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 ÖNSÖZ 

 

Lisans ö�renimim s�ras�nda sosyal psikoloji alan�na yönelmeme sebep olan, 

‘ben’in yan�nda ‘biz’i ve ‘onlar’� tan�mam� ve anlamam� sa�layan, yüksek lisans 

ö�renimim s�ras�nda alana ili�kin bilgimi artt�ran, görü�ümü ve bak���m� derinle�tiren, 

çal��kanl��� ve üretkenli�ine her zaman hayran oldu�um dan��man�m Prof. Dr. Nuri 

Bilgin, üstün entelektüel birikimini benimle payla�arak her yolumu kaybetti�imde 

pusulam olmu�, ufkumu geni�leten önerileri ve hiç eksilmeyen yüreklendirici yakla��m� 

ile bu çal��man�n ortaya ç�kmas�na büyük katk� sa�lam��t�r. Özüme i�leyen varl��� ile 

ö�rencisi olmaktan gurur duydu�um de�erli hocama, bugünüme yapt��� katk�lardan 

ötürü te�ekkür ederim. 

 Ayr�ca, alana ve kurama ili�kin farkl� bak�� aç�lar� kazanmam� sa�layan, her 

defas�nda madalyonun bir yüzü daha oldu�unu hat�rlatan, söyleyen dilin eyleyen haline 

bakmay� ö�reten, bu çal��man�n kuramsal alt yap�s�n�n olu�turulmas� ve analizi 

konusunda yol gösteren, deste�ini ve yak�nl���n� esirgemeyen sevgili hocam Doç. Dr. 

K. Oya Paker’e, 

 Lisans ve yüksek lisans ö�renimim süresince alana ili�kin bilgi birikimimi 

zenginle�tiren, enerjisi ve destekleyici tavr� ile yan�mda olan de�erli hocam Yrd. Doç. 

Dr. Gülgün Me�e’ye, 

 Gerek lisans gerekse yüksek lisans ö�renimim boyunca emek veren ve beni 

mesleki anlamda �ekillendiren tüm di�er hocalar�ma, 

 Çal��mam s�ras�nda samimi desteklerini ve ilgilerini esirgemeyen, tüm 

heyecan�m� benimle gönülden payla�an, varl�klar� ile yüre�imi hafifleten de�erli 

dostlar�ma ve i�yerinde yükümü payla�an sevgili çal��ma arkada�lar�ma,  

 Ve, beni sonsuz sevgi ve özveri ile tüm ya�am�m boyu destekleyen, att���m her 

ad�mda var gücüyle arkamda olan, hep daha iyiye ula�mam� dileyen can�m annem, 

babam ve güzel karde�lerime katk�lar�ndan dolay� yürekten te�ekkür ederim.  
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G�R�� 
 

Yunanl�lardan bu yana, sosyal dü�ünürler için ba�l�ca inceleme konular�ndan biri 

olan bellek kavram�na, sosyoloji, felsefe, tarih, antropoloji, psikoloji, edebi ele�tiri, 

sanat tarihi ve siyaset bilimi gibi pek çok disiplinden yakla��lm��t�r. Bunun bir sonucu 

olarak da, bellek çal��malar�, paradigmatik olmayan, disiplinler aras� ve merkezsiz bir 

giri�im olarak sürmü�tür. 

 

Literatürde çok çe�itli bellek tan�mlar� ile kar��la�mak mümkündür: 

otobiyografik, bili�sel, i�lemsel, semantik, episodik, kamusal, popüler, toplumsal, 

kolektif, kültürel, ileti�imsel, tarihsel, vb. Ancak belle�e ili�kin ay�r�c� bir toplumsal 

perspektifin, 19. yy. sonlar� ile 20. yy. ba�lar�nda tan�n�r hale gele geldi�i görülmektedir 

ve bu perspektifin sosyal bilimler alan�na giri�inden Frans�z filozof ve sosyolog 

Maurice Halbwachs (1877-1945) sorumlu tutulmaktad�r. Halbwachs’�n The Social 

Frames of Memory (1925), The Legendary Topograpy of the Gospels in the Holy Land 

(1941) ve ölümünden sonra yay�nlanan The Collective Memory (1950) adl� kitaplar�, bu 

alanda temel referanslar olarak an�lmaktad�r.  

 

Halbwachs’�n geli�tirdi�i kolektif bellek kavram�, gruplar�n, tüm üyeleri 

taraf�ndan payla��lan ortak bir belle�e sahip olduklar�, bu belle�in toplumsal bir in�a 

ürünü oldu�u ve bireylerin belleklerinin toplumsal etkilerden ba��ms�z olmay�p, onun 

taraf�ndan �ekillendirildi�i iddias�na dayanmaktad�r.  

 

1960-1970’lerden itibaren kolektif belle�e ilginin artt��� görülmekte ve bu art�� 

çokkültürlülükçülük ve postmodernizmin yükseli�ine ba�lanmaktad�r. Daha önce 

insanlar� kendi kültürel sembollerine ba�layan büyük efsane ve mitler art�k ilgi 

görmemekte, onur ve kahramanl�k gibi geleneksel telaffuzlar elit ‘mistifikasyonu’ 

olarak de�erlendirilmektedir. Popüler temalar, kurban olma, ayr�mc�l��a u�rama, 

alçakça sava�lar ve zulümlere maruz kalma, vb. ba�l�klar� içermekte ve toplumlar bu 

temalar çerçevesinde kendilerini ve di�erlerini de�erlendirmekte, bu de�erlendirmeyi 

yaparken de büyük oranda kolektif belle�e ba�vurmaktad�rlar.  
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Bu noktada kolektif belle�in üç önemli i�levi kar��m�za ç�kmaktad�r (Licata ve 

Klein, 2005): kimlik tan�mlama, kimlik yüceltme ve grubu hakl�la�t�rma. Gruplar ortak 

olarak payla�t�klar� geçmi�e dair imajlar vas�tas� ile kim olduklar�n�, nereden gelip nas�l 

olmalar�n� gerekti�ini kavrar, bir ‘biz’ bilinci olu�turur ve di�erlerinden farklar� ile 

biricikliklerini kurgularlar. Bu kurgulama grup lehine bir yanl�l�k içermekte, gruplar 

prestijli bir geçmi�e dayanarak olumlu bir kimlik in�a etmektedirler. Gruplar, ayn� 

zamanda, bu geçmi�e dayanarak bugünkü davran�� ve tutumlar�n� 

me�rula�t�rmaktad�rlar. 

 

Bu do�rultuda, ara�t�rmam�z her grubun üyeleri taraf�ndan ortak olarak 

payla��lan bir kolektif belle�e sahip oldu�u ve bu kolektif belle�in grup kimli�inin 

in�as�nda önemli bir rolü oldu�u varsay�mlar�na dayanmaktad�r. 

 

Ara�t�rmam�z�n örneklemini Cumhuriyet Halk Partisi üyeleri olu�turmaktad�r. 

Cumhuriyet Halk Partisi burada siyasi bir parti olmakta öte, üyelerinin aidiyet hissetti�i 

ve grubun kimli�i alt�nda bütünle�tikleri bir toplumsal grup olarak ele al�nm��t�r. 

Cumhuriyet Halk Partisi Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulu�u ile e�zamanl�, hatta daha 

öncesine dayanan bir geçmi�e sahiptir; ülkedeki tüm önemli siyasi olaylara tan�kl�k 

etmi� ve pek çok olay�n da müdahili olmu�tur. Bu nedenle Cumhuriyet Halk Partisi’ni 

Türkiye’deki en yüklü ve zengin kolektif belle�e sahip gruplardan biri olarak 

de�erlendirmek yanl�� olmayacakt�r. Bunun yan� s�ra, Cumhuriyet Halk Partisi’nin son 

dönemdeki söylemlerinde s�kl�kla geçmi�ine at�fta bulundu�u gözlenmektedir. Bu 

nedenle partinin, kolektif belle�in ve bu kolektif bellekten hareketle grup kimli�inin 

in�as�n�n ve gruba aidiyetin kurulmas�n�n ara�t�r�lmas� için uygun bir çal��ma alan� 

olu�turaca�� dü�ünülmü�tür. Ara�t�rmam�z, Cumhuriyet Halk Partisi’ne ili�kin kolektif 

bellek ile de�il, Cumhuriyet Halk Partililerin kolektif belle�i ile ilgilenmektedir. 

 

Çal��mam�z�n birinci bölümünde, ara�t�rmam�z�n kuramsal çerçevesini olu�turan 

konular ele al�nm��t�r. Bunlar, kolektif belle�in tan�m� ve di�er bellek türleri aras�ndaki 

konumunu, kavram�n tarihsel geli�imi ve aç�klay�c� teorik yakla��mlar, kolektif belle�in 

olu�ma ve aktar�lma biçimlerini, bireysel bellek ile ili�kisini ve kimlik aç�s�ndan 
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i�levlerini içermektedir. �kinci bölümde, ara�t�rma çerçevesinde yan�t aranan temel 

sorular, örneklemin özellikleri, uygulama biçimi ve analiz yöntemi sunulmu�; üçüncü 

ve dördüncü bölümlerde ise, ara�t�rma verilerinin analizi neticesinde elde edilen 

bulgular aktar�lm�� ve mevcut kuramsal yakla��mlar�n �����nda tart���lm��t�r.  
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1. KOLEKT�F BELLEK 
 

1. 1. BELLEK, BELLEK TÜRLER� VE KOLEKT�F BELLEK 

 

“Bilgiyi (görülen, i�itilen, dü�ünülen, hissedilen, vb. �eyleri) alg�lama, 

düzenleme, kodlama, saklama ve hat�rlamayla/tan�mayla tan�mlanan bili�sel süreç, bu 

bilgilerin sakland��� var say�lan yer ve bu �ekilde saklanan bilgilerin kendisi” olarak, 

hem bir süreç, hem bir yer, hem de bir bütünlük olarak tan�mlanan bellek (Budak, 

2000;121–122), çe�itli disiplinlerde önemli bir inceleme konusu olagelmi�tir. 

 

Bellek türlerine ili�kin çe�itli s�n�fland�rmalar yap�lmaktad�r. Misztal (2003: 9-

10) be� farkl� bellek türünü ay�rt etmi�tir: 

 

� ��lemsel Bellek (Procedural Memory): Eylemlerin nas�l yap�ld���n�n 

hat�rlanmas�n� sa�layan bellek (Bisiklete nas�l binilir?) 

� Deklaratif ya da Anlamsal Bellek (Declarative or Semantic Memory): �eyleri 

anlamland�rmam�z�, niteliksel ve niceliksel özelliklerini hat�rlamam�z� sa�layan 

bellek (Bisikletin iki tekerle�i, kimi zaman bir de zili vard�r.) 

� Ki�isel/Otobiyografik Bellek (Personal/Autobiographical Memory): Hayat�m�z� 

ba�kalar�na ve kendimize anlatma biçimimiz.  

� Bili�sel Bellek (Cognitive Memory): Kelimelerin anlam�n�n ve �iir dizelerinin 

hat�rlanmas�n� sa�layan bellek. 

� Al��kanl�k Belle�i (Habit Memory): Belirli bir �eyi yeniden yapma kapasitemize 

gönderen ve kod ve kurallar�n ba�ar�l� ve inand�r�c� bir �ekilde yerine 

getirilmesini sa�layan bellek. Al��kanl�k belle�i, günlük ya�ant�m�zda 

kulland���m�z i�aret ve becerileri hat�rlamam�z� sa�layan al��kanl�k kazan�lm�� 

bilgiyi içermektedir. 

 

Hat�rlaman�n toplumsal etkilerden ba��ms�z olmad���na ili�kin kavray���n 

geli�mesi ile birlikte, kolektif bellek ba�ta olmak üzere, toplumsal bellek, resmi bellek, 

bölgesel bellek, kamusal bellek, popüler bellek, yerel bellek, aile belle�i, tarihsel bellek, 
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kültürel bellek, ileti�imsel bellek, vb. ba�ka bellek türlerine ili�kin çe�itli çal��malar 

ortaya ç�km��t�r. 

 

Halbwachs otobiyografik bellek, tarihsel bellek ve kolektif bellek ayr�m� 

yapm��t�r (Coser, 1992; Olick&Robbins, 1998). Otobiyografik bellek, kendi 

deneyimledi�imiz olaylar�n belle�i iken; tarihsel bellek, bize yaln�zca tarihsel kay�tlar 

vas�tas�yla ula�an bellektir. Tarihsel bellekte insanlar olaylar� do�rudan hat�rlamazlar, 

dolay�s�yla tarihsel bellek yaln�zca okuma ve dinleme ya da insanlar�n bir araya 

topland�klar� anma ve festival etkinlikleri arac�l��� ile dolayl� yollardan canland�r�labilir. 

Halbwachs’a göre, otobiyografik bellek de ba�ka insanlara kök salar ve varl���n� 

koruyabilmesi için, geçmi�teki o deneyimleri payla�an ki�iler vas�tas�yla periyodik 

olarak peki�tirilmesi gerekir (Coser, 1992). Kolektif bellek ise grup üyeleri taraf�ndan 

ortak olarak payla��lan ve kimliklerimizi biçimlendiren aktif geçmi� olarak 

tan�mlanmaktad�r. 

 

Assmann (1992; akt. Olick&Robbins, 1998) bellek problematiklerinin ranj�n� 

tutmaya yönelik bir çaba içinde 4 bellek biçimini ay�rt etmi�tir: 1. Taklitçi (mimetic) 

bellek – geçmi�ten gelen pratik bilginin ta��nmas� 2. Materyal bellek – nesnelerin 

içerdi�i bellek 3. �leti�imsel bellek – geçmi�in, dil vas�tas�yla ileti�imi de içermek 

suretiyle, dil ve ileti�imdeki kal�nt�lar� 4. Kültürel bellek – geçmi�ten gelen anlamlar�n 

ta��nmas�, yani aç�k tarihsel referans ve bilinçlilik. Özellikle kültürel ve ileti�imsel 

bellek üzerinde duran Assmann (1995) ileti�imsel bellek kavram�n�n, kolektif belle�in 

günlük ileti�imlere dayanan ve “sözlü tarih” alan�na giren varyasyonlar�n� içerdi�ini ve 

bu belle�in en belirleyici özelli�inin, 80, azami 100 y�l ile s�n�rl� bir zamansal ufku 

bulunmas� ve sabit bir noktas� olmay��� oldu�unu belirtmi�tir. Assmann’a (1995) göre 

kültürel bellek ise, ileti�imsel belle�in aksine, gündelikten uzak olu�u ile karakterizedir. 

Kültürel belle�in kendi sabit noktas� vard�r, ufku, geçen zaman ile birlikte de�i�mez ve 

kültürel araçlar vas�tas� ile (festivaller, törenler, destanlar, �iirler, imajlar, vb) 

kurumsalla��r (Assmann, 1995; Misztal, 2003). Kültürel araçlar vas�tas�yla olu�turulan 

bu kültürel bellek varsay�m�, Warburg’un “toplumsal bellek” kavram�na yakla�maktad�r 

(Assmann, 1995). Bu yakla��m, kolektif belle�in birlikte payla��lan bir geçmi� ile s�n�rl� 
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olmad���n�, ayn� zamanda çe�itli kültürel pratikler, özellikle de anmasal sembolizmde 

somutla�an geçmi�in temsilini içerdi�ini ileri sürmektedir (Misztal, 2003). 

 

1.2. KOLEKT�F BELLEK KAVRAMININ GEL���M�  

 

Le Goff (1992; akt. Olick&Robbins, 1998) bellek tarihini be� ayr� dönemde 

incelemi�tir: 

 

- Birincisi, yaz�s�z insanlar, Le Goff’un “etnik bellek” dedi�i �eye sahiptirler. Bu 

bellekte, bellek pratikleri yüksek düzeyde geli�mi� sanatlar de�ildir. Le Goff bu 

nedenle yaz�s�z toplumlar� özgür, yarat�c� ve hayati olarak görür.  

- �kincisi, tarih öncesinden ilk ça�a geçi�, sözlüden yaz�l�ya geçi�i içermektedir. 

Bununla birlikte, yaz� hiçbir zaman sözlü yay�l�m�n yerini tümüyle almam��t�r. Bu 

yeni ko�ul, �ehir yap�lar�n�n ortaya ç�kmas� ile ba�lant�l� iki yeni an�msat�c� 

(mnemonic) prati�i – anma ve dökümanter kay�t- mümkün k�lm��t�r. 

- Üçüncüsü, orta ça�da bellek “belle�in ve an�msat�c� teknolojinin 

(mnemotechnology) Hristiyanla�t�r�lmas�n�, kolektif belle�in sirküler bir tap�nmasal 

(liturgical) bellek ile az biraz kronoloji taraf�ndan etkilenen düz (lay) bir bellek 

aras�nda bölünmesini, ölü belle�in ve özellikle de ölü evliyalar�n belle�inin 

geli�imini içermektedir. 

- Dördüncüsü, Rönesans’tan bugüne bellek, matbaa bask�s� taraf�ndan bellekte 

meydana getirilen a�amal� devrimi içermektedir. 19. yy.da Romantisizm döneminde 

anmay� güçlendirecek �ekilde, madeni paralar, madalyalar, posta pullar�, heykeller, 

yaz�tlar ve andaçlar, vb. ço�alm��; ayn� dönem, farkl� uluslar�n, kendi yurtta�lar� 

aras�nda payla��lm�� kimlikler in�a etme aray��lar�n� yans�tan ar�ivlerin, 

kütüphanelerin ve müzelerin do�u�una tan�kl�k etmi�tir. 

- Son olarak, 20. yy.daki de�i�iklikler bellekte ba�ka bir gerçek devrimi 

olu�turmu�tur. Bu devrimin en önemli ö�esi bilgiyi kaydetme ve yayman�n 

elektronik yollar�n�n icat edilmesidir. Bu yaln�zca hat�rlama yolumuzu de�i�tirmekle 

kalmam��, ayn� zamanda belle�i kavramsalla�t�rman�n yeni biçimlerini de 

sa�lam��t�r. 
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Bu tarihsel süreç içerisinde, belle�e ili�kin ay�r�c� bir toplumsal perspektifin 

tan�n�r hale gelmesi 19. yy’�n sonlar� ve 20. yy’�n ba�lar�nda olmu�tur. Kolektif bellek 

terimi aç�k bir �ekilde ilk kez 1902’de Hugo Van Hofmannsthal taraf�ndan 

kullan�lm��t�r (Olick&Robbins, 1998). Ancak ça�da� kullan�mlar� Maurice Halbwachs’� 

izlemektedir (Olick&Robbins, 1998; Schwartz, 1995; Misztal, 2003; Misztal, 2003b; 

Vromen, 1993). Halbwachs, kolektif bellek kavram�n�n sosyal bilimler vokabülerine 

girmesini sa�layan ve bugünün kayg�lar�n�n geçmi�ten neler hat�rlad���m�z� nas�l 

belirledi�ini sistematik bir �ekilde ara�t�ran ilk ki�i olarak an�lmaktad�r. Bununla 

birlikte, Halbwachs’�n SS taraf�ndan idam edildi�i 1945’ten 1980’lere kadar, 

Halbwachs’�n çal��malar�na pek önem verilmemi�; 1980’lerden sonra da, Halbwachs’a 

at�fta bulunulmas�na ra�men, iki temel kitab� –The Social Frames of Memory (1925) ve 

The Legendary Topograpy of the Gospels in the Holy Land (1941)- ve ölümünden sonra 

yay�nlanan The Collective Memory ([1926]1950) uzun süre ihmal edilmi�, orijinal dili 

Frans�zca’dan dahi çevrilmemi�tir (Schwartz, 1995; Misztal, 2003). Buna dayanarak 

Schwartz (1995), Halbwachs’�n çal��malar�n�n mevcut kolektif bellek dalgas�na neden 

olmaktan ziyade, asl�nda onun içine sürüklenmi� oldu�unu savunmaktad�r. Halbwachs, 

kolektif bellek kavram�n�n teorik temelini gerçek anlamda ayr�nt�land�rmam�� ve 

kavram� aç�k bir �ekilde tan�mlamam�� olmas� nedeni ile de ele�tirilmi�tir (Misztal, 

2003). 

 

Durkheim’�n ö�rencisi olan Halbwachs, ayn� zamanda onun takipçisi ve 

mirasç�s� olarak da an�lmaktad�r (Misztal, 2003; Misztal, 2003b; Lang, 1993). 

Halbwachs’�n, Durkheim’�n dü�üncelerine yak�nl���, toplumsal bilinçlili�in kolektif 

do�as�na yapt��� vurguda aç�kça görülmektedir. Ancak Halbwachs’�n kolektif bellek 

kavram�n�, Durkheim’�n teorisinin salt bir uygulamas� olarak görmemek gerekir. 

Halbwachs, toplumsal ya�am�n kolektif belle�e katk� sa�layan ö�elerini ortaya 

ç�kararak ve s�n�fland�rarak Durkheim’�n teorisini geli�tirmi� ve zenginle�tirmi�tir. 

Durkheim, belle�i, yaln�zca kendi kökenlerine ili�kin kutsal bir belle�i muhafaza etmek 

isteyen geleneksel toplumlar ile ili�kili olarak ele al�r ve belle�e do�rudan yaln�zca 

anma ritüelleri hakk�ndaki özet tart��mas�nda i�aret ederken, Halbwachs, tüm toplum 

biçimlerinde belle�in önemli oldu�u konusunda �srar eder ve modern toplumlar�n, 
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bugüne ait baz� politik hedefleri desteklemek için geçmi�lerini yeniden biçimlendirmeyi 

tercih edebileceklerini iddia eder. Durkheim’a nazaran, bellek nosyonu Halbwachs’�n 

yakla��m�n�n merkezinde yer almaktad�r (Misztal, 2003).   

 

Halbwachs ile ayn� tarihlerde, sanat tarihçisi Aby Warburg da “toplumsal 

bellek” kavram�n� geli�tirmi� (Assmann, 1995), bu kavram� tarihin depolar� olarak 

gördü�ü sanat eserlerini analiz etmek için kullanm��t�r (Olick & Robbins, 1998). 

Asl�nda birbirinden farkl� olan bu yakla��mlar, kolektif belle�in, biyolojik terimler ile, 

bir kal�t�msal ya da Jung’un arketipler teorisine benzer �ekilde “�rksal bellek” olarak 

tasavvur edilmesine yönelik giri�imlerin kabul görmemesi neticesinde yan yana 

gelmi�lerdir. Hem Warburg hem de Halbwachs, kolektif belle�e ili�kin söylemi 

biyolojik çerçeveden ç�kart�p, kültürel bir çerçeveye oturtmu�lard�r (Assmann, 1995). 

 

Halbwachs’�n Strasbourg’tan çal��ma arkada��, tarihçi Marc Bloch da kolektif 

bellek terimini 1925’te kullanm��t�r. Walter Benjamin de, toplumsal veya kolektif 

bellek terimini asla kullanmam�� olmas�na kar��n, materyal dünyay� birikimli tarih 

olarak analiz etmi�tir (Olick & Robbins, 1998).  

 

Bartlett (1932) genellikle, bireysel hat�rlamadaki grup dinamiklerine kati bir 

önem atfederek, belle�in toplumsal boyutlar�na dikkat eden ilk modern psikolog olarak 

de�erlendirilmektedir (Olick & Robbins 1998). Antropolog Evans-Pritchard (1940) ünlü 

Nuer çal��mas�nda “yap�sal amnezi” (structural amnesia) nosyonunu geli�tirmi�tir. 

Di�er alanlardaki ilginç, fakat büyük ölçüde unutulmu� olan çal��malar Janet’in (1927) 

belle�in evrimine ve zaman kavram�na ili�kin çal��mas�n�, Vygotsky’nin 1929’da 

belle�in anlat�sal bir form ald���na ve tümüyle kültürel etki ile �ekillendirildi�ine dair 

iddias�n� (Bakhurst 1990) ve Czarnowski’nin 1919’da Saint Patrick’i kutlayan festival 

ve ritüellerin Durkheim’c� analizini (Schwartz 1996) içermektedir (Olick & Robbins, 

1998).  

 

Yakla��k olarak ayn� dönemlerde, Amerikal� sosyolog Cooley (1918) ve Mead 

(1959[1932]) de ayr�ca hat�rlaman�n toplumsal ba�lam� hakk�nda teoriler 
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geli�tirmi�lerdir (Olick & Robbins, 1998). Fakat bu önemli fikirler –özellikle de 

Mead’inkiler- genellikle sosyolojinin ilgi alan�n�n d���nda olarak de�erlendirilmi�tir 

(Maines 1983; akt. (Olick & Robbins 1998). Marksist gelenek ise, geçmi�e bilinçli 

dikkat sarf etmeyi, erken toplumsal formlar�n irrasyonel bir art��� olarak 

nitelendirmektedir. Marks (1852) The Eighteenth Brumaire’de “Ölü jenerasyonlar�n 

gelene�i, ya�ayanlar�n zihinlerinde bir kabus gibi yer etmektedir.” diye yazm��t�r (Olick 

& Robbins 1998). Peter Berger, Fred Davis ve Georg Simmel gibi sosyologlar�n yan� 

s�ra, Merrill Peterson, Bernard Lewis ve Thomas Connelly gibi tarihçiler de bellek 

konusunda çal��an isimlerdir (Schwartz, 1982; Olick & Robbins 1998). Weber de, 

gelene�e dayal� me�rula�t�rmaya olan ilgisine ra�men, bellek hakk�nda çok az �ey 

söylemi�tir.  

 

Foucault’un “arkeolojik” duru�u, geleneklerin kutsall���n�n bozulmas� 

(desacralization) konusunda genel felsefi temeli sa�lam��t�r. Hutton, Ariés (1974) ve 

Agulhon (1981) gibi tarihçilerin politik güç mekanizmalar� olarak gördükleri anma 

pratiklerinin tarihini ara�t�rmaya ba�lad�klar�n� ve böylece tarihsel ilgiyi ideolojiden 

imgeye ve anlamdan manipülasyona kayd�rd�klar�n� yazm��t�r. “Geleneklerin �cad�” 

(Invention of Traditions) adl� kitab� bu yolda bir referans çal��ma olarak de�erlendirilen 

Hobsbawn gibi yazarlar, gelenekleri politik gücü korumaya yönelik ustaca olmayan 

çabalar olarak görerek, bu ‘kutsall���n� bozma’y� geni�letmi�lerdir. Hutton’a (1993) 

göre, Halbwachs’a ilginin yeniden canlanmas�n�n temeli de budur (Olick & Robbins 

1998). 

 

Benzer �ekilde sosyoloji de toplumsal yap� ve normatif sistemlere ili�kin 

çal��malardan, “pratik”e ili�kin çal��malara kaym�� (Bourdieu 1984, Ortner 1984); 

normlar, de�erler ve tutumlar �eklindeki i�levselci kültür tan�m�, tüm toplumsal 

süreçlerin in�ac� sembolik boyutu �eklindeki bir kültüre geni�lemi�tir (Crane 1994). 

Berger ve Luckmann’�n (1966) toplumsal in�ac�l��� da bu gelenekleri izlemektedir. 

Toplumsal bellek çal��malar�n�n da böylece kültürel sosyolojinin yeniden 

oryantasyonunun içine yerle�ti�i, son dönemde tarihçilikte oldu�u gibi, ilginin “bilgi 



 10

uzmanlar� taraf�ndan geli�tirilen fikirlerden, s�radan insan�n dü�ünü�ünü �ekillendiren 

bilinç ve bilgi yap�lar�na” kaym�� oldu�u görülmektedir (Olick & Robbins 1998:108). 

 

1980’lerden bu yana, hem halk hem de akademinin, toplumsal ya da kolektif 

belle�e ilgisinin son derece artm�� oldu�u görülmektedir. Kamen (1995; akt. 

Olick&Robbins 1998) bu durumu, çok kültürlülü�ün yükseli�i, komünizmin çökü�ü, 

kurbanla�t�rma ve pi�manl�k politikas� aç�s�ndan aç�klamaktad�r.  

 

Schwartz (1996; akt. Olick&Robbins, 1998) 1960-1970’lerde geçmi�in 

toplumsal in�as�na ilginin artmas�na neden olan üç sebep tan�mlam��t�r. Birincisi, 

çokkültürlülükçülerin, tarihçili�i (historiography) bir kültürel bask�nl�k kayna�� olarak 

nitelemesi ve bast�r�lm�� gruplar ad�na bask�n tarihsel anlat�larla mücadele etmeleridir. 

�kincisi, postmodernistlerin, tarih, bellek ve güç aras�ndaki ili�kilere ilgiyi art�rarak, 

lineer tarihçilik, hakikat ve kimli�in kavramsal temellerine sald�rmalar�, bireyin 

geçmi�le özde�iminin azalmas�n� ve gelenek erozyonunu ortaya koymalar�d�r. Son 

olarak, hegemonya teorisyenlerinin bellek çeki�mesini popüler belle�i ve geçmi�in 

araçsalla�t�r�lmas�n� ayd�nlatmak suretiyle s�n�f temelli bir bellek politikas�n�n 

aç�klamas�n� yapmalar�d�r. Schwartz’a (2006) göre çokkültürlü ve postmodern etki, 

tarihin kirli çama��rlar�n�n sürekli ortaya dökülmesinde, bir zamanlar insanlar� kendi 

kültürel sembollerine ba�layan büyük efsane ve mitlerin kötülenmesinde, olumsuz 

anma (ör: zulüm ve gaddarl�k kurbanlar� için yap�lan an�t ve müzeler), ‘pi�manl�k 

politikalar�’, törensel özür dilemeler üzerine yap�lan çal��malar�n artmas�nda kendini 

göstermektedir. Birçok ara�t�rmac�n�n güç ili�kileri ve hegemonya aç�s�ndan i�aret etti�i 

gibi, kolektif belle�in erdem, onur ve kahramanl�k gibi geleneksel telaffuzlar� art�k elit 

‘mistifikasyonu’ olarak görülmeye ba�lam��t�r. Yeni favori ba�l�klar kurbanlar�n, 

ayr�mc�l���n, tasvip edilmeyen sava�lar�n ve alçakça olaylar�n an�lmas�n� içermektedir. 

Dünya kamuoyunda, geçmi�e ait soyk�r�m ve kölelikle ilgili ba�l�klar�n oldukça artm�� 

olmas� da bunun bir örne�idir. 
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1.3. TOPLUMSAL B�R �N�A OLARAK KOLEKT�F BELLEK 

 

Halbwachs, bellek ve toplum aras�ndaki ili�kiyi çal��malar�n�n merkezine 

yerle�tirmi� (Vromen, 1993) ve bellek kavram�n�, zihinlerin toplum içinde nas�l birlikte 

çal��t��� ve i�leyi�lerinin toplumsal düzenlemeler taraf�ndan basitçe arac�l�k edilmekten 

ziyade nas�l yap�land�r�ld���na ili�kin bir mesele olarak ele alm��t�r (Olick&Robbins, 

1998). Halbwachs’�n kolektif bellek kavray��� öncelikli olarak, her grubun, geçmi�ine 

dair, kendi biricik kimli�ini ayd�nlatan “toplumsal olarak çerçevelenmi�” bir bellek 

geli�tirdi�i iddias�na temellenmektedir (Misztal, 2003; Vromen, 1993). Kolektif bellek, 

Halbwachs’a göre, toplumsal olarak in�a edilmi� bir nosyondur (Coser, 1992; Lang, 

1993; Misztal, 2003). Bu noktada, geçmi�in hat�rlanmas�, yaln�zca basit bir bilgiyi geri 

getirme meselesi de�il, aktif, yap�c� bir süreç olarak (Schwartz, 1982), kolektif bellek de 

bir an� deposu de�il, yeniden in�alar olarak (Vromen, 1993) kar��m�za ç�kmaktad�r. 

Bartlett de hat�rlaman�n, bir haf�za kayd�na pasif bir tarzda müracaat gibi bir i�lem 

olmad���n�, faal bir süreç oldu�unu ileri sürmü�tür (Özakp�nar, 1997). Toplumsal in�a, 

geçmi� olaylara ili�kin bugünkü kavray���m�z�n, grubun mevcut inanç, ilgi ve ihtiyaçlar� 

do�rultusunda, kavramsal ve retorik araçlar vas�tas� ile zaman içinde yeniden kuruldu�u 

ya da revize edildi�i inanc�na göndermektedir. Bir ba�ka deyi�le, geçmi�e ait imajlar� 

orijinal olarak alg�land�klar� gibi de�il, daha ziyade bugünkü kavray���m�za uygun, yani 

bir anlamda da bize etki eden toplumsal güçler taraf�ndan �ekillendirilmi� bir �ekilde 

hat�rlar�z (Misztal, 2003). Bu, kolektif belle�e presentist yakla��m� içermektedir. Bu 

yeniden kurulum, geçmi� olaylar�n seçici olarak göz ard� edilmesini, ba�lam�n�n 

bozulmas�n� ve hatta çarp�t�lmas�n� içermektedir. Bu noktada da ‘kritik miras’ 

(Schwartz, 1997) kavram� kar��m�za ç�kmaktad�r. Yani geçmi� kas�ts�z/fark�nda 

olmaks�z�n in�a edilmemekte, bilinçli bir seçici de�erlendirme neticesinde bugünün 

ihtiyaçlar�na hizmet edecek �ekilde yeniden kurulmaktad�r.  Sosyologlar ve tarihçiler bu 

e�ilimin, özellikle bir rejimin me�rulu�u ya da bir ulusun onuru tehlikeden oldu�u 

zaman ortaya ç�kt���n� iddia etmektedirler (Schwartz, 1997).  

 

Geçmi�in, bugünün geli�meleri ve ihtiyaçlar� do�rultusunda yeniden in�as�, ayn� 

bir olay, mekan ya da ki�iye ait belle�in zaman içinde de�i�ebilece�i anlam�na 
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gelmektedir. Örne�in Halbwachs’�n çal��mas�nda (The Legendary Topography of the 

Gospel in the Holy Land) belirli bir dönemde hacca gidenlerin Holy Land’e ili�kin 

imajlar�, daha önce hac� olmu� olanlardan farkl� �ekillerde in�a edildi�i görülmü�tür. Bir 

ba�ka örnek de Coser (1992) taraf�ndan verilmi�tir. Coser (1992), Sovyet kökenli 

meslekta�lar� ile yapt��� konu�malarda, Sovyetler Birli�indeki son olaylar konu�ulurken 

bir tereddüt ya�ad�klar�n� gördü�ünü, bir süre sonra bu insanlar�n son birkaç y�lda, kendi 

kolektif belleklerini bir deri gibi üzerlerinden ç�karmak ve çok farkl� bir kolektif an�lar 

seti in�a etmek zorunda b�rak�ld�klar�n� anlat�r. Geçmi�in Stalin’in kanl� saltanat� alt�nda 

öldürülen, karalanan, kötülenen tüm büyük tarihsel figürleri, art�k iyi Bol�evikler ve 

büyük devrimci kahramanlar olarak gösterilmektedir. Sovyet tarihinin son 70 y�l� 

yeniden yaz�lmak zorunda kalm��t�r ve yeni tarih kitaplar� da genellikle eskiyi y�kan bu 

yanl�l��� içermektedir. 

 

Geçmi�in esnekli�inin s�n�rlar�n�n alt�n� çizen bir ba�ka çal��mada ise Schudson 

(1989, 1992; akt. Olick&Robbins, 1998) geçmi�i de�i�tirebilmemizi s�n�rlayan üç faktör 

ortaya koymu�tur: Yaln�zca baz� geçmi�lere ula�abilmemizi, di�er geçmi�lerinse 

alan�m�z�n d���nda kalmas�n� neden olan “ula��labilir geçmi�” s�n�r� dahilinde geçmi� 

imajlar ile ilgili de�i�iklik yapabiliriz; bireysel seçimler baz� geçmi�leri kaç�n�lmaz, 

di�erlerini de yüzle�mesi imkans�z k�lar; ve geçmi�e ili�kin toplumsal çat��malar hangi 

geçmi�lerin hat�rlanaca��na ve hangilerinin unutulaca��na karar verenin daima biz 

olmad���m�z anlam�na gelir. Bu nedenle, geçmi� baz� yönlerden ve baz� ko�ullar alt�nda, 

onu de�i�tirmeye yönelik çabalara oldukça dirençli olabilir. 

 

Geçmi�in in�as�n�n evrensel oldu�u dü�ünülse de, toplumun özelliklerini göz 

ard� etmemek gerekmektedir. Nitekim, Schwartz (1997) otoriteryan, göreneksel, bili�sel 

olarak kat�, otoriteye boyun e�ici ve gelenekçi özellik gösteren toplumlar�n geçmi�in 

yeniden in�as�na direnç gösterebileceklerini ortaya koymu�tur. Çin Komünist 

Rejimi’nin Kültürel Devrim’den önceki (1949-1965), devrim s�ras�ndaki (1966-1976) 

ve sonras�ndaki (1977-1980’ler) Konfüçyüs temsilini analiz etti�i çal��mas�nda 

Schwartz (1997), Çinlilerin, Konfüçyüs’ün ya�am ve ö�retilerini yeniden olu�turma 

konusunda kendisini özgür hissetmedi�ine, onun düzen, hiyerar�i ve gelene�e ili�kin 
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görü�lerinin hiçbir zaman tart��ma konusu olmad���na i�aret etmi�tir. Buradan yola 

ç�karak Schwartz (1997), kültür ne kadar az gelenekselse, geçmi�in o kadar 

yorumlanabilir olaca��n� iddia etmi�tir. Gelene�in ve moral duygular�n çok güçlü 

oldu�u toplumlarda kolektif bilinç esnek de�ildir ve kolektif bellek, daha az geleneksel 

bir toplumda yeniden in�as�na neden olacak toplumsal de�i�imlere direnç 

gösterebilmektedir. Ancak, Konfüçyüsçülü�ün özünün de�i�memesi, farkl� nesiller ve 

farkl� insanlar�n Konfüçyüs’ü de�i�meyen �ekillerde de�erlendirdikleri anlam�na 

gelmemektedir. Her nesil, sonraki nesle, miras ald���ndan daha farkl� bir imaj 

geçirmekte, ancak bu yeni imaj, Konfüçyüs’ün ya�am� ve ö�retilerinin farkl� 

k�s�mlar�n�n ve de�i�en prestij düzeylerinin yeni de�erlendirmelerini içerse de, içeri�i 

sabit kalmaktad�r.  

 

1.4. B�REYSEL BELLEK – KOLEKT�F BELLEK �L��K�S� 

 

Kolektif bellek kavram�n�n bir di�er önemli noktas�, birey ile kolektif bellek 

aras�ndaki ili�kidir. Halbwachs’�n yakla��m�na göre, geçmi�i dü�ünme ve hat�rlama 

kapasitesine sahip olan bireylerdir (Schwartz, 2006; Coser, 1992). Ancak, bireyler, 

geçmi�i kendi kendilerine ve kendi biricik deneyimlerine dayanarak de�il, farkl� 

gruplarda yer alan bireylerle birlikte ve onlara kar��, yabanc�la�ma ba�lam�nda ve 

atalar�n�n ve akran gruplar�n�n aktard��� bilgiler arac�l��� ile bilmektedirler (Schwartz, 

2006). Bireyler bu bilgileri, ‘ön ta��y�c�lar’ olarak nitelendirebilece�imiz sözlü kültür, 

anma ya da profesyonel tarihçilik arac�l���yla edinirler. Böylece içinde bulunduklar� 

grubun ortak belle�ini edinirler ve kendilerinden sonraki nesillere ortak bir miras 

b�rak�rlar. Bu sayede toplum “zamansal bir bütünlük” elde eder, eski ile mevcut olan 

aras�nda ba�lant� kurar ve grup içinde zaman üzerine bir konsensus yarat�r (Schwartz, 

1997). Bu konsensus dahilinde bireyler, geçmi�e dair ortak bilgi, inanç, duygu ve moral 

yarg�lara sahip olurlar.  

 

Kolektif belle�in “toplumsal olarak çerçevelenmi�” olmas�n�n nedeni, bireylerin, 

bir grubun üyesi olarak hat�rlamalar�, geçmi�i hat�rlamak ya da yeniden canland�rmak 

için grup ba�lam�nda hareket etmeleridir. Çünkü neyin “hat�rlanabilir” oldu�u ve onun 
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nas�l ve ne zaman hat�rlanaca�� toplumsal gruplar taraf�ndan belirlenmektedir. 

Komünoteler, belle�imizin ‘derinlik’ini etkiler; ne kadar gerisinin, geçmi�in hangi 

k�sm�n�n hat�rlanmas� gerekti�ini, hangi olaylar�n ba�lang�ca i�aret etti�ini ve 

hangilerinin hikayenin d���nda tutulmas� gerekti�ini düzenlerler (Misztal, 2003). Bu 

nedenle, belle�in toplumsal ya�amdaki önemli rolü, anlam-yap�c� bir araç olmas� ile 

ba�lant�l�d�r (Schwartz, 2000; akt. Misztal, 2003). Bu aç�dan bak�ld���nda, kolektif 

bellek geçmi�i yaln�zca yans�tmaz, ayn� zamanda insanlar�n dünyay� anlamland�rmas�na 

arac�l�k eden sembolik çerçeveler ve anlamlar sa�layarak bugünün gerçekli�ini de 

�ekillendirir. Herhangi bir gerçekli�i anlamland�rmak istedi�imizde, sembolik temsil ve 

çerçevelere ba�vurur, yani belle�e güveniriz (Misztal, 2003). “Birey, toplumsal belle�in 

çerçevelerine dayanarak an�lar� zihnine ça��r�r.” (Halbwachs, [1941]1992). Halbwachs 

The Social Frameworks of Memory’de, toplumun, belleklerin edinilmesine arac�l�k 

etmekle kalmad���n�, belleklerin ayn� zamanda toplumsal olarak hat�rland���n�, 

tan�nd���n� ve konumland�r�ld���n� belirtmi�tir (Vromen, 1993). Dahas�, hat�rlama 

eyleminin kendisi enteraktiftir. Belirli bir �eyi hat�rlamamam�zda, kiminle birlikte, ne 

amaçla ve ne zaman hat�rlamaya çal��t���m�z rol oynamaktad�r (Misztal, 2003). Dolay�s� 

ile bellek toplumsal ba�lam�ndan kopar�lamaz; çünkü herhangi bir �eyi hat�rlad���m�z 

zaman (örn. Üniversitedeki ilk günümüz) o olay�n meydana geldi�i sosyal ko�ullar ile 

birlikte an�msar�z (�ehir, üniversite, arkada�lar, vb.). Bu süreç, geçmi�in, kendimize ve 

ya�ad�klar�m�za d��ar�dan bakarak yeniden in�a edilmesini içerir (Lang, 1993). Bu da, 

kolektivitelerimiz taraf�ndan payla��lan sosyal temsil ve ortak geleneklerin varl���n� 

tan�mak ve onlar� içselle�tirmek anlam�na gelir (Misztal, 2003). Ki�inin bireysel ailesine 

ili�kin bireysel an�lar� “aile belle�i”ni olu�turan imajlar bütününden ayr� dü�ünülemez. 

Ayn� �ekilde ailenin belle�i de toplumun belle�inden ayr� dü�ünülemez. Örne�in, 

Türkiye’de, 12 Eylül tarihinde do�an bir ki�inin, do�um tarihine ili�kin an�lar, aile 

bireylerinin ve toplumun ortak belle�ini de içinde bar�nd�racakt�r. 

 

Belle�in toplumsall���n� sa�layan ilk özelli�i, aktar�labilir olmas� ve 

aktar�lmas�d�r. Kolektif bellek, di�erleri ile payla�t�klar�m�z (dil, semboller, olaylar, 

toplumsal ve kültürel ba�lam, anmalar) vas�tas� ile kurulur ve bu sayede varl���n� 

sürdürür. Geçmi� ile ilgili herhangi bir anlat�n�n kamusal alana girme �ans� toplumsal 
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olarak belirlenir (Misztal 2003). Bu nedenle de tüm komünoteyi etkileyen büyük 

dönü�ümler, toplumdaki bask�n söylemler ya da politik güç ö�eleri, geçmi�e bak�� 

aç�m�zda büyük de�i�iklikler yaratma kapasitesine sahiptir. Dolay�s� ile hat�rlama 

eyleminin kendisi, ki�isel zihinsel bir eylem olman�n ötesindedir.  

 

Halbwachs’a göre kolektif bellek grup taraf�ndan ta��n�r ve beslenir. “�nsan, 

asl�nda geçmi�teki olaylar hakk�nda konu�madan, onlar hakk�nda dü�ünemez.” 

(Halbwachs, [1941]1992). Bireysel an�lar “kolektif etkilerin kesi�me noktas�” 

(Halbwachs, [1926]1950; akt. Misztal, 2003) ya da ki�inin bir parças� oldu�u dayan��ma 

a�lar�n�n kar��la�ma noktas� olarak görülmektedir. Bireysel belle�in bu �ekilde 

kavramsalla�t�r�lmas�, bireysel hat�rlamalar�n, bireyin üyeli�i de�i�tikçe de�i�ece�i 

anlam�na gelir. Bir ba�ka deyi�le bellekler mevcut ba�lant�lar�m�za, aidiyetlerimize ve 

pozisyonlar�m�za adapte olurlar ve bu yüzden yaln�zca di�erlerinin hat�rlad�klar� 

taraf�ndan desteklendi�i takdirde kendi belle�imizin do�rulu�undan emin olabilir, 

yaln�zca grup ba�lam�nda geçmi� olaylar� daha do�ru bir �ekilde tan�mlayabiliriz. 

(Misztal, 2003). 

 

Halbwachs ([1926]1950; akt. Misztal, 2003), insanlar�n genellikle dü�ünce ve 

duygular�nda özgür olduklar�na inand�klar�n�, oysaki bunun bir illüzyon oldu�unu ve 

asl�nda yayg�n dü�ünce ve anlay�� yap�lar� içerisinde hareket ettiklerini savunmu�tur. Bu 

kavramsal yap�lar hat�rlama süreci içerisinde, ortak veri ve kavray��lardan hareketle 

komünoteler taraf�ndan belirlenir. Aile, dinsel komünote ya da toplumsal s�n�f gibi 

farkl� toplumsal gruplar�n, kendi zihinsel i�aret noktalar�na ba�lanm�� farkl� belleklere 

sahip olduklar�n� göstererek Halbwachs, kolektif bellekten ayr� bir bireysel belle�in 

geçici ve anlams�z olaca��n� ileri sürmü�tür. Bireyler olarak “olaylarda kat�l�mc�” 

olmam�za ra�men, belleklerimiz kolektif kal�r; çünkü daima ait oldu�umuz grubun bir 

üyesi gibi dü�ünürüz, fikirlerimiz o grubun içinde olu�mu�tur ve dü�ünme biçimimiz 

bizi o grup ile ba�lant� içinde tutar (Halbwachs [1926]1950; akt. Misztal, 2003). 

Bununla birlikte, belleklerimizi korumak için ba�kalar�n�n reel varl���na ihtiyaç 

duymay�z, çünkü toplumsal kavray��� içselle�tirmi�izdir. 
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“Asl�nda, ondan uzakla�sam bile toplumun etkisine maruz kalmaya devam ederim: kendimi onun 

üyelerine referans ile s�n�fland�rmam�, kendimi onlar�n çevresine ve onlar�n kendi özel zaman�na 

yeniden kapt�rmam� ve kendimi yo�un bir �ekilde o grubun parças� olarak hissetmemi sa�layan 

tüm �eyleri içimde, ruhumda ta��mam yeterlidir.” 

Halbwachs [1926]1950: 128 (akt. Misztal, 2003) 

 

Halbwachs, hat�rlayan�n birey oldu�unu iddia etse de, bireyin geçmi�i hat�rlar ya 

da yeniden yarat�rken içinde bulundu�u spesifik grup ba�lam�na dayand���n� 

vurgulamaktad�r. Misztal (2003) ise, hat�rlaman�n, bireyin zihinsel bir eylemi 

oldu�unun göz ard� edilmemesi gerekti�ini ve toplumsal olarak arac�l�k ve organize 

edilmesine ra�men, bireysel belle�in asla tümüyle standartla�t�r�lamayaca��n� iddia 

etmi�tir. Bu kavray��a göre, ortak bir olay� deneyimleyen insanlar�n bellekleri asla 

birbirinin ayn� de�ildir, çünkü bu olay her birinde farkl� ça�r���m ve duygular 

uyand�racak ve belleklerinde farkl� �ekillerde yerle�ecektir. Kolektif ve bireysel belle�i, 

birini di�erinin üzerinde de�il, birbiri ile etkile�im içinde ele almak gerekti�ini savunan 

Misztal (2003), kolektif ve bireysel bellek aras�ndaki ili�kiyi, Sausurre’ün dil (langue) 

ile konu�ma (parole) aras�nda kurdu�u ili�kiye benzetir. Buna göre, kolektif bir ürün 

olarak dil, konu�ma eylemlerinin gösterebilece�i kullan�m çe�itlili�inden ayr�l�r; yani 

dil de kolektif bellek gibi idealize edilmi� bir sistemdir. Konu�urken, dili kullanmadaki 

özgürlük alan�m�z gibi, bireysel bellek farkl�l�klar� da verili bir kültürün ne ölçüde 

bilinçli de�i�ikliklere ve kolektif belle�in içerik, sembol ve yap�lar�nda anlat�c� 

varyasyonlar�na izin verdi�ini yans�t�r. 

 

Halbwachs’�n bireysel perspektifi reddetmesi ve kolektif belle�i kavramsal 

�emalar ya da ‘toplumsal çerçeveler’ olarak görmesi Durkheim’�n sad�k bir izleyicisi 

olarak görünmesine neden olsa da, bireysel bilinçlili�i ihmal eden Durkheim’�n aksine, 

Halbwachs, bireyin spesifik bir grup ba�lam�nda yer almas�na ve geçmi�i hat�rlar ya da 

yeniden yarat�rken bu toplumsal ba�lama dayanmas�na ra�men hat�rlayan�n birey 

oldu�unu iddia etmi�, böylece psikolojiyi sosyoloji alan�na sokmaya çal��m��t�r. Ama 

yine de insanlar�n yaln�zca toplumsal gruplar�n üyeleri olarak hat�rlad�klar�n� ve bu 

nedenle kolektif belle�in hem tarihsel hem de otobiyografik biçimlerden farkl� 

oldu�unu söylemeye devam etmesi nedeniyle Halbwachs’�n psikolojik aç�klamalara 
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ilgisi s�n�rl�d�r. Üstelik Halbwachs yaln�zca bireysel an�lar�n var oldu�unu itiraf etse de, 

yine de bireysel belleklerin, geni� ölçekte komünoteler taraf�ndan tan�mlanan kavramsal 

yap�lar içine yerle�memi� olmas� halinde, grup deste�inden yoksun kalmas� nedeniyle, 

daha az ula��labilir ve hat�rlanmas� daha zor olaca��n�, oysaki kolektif belle�in 

varl���n�n daha uzun süreli oldu�unu iddia etmektedir (Misztal, 2003) 

 

Bunun yan� s�ra, Halbwachs’�n toplumsal gücün bireysel belle�i �ekillendirdi�i 

inanc�, tek tarafl� bir etkiye göndermekte olup, bireysel belle�i edilgen k�lmakta, ki�isel 

bellek ile geçmi�in toplumsal in�as� aras�ndaki diyalektik gerilimleri ihmal etmektedir 

(Misztal, 2003). Fentress ve Wickham (1992; akt. Olick&Robbins, 1998) da  “bireyi, 

pasif bir �ekilde, içselle�tirilmi� kolektif iradeye itaat eden, bir çe�it robot” k�lma riski 

ta��yan “herhangi belirli bir ki�inin aktüel dü�ünce süreçlerinden tuhaf bir �ekilde ayr� 

bir kolektif bilinç kavram�”ndan endi�e duymaktad�rlar. Misztal (2003) Halbwachs’�n 

bireysel bilinçliliklerin, bireylerin olu�turdu�u kolektivitelerin bilinçlilikleri ile nas�l 

ili�kili olabilece�i sorusuna yan�t veremeyi�inin nedeninin, toplumsal determinizmi, 

yani bireyleri tümüyle kolletiviteye ba�l� k�lmas� oldu�unu iddia etmektedir. Genel 

olarak Halbwachs toplumsal bilinçlili�in kolektif do�as�na çok fazla vurgu yaparken, 

onu, bireyin dü�ünce süreçlerinden ayr� tutmu�tur.  

 

Halbwachs’�n psikoloji ile ilgisi genellikle, Freud ile kar��la�t�rmal� olarak 

de�erlendirilmektedir. Freud, bireyin bilinçd���n�n tüm geçmi� deneyimler için bir depo 

i�levi gördü�ünü ve bast�rma i�levinin rahats�z edici hat�ralara ula�may� engelledi�ini 

ileri sürmü�tür. Halbwachs bu Freudyen görü�ü ve di�er pür psikolojik görü�leri 

reddeder ve bireylerin grup ba�lam� d���nda tutarl� ve istikrarl� bir �ekilde 

hat�rlamalar�n�n mümkün olmad���n� iddia eder (Olick&Robbins 1998). “… 

[belleklerin] beynimin neresinde ya da zihnimin yaln�zca benim ula�abildi�im hangi 

kuytu kö�esinde sakland�klar�n� sorgulaman�n anlam� yoktur. Çünkü onlar benim 

taraf�mdan d��sal olarak hat�rlan�rlar ve herhangi bir zamanda parças� oldu�um gruplar 

bana bu bellekleri yeniden in�a etme yollar� sa�larlar.” (Halbwachs 1992; akt. 

Olick&Robbins 1998) Halbwachs, insan deneyimleri aras�nda toplumsal ba�lam ve 

yap�ya kök salmam�� tek alan�n rüyalar alan� oldu�unu iddia etmi�tir (Coser 1992). 
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Halbwachs’�n d���nda, ba�ka geleneklerdeki yazarlar da belle�e bireysel-

psikolojik bir yakla��m� reddetmi�lerdir. Örne�in Gadamer (1979) “Bellek fenomenini 

psikolojik bir yetenek olarak say�lmaktan kurtarman�n ve onu, insano�lunun ölçülebilir 

tarihsel var olu�unun gerekli bir ö�esi olarak görmenin zaman�d�r.” diye yazm��t�r 

(Olick&Robbins 1998). Ça�da� psikologlar Middleton ve Edwards da disiplinlerini, 

Bartlett ve Halbwachs’�n daha toplumsal olan görü�lerini izleme yönünde te�vik 

etmektedir. Neisser (1982; akt. Olick&Robbins 1998) bili�sel psikolojinin standart 

deneysel yöntemlerinin deneysel kurgunun yapayl��� nedeniyle yetersiz kald���n� 

tart���rken, üstü kapal� olarak bellek hakk�nda daha toplumsal bir perspektif için ça�r�da 

bulunmaktad�r. Pennebaker, Paez ve Rimé (1997) siyasi olaylar�n kolektif belle�ine 

ili�kin ara�t�rmalar�nda aç�k bir �ekilde sosyal psikolojik bir perspektif tak�nm��lard�r 

(Olick&Robbins 1998). Baz� yazarlar da, bir yandan bireysel perspektifi koruyarak, 

di�er yandan toplumsal, nöropsikolojik ve paleoantropolojik sorgulamalarla 

ili�kilendirmenin olas� faydalar�n� önermi�lerdir (Schachter 1995, Leroi-Gourhan 1993; 

akt. Olick&Robbins 1998). 

 

1.5. KOLEKT�F BELLE�E TEOR�K YAKLA�IMLAR  

 

Schwartz (1982, 1991, 1997), kolektif bellek üzerine 20. yy’da yap�lm�� 

çal��malar�n ço�unun iki teorik yakla��m etraf�nda topland���n� öne sürmektedir. 

Bunlardan biri, olaylar�n anlam�n� gözlemcinin bak�� aç�s�na yerle�tiren �imdici 

(presentist)/in�ac� (contructionist) teori (Tarihte sabit hiçbir �ey yoktur, her �ey 

toplumsal bir in�an�n ürünüdür.), di�eri ise olaylar�n anlam�n� olaylar�n kendi do�as�na 

yerle�tiren muhafazakar (conservative) teori (Tarihsel anlay���m�zda hiçbir �ey 

tesadüfî de�ildir.)dir.  

 

1.5.1. Kolektif Belle�e �imdici/�n�ac� Yakla��m  

 

Bu yakla��mlardan ilki ve en yayg�n kabul göreni olan �imdici/in�ac� teori, 

geçmi�i, bugünün kayg� ve ihtiyaçlar� taraf�ndan �ekillendirilen bir toplumsal in�a 

olarak kabul etmektedir. Bu perspektif, geçmi�i kavray���m�z�n tamamen bugünün 
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insaf�nda oldu�u, objektif olmad��� ve içeriklerinin bugünün ko�ullar�n�n rehini oldu�u, 

bu nedenle geçmi� hakk�ndaki bilgilerimizin güvenilmez oldu�u, tarihte, bugünün 

s�n�rlar�n� a�an hiçbir �eyin olmad��� argüman�na dayanmaktad�r. Bu yakla��m, 

hat�rlanan �eyleri, burada ve �imdinin inanç, istek ve korkular� ile ili�kilendiren 

atemporal bir kolektif bellek kavram� ileri sürmekte (Schwartz, 1982, 1991, 1997; 

Olick&Robbins, 1998), geçmi�in de�i�ebilir oldu�u ve bugünün yarar�na tekrar ve 

tekrar kurulabilece�i sav�n� içermektedir. Mead’in (1929) “Geçmi�e ili�kin her görü�, 

bugünün yeni problemlerinin bak�� aç�s�ndan yorumlan�r.” ve Halbwachs’�n (1941) 

“Kolektif bellek, esas olarak, eski gerçeklerin imaj�n� bugünün inanç ve ruhsal 

ihtiyaçlar�na adapte eden, geçmi�in bir yeniden in�as�d�r.” sözleri de bu yakla��m�n 

içinden söylenmi�tir (akt. Schwartz,1991). Dewey, geçmi�in asla oldu�u gibi 

hat�rlanamayaca��n�, çünkü geçmi�in öyle oldu�undan asla emin olamayaca��m�z� 

belirtmi�tir (McGilvary,1933). �imdici yakla��m, belle�in hem araçsal hem de anlam 

boyutlar�n� vurgulamaktad�r. Araçsal boyutu, bellek giri�imini geçmi�in belirli 

amaçlarla manipülasyonu olarak görülmesini, anlam boyutu ise seçici belle�i, dünyay� – 

geçmi� de dahil olmak üzere- kendi deneyimlerimiz ve kültürel çerçevelerimiz 

temelinde yorumlamam�z� içermektedir (Olick&Robbins, 1998).  Mead (1932) 

gerçekli�in bugünde oldu�u, örne�in çocuklu�umuzu hat�rlamaya çal��t���m�zda, onu 

orijinal haliyle, o günlerdeki gibi de�il, �imdiki var olu�umuz ile ili�ki içinde, bugünde 

yeniden in�a edildi�i �ekli ile hat�rlayaca��m�z sav� ile (McGilvary,1933), in�ac� 

yakla��m�n anlam olu�turucu boyutunu örneklemektedir. �n�ac� kolektif bellek 

yakla��m�n�n, bu alanda son y�llarda yap�lan çal��malar�n büyük k�sm�n�n teorik arka 

plan�n� olu�turdu�u görülmektedir.  

 

1.5.2. Kolektif Belle�e Muhafazakar Yakla��m  

 

Di�er kolektif bellek yakla��m� ise, daha muhafazakârd�r ve “radikal 

ilerlemecilik”in küçümsedi�i kolektif bellek görü�lerini savunmaktad�r. Burke’nin 

([1790] 1940, akt. Schwartz, 1991) “Sahip oldu�umuz her �eyi atalar�m�zdan miras 

ald�k.” ve Edward Shils’in (1981; akt. Schwartz, 1997) “Hiçbir jenerasyon, gelene�in 

daha önce hiç görülmemi� �ekilde çözüldü�ü bu zamanda bile, kendi inançlar�n� kendi 
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yaratmaz.” �eklindeki ifadeleri bu yakla��m� ifade etmektedir. Bu yakla��m, ilk 

yakla��m�n aksi yönde bir etkile�imden söz etmekte, geçmi�in bugünü anlay���m�z� 

�ekillendirdi�ini, geçmi�e dair inançlar ve miras al�nan tarih vas�tas� ile bugünü 

kurdu�umuzu, burada ve �imdi olanlar� geçmi�in sa�lad��� çerçeve içinden kavray�p 

yorumlad���m�z� savunmaktad�r.  

 

Özetle, in�ac� yakla��m, geçmi�in süreksizliklerini, bugünün de�i�en kayg�lar� ile 

güdülenen devaml� bir in�a süreci ile ili�kilendirirken; ikinci yakla��m geçmi�e ili�kin 

alg�lar�m�zdaki süreklili�e ve bu alg�lar�n toplumsal de�i�im kar��s�nda korunma �ekline 

dikkat çekmektedir (Schwartz, 1991). 

 

1.5.3. Kolektif Belle�in Süreklili�i-De�i�imi Gerilimi 

 

Bu iki yakla��m geçmi�in süreklili�i/direnci ve de�i�imi/esnekli�i aras�nda bir 

çat��ma ortaya koymaktad�r. �n�ac� yakla��m geçmi�in süreksizliklerini, bugünün 

de�i�en kayg�lar� ile güdülenen devaml� bir in�a süreci ile ili�kilendirmekte (Schwartz, 

1991) ve belle�i, ba�lama ba��ml� k�lmaktad�r. Buna göre, geçmi� hakk�ndaki inançlar 

bugünün ko�ullar�na ve sorunlar�na tutsakt�r ve bu ko�ullar ve sorunlar de�i�tikçe 

geçmi�in farkl� ö�eleri de bu de�i�ime uyum sa�lamak üzere yeniden kurulur. Böylece 

bellek, yeni güç da��l�mlar�na, kurumsal yap�lara, de�erlere, ç�karlara ve ihtiyaçlara 

hizmet etmek üzere tekrar tekrar olu�turulan bir toplumsal gerçeklik haline gelir 

(Schwartz, 1997). Bu nedenle de, geçmi�e ili�kin kavray���n nesiller boyunca de�i�ime 

u�rama olas�l��� yüksektir. Öte yandan, muhafazakar kolektif bellek modeli geçmi�e 

ili�kin alg�lar�m�zdaki süreklili�e ve bu alg�lar�n toplumsal de�i�im kar��s�nda korunma 

�ekline dikkat çekmektedir (Schwartz, 1991). Bu yakla��ma göre, geçmi�in imajlar�, 

toplumun kendi ba�lam ötesi ihtiyaçlar� taraf�ndan stabilize edilmektedir. Daha önce 

olmu� olanlarla bir ayn�l�k ve süreklilik duygusuna ihtiyaç duyduklar� için, toplumlar 

de�i�se de kolektif bilinç nesiller boyunca de�i�meden kal�r (Schwartz, 1997). Her 

nesil, kendini olu�turan ö�elerin ço�unu geçmi�inden getirmi�tir.  
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Kolektif belle�in süreklili�i ve de�i�imi çat��mas�nda, ku�aklar ile yap�lan 

çal��malar ayd�nlat�c� olabilir. Mannheim (1952 [1928]; akt. Olick&Robbins, 1998) 

toplumsal ve siyasi olaylar�n, temel payla��lm�� deneyimler arac�l��� ile ku�aklar� 

biçimlendirdi�ini iddia etmi�tir (örn. Türkiye’deki 68 ku�a��). Schuman ve Scott 

(1989), farkl� ku�aklardan, çe�itli tarihi olaylar� alg�lad�klar� önem aç�s�ndan 

de�erlendirmelerini istedikleri çal��malar�nda, yan�tlardaki dikkat çeken farkl�l�klar�n, 

bellekte ku�aksal farkl�l�klar�n güçlü oldu�unu, ergenlik ve erken yeti�kinlik 

dönemlerinin asl�nda siyasi olaylar�n ku�aksal izlerinin ortaya ç�kt��� birincil dönem 

oldu�unu ve sonraki an�lar�n en iyi daha önceki deneyimlere dayanarak hat�rland���n� 

gösterdi�ini iddia etmi�lerdir. Shils (1981) yeni nesillerin kendilerini, büyüklerinin 

kar��s�nda tan�mlad�klar�n� ve dolay�s�yla, geçmi�le, önceki nesillerden farkl� bir ili�ki 

kurduklar�na i�aret etmektedir. (Olick&Robbins, 1998) 

 

Schwartz (1982, 1991, 1997), elde etti�i bulgulardan yola ç�karak, her iki 

yakla��m�n da tek tarafl� bir perspektif oldu�unu, tek ba�lar�na, kolektif bellekteki 

de�i�iklik ve süreklilikleri aç�klamada ve bir toplumun tarihini nas�l anlad���n� 

tan�mlamakta yetersiz kald�klar�n� öne sürmekte ve bu iki yakla��m� uzla�t�r�c� üçüncü 

bir yakla��ma ihtiyaç duyuldu�unu belirtmektedir. Bu da bizi, geçmi� ve bugünün 

birbirini diyalojik olarak dönü�türdü�ü etkile�imli bir anlay��a götürmektedir. Coser 

(1992), yeni nesillerin tarihi bo� bir sayfa üzerine yazamayaca��n� söylerken, bu 

uzla�t�r�c� yakla��ma dikkat çekmektedir. Nitekim son dönemde yap�lan çal��malar da, 

kolektif belle�in �ekillenmesinde geçmi� ve bugün aras�ndaki ili�kinin daha kompleks 

bir görü�ünü ortaya koymaktad�r (Schwartz 1991, 1997; Olick&Levy, 1997; 

Schuman&Scott, 1989) 

 

Schwartz’a (1982, 1991, 1997) göre, kolektif belle�in hem kümülatif hem de 

presentist yönleri bulunmakta, geçmi�in bugüne göre yeni okumalar�n�n yan� s�ra k�smi 

bir süreklilik de içermektedir. Schwartz toplumun mevcut ihtiyaçlar� geçmi�in yeniden 

biçimlendirilmesini gerektirse de, birbirini izleyen dönemlerin ortak bir kod ve 

sembolik ilke arac�l��� ile canl� tutuldu�unu savunmu�tur (Coser, 1992). 
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Schwartz (1991), Amerikal�lar�n 1865 ve 1920 y�llar� aras�nda George 

Washington’� nas�l hat�rlad�klar�na ili�kin yapt��� çal��ma neticesinde, 1800–1865, 

1865–1920, 1920–1930 ve II. Dünya Sava�� sonras� dönemlerde birbirinden oldukça 

farkl� Washington imajlar� bulundu�unu, bu imajlar�n günün ihtiyaçlar�na göre yeniden 

düzenlenmi� oldu�unu, ancak tüm bu de�i�imlerin yan�nda, Washington’�n aristokratik 

imaj�n�n belleklerde varl���n� sürdürdü�ünü ortaya koymu�tur. Bu da, yeni gelenin eski 

imaj� silmedi�i, aksine onunla yan yana varl���n� sürdürdü�ü, imajda de�i�iklik olmakla 

birlikte süreklili�in de var oldu�u, yeni imajlar�n, eskilerini elimine etmeksizin, 

kendilerinin onlar�n üzerine ilave etti�i anlam�na gelmektedir. Buna göre, eski imajlar, 

yeni gelen imajlara belirli s�n�rlar çizmekte ve toplumsal de�i�imlerin çerçevesi, orijinal 

imajlar�n ne kadar�n�n revize edilece�inin, ne kadar�n�nsa orijinal formunun 

korunaca��n� belirlemektedir.  

 

Olick ve Robbins (1998), kolektif belle�in direnç ve de�i�imini alt� biçimde 

tan�mlayarak bu tart��may� özetlemi�lerdir. Bu tan�mlar, Tablo1’de gösterilmi�tir. 

 

Tablo1. Kolektif belle�in direnç ve de�i�imleri 

 Araçsal Kültürel Durgun 

Direnç 

Kendilik bilinci, Ortodoksluk, 

muhafazakarl�k, kal�t�m 

hareketleri 

Devam eden ilgililik, 

düzen 

Al��kanl�k, rutin, tekrar, 

görenek 

De�i�im 

Revizyonizm, bellek 

giri�imcili�i, düzeltme 

hareketleri, me�rula�t�rma, icat 

edilmi� gelenek 

�lgisizlik, paradigma 

de�i�imi, yeni gerçeklerin 

ke�fi 

��lev yitimi, körelme, 

doygunluk, kazaen 

kay�p, ölüm 

 

1. Araçsal direnç (instrumental persistence) – Ortodokslukta ya da geçmi�i sürdürme 

ve geri getirme hareketlerinde oldu�u gibi, aktörler, kas�tl� bir �ekilde, geçmi�in belirli 

bir versiyonunu sürdürmeye çal���rlar.  

2. Kültürel direnç (cultural persistence) – Geçmi�e dair baz� imajlar , daha sonraki 

kültürel formasyonlar ile ilgisinin devam etmesi nedeni ile kal�c�d�r; daha genel 

imajlar�n yeni ba�lamlara adapte olmas�, daha spesifik imajlara nazaran daha olas�d�r. 
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3. Durgun direnç (inertial persistence) – Al��kanl�klar, rutin eylemler vas�tas� ile 

geçmi�in belirli bir versiyonunu yeniden üretti�imizde, o geçmi� canland�r�lm�� olur.  

4. Araçsal de�i�im (instrumental change) – Bugüne ait belirli nedenlerle geçmi�in 

bir imaj�n� kas�tl� olarak de�i�tiririz (çabalar�m�z�n sonucunu her zaman 

öngöremememize ra�men)  

5. Kültürel de�i�im (cultural change) – Belirli bir geçmi� art�k bugünün anlay��lar� 

ile uyu�maz ya da bugün ile ilgisini kaybeder ve, 

6. Durgun de�i�im (inertial change) – Belirli imajlar�n ta��y�c�lar� yitirilir, 

mnemonic yeteneklerimiz i�levini yitirir ya da basitçe unuturuz.  

 

Buradaki problem belle�in de�i�im ve direncinin, tümüyle belle�in d���ndaki 

etkenlere ba�lanmas�, belle�in kendi dinamiklerinin göz ard� edilmesidir 

(Olick&Robbins, 1998). Bu d��sal yanl�l��� ortadan kald�rmak için, Olick ve Levy 

(1997) belirli bir geçmi�in direnip direnmeyece�inin, k�smen nas�l olu�turuldu�una 

ba�l� oldu�unu iddia etmi�lerdir. Toplumdaki mitsel ve rasyonel mant�klar�n bellek 

olu�umundaki etkisini inceleyen ara�t�rmac�lar, mitsel mant�klar�n tabular ve görevler 

üretirken, rasyonel mant�klar�n yasaklar ve gereklilikler ürettiklerini; mitsel mant�k ile 

üretilmi� geçmi� imajlar�n� de�i�tirmek için gözüpek ihlalci eylemler gerekirken, 

rasyonel mant�k ürünü belleklerin tart��ma ve çürütme yoluyla de�i�tirilebilece�ini 

ortaya koymu�lard�r.  

 

1.6. KOLEKT�F BELLE��N TA�INMASI: TAR�H VE ANMANIN ROLÜ 

 

Kolektif bellek, tarih ve anma aras�ndaki ili�ki, kolektif belle�e ili�kin pek çok 

tart��man�n merkezinde yer almaktad�r. Geçmi�in objektif bir kayd� olarak tarih, formal 

düzeyde ara�t�rma monografilerini ve ders kitaplar�n�; popüler düzeyde dergi, gazete, 

televizyon ve filmleri; informal düzeyde de konu�malar�, mektuplar� ve günlükleri 

içermekte; geçmi�in bugünün kayg�lar� aç�s�ndan idealizasyonu olan anma ise, an�tlar, 

kutsal mekanlar, kal�nt�lar, heykeller, resimler, yaz�lar, foto�raflar, festivaller, törensel 

uygulamalar ve hayat hikayelerinden (methiye ve ritüel hitabetler) olu�maktad�r 

(Schwartz 2005, 2006). Tarihçiler ve anma ajanlar� farkl� i�levler yerine getirirler. 
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Tarihçiler, neden ve sonuçlar�n� ortaya koyarak, kronolojik s�ral� olaylar� ayd�nlatmaya 

çal���rken; anmada rol alan ajanlar, kolektif ideallerin tecessüm etti�i aktör ve olaylara 

i�aret ederek moral anlam� tan�mlamaya çal���rlar. Tarihçiler, olaylar� tüm karma��kl��� 

ve belirsizli�i içinde aktar�rken, anma aktörleri, olaylar� moral e�itim nesnesine 

dönü�türerek basitle�tirirler. Maurice Halbwachs’tan Pierre Nora (2006)’ya kadar, 

kolektif bellek alan�n�n önde gelenleri tarihin, anmay� yok edici bir nitelik ta��mad���n�, 

aksine anma etkinliklerinin, kendisini tarihe dayatarak hat�rlanma biçimini ve amac�n� 

de�i�tirdi�ini ileri sürmektedirler. Bu noktadan hareketle, birbirlerinden farkl� i�levleri 

yerine getirmekle birlikte, tarih ve anman�n birbiri ile ba�lant�l� oldu�u söylenebilir. 

Tarih, anman�n besledi�i de�er ve duygular� yans�tmakta, anma ise kayna��n� tarihsel 

bilgiden almaktad�r ve anma arac�l��� ile tarihe süreklilik yüklenmi� olur ve anma 

etkinlikleri arac�l��� ile tarih canl� tutulur (Schwartz, 2006; Coser 1992).  

 

Assmann (1995) anma araçlar�n� “zaman adalar�” olarak nitelendirmi�, Schwartz 

(2006) da tarih ve anmay�, kolektif belle�in ta��y�c�lar� olarak tan�mlam��t�r. Modern 

toplumlar üyelerine geçmi�i tarih ve anma arac�l��� ile temsil ederler (Schwartz, 2005). 

Toplumun üyelerinin sahip olduklar� ortak tarih kavray���, bu kavray��� ortaya koyan ve 

sürekli hat�rlatan an�t, abide, bayrak gibi semboller ve periyodik anma törenleri vas�tas� 

ile geçmi� canl� tutulur ve inançlar, duygular, moral yarg�lar ve geçmi� hakk�ndaki 

bilgiler toplumun her yan�na yay�l�r ve aktar�l�r. Halbwachs (1991, akt. Schwartz 2005) 

da, “belleklerin anma ve tap�nma törenleri, seramoniler, �ölenler ve geçit törenlerine s�k� 

s�k�ya ba�l�” oldu�unu ifade etmi�tir. Dolay�s�yla, kolektif bellek kavram� hem ortak 

olarak payla��lan hem de kolektif olarak an�lan bir geçmi�e gönderir. Commemorate 

(anma) kelimesi Latince com (birlikte) ve memorare (hat�rlamak) kelimelerinden olu�ur 

(Misztal, 2003). Dolay�s�yla, birlikte hat�rlanmas� ve genel olarak payla��lmas�n�n 

kolektif belle�in önemli ö�eleri oldu�u söylenebilir. 

 

Schwartz, 1982 y�l�nda Washington’daki Capitol binas�n�n ikonografisini 

inceledi�i çal��mada, toplumun, zamana ili�kin kolektif yorumunun bu ikonografilerde 

cisimlendi�ini ortaya koymu�tur. Dolay�s� ile, bir topluma ait anma nesnelerini de�ifre 



 25

etmek sureti ile, o toplumun geçmi�ten neleri nas�l hat�rlad���n�, geçmi�teki ba�lang�ç, 

son ve devaml�l�klardan hangilerini önemli gördü�ünü belirlemek mümkündür.  

 

Grubun belle�i ayn� zamanda mekanlar, kal�nt�lar, çevre düzenlemeleri, an�tlar 

ve kentsel mimari ile de ba�lant�l�d�r. Bunlar, grup belle�inin korunmas�nda önemli rol 

oynarlar. Önemli bir olay�n düzenli olarak kutlanmas�n�n ve tekrar canland�r�lmas�n�n 

yan� s�ra, kutland��� yerler de, ‘mitolojik ya da tarihsel olup olmad�klar�na 

bak�lmaks�z�n ayr� ve belirgindir’ (Heler, 2001; akt. Misztal, 2003). Kolektif bellek de 

ço�ul oldu�una göre, ne kadar grup varsa o kadar mekan� temsil etme biçimi vard�r ve 

her grup bulundu�u yerde izini b�rak�r (Misztal, 2003). Örne�in Halbwachs 

([1941]1992), The Legendary Topography of the Gospels in the Holy Land’de 

Yahudilerin, Romal�lar�n, H�ristiyanlar�n ve Müslümanlar�n, kendi dini inançlar�na göre 

yeniden modelleyerek, Kudüs’ün tarihini nas�l yeniden yazd�klar�n� göstermi�tir. 

Halbwachs, belle�in topograf� üzerinde iz b�rakt���n� ve her grubun, hat�ralar�n� içine 

yerle�tirdi�i ve yeniden canland�rd��� sabit bir çerçeve olu�turmak üzere alan� bölümlere 

ay�rd���n� iddia etmi�tir. Benjamin de (1968) �ehirleri insanlar�n belleklerinin deposu 

olarak görmektedir. Benjamin, �ehirlerin ve içinde yer alan binalar�n, sakl� ve 

unutulmu� geçmi�leri ortaya ç�karabilen mnemonik semboller oldu�unu, bir kolektif 

bellek topografisi olarak okunabilece�ini iddia etmi�tir (Misztal, 2003). 

 

Schudson (Watergate in American Memory: How We Remember, Forget, and 

Reconstruct the Past, 1992) ve Zelizer (Covering the Body: The Kennedy Assassination, 

the Media, and the Shaping of Collective Memory, 1992) kitaplar�nda, postmodern 

dünyan�n beraberinde yeni anma ajanlar� getirdi�ini yazm��lard�r. Her iki yazar da, 

bellek ajanlar�n�n çe�itli yarat�lar� ve genel halk aras�nda bir ileti�im ve do�rulama 

sürecinin vuku buldu�unu bildirmekle birlikte, çal��malar�, inceledikleri olaylara ili�kin 

kolektif belle�in öncelikli olarak medya ve di�er toplumsal güçler taraf�ndan in�a 

edildi�ini ima etmektedir (Bodnar, 1993).  

 

Tarih ve anma birlikte s�radan bireylerin geçmi� hakk�ndaki inançlar�n� 

�ekillendirmektedir. Buradaki problem bellek ya da tarihten birinin di�erinin yoluna 
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ç�k�p ç�kmad��� ve hangi ko�ullar alt�nda birinin di�eri ile kar��abilece�idir (Schwartz 

2005). Tarih, tarihsel olaylar�n nedenlerini, do�as�n� ve sonuçlar�n� dökümante eder ve 

do�as� gere�i objektiftir. Bellek ise pek çok toplumsal etkiyi üzerinde ta��r. Bu nedenle, 

Maurice Halbwachs, genel bir prensip olarak, tarihin, gelene�in son buldu�u ve 

toplumsal belle�in silindi�i ya da da��ld��� zaman ba�lad���n� ileri sürmü� (Schwartz 

2005), canl� ileti�imin bir kez objektifle�tirilmi� kültür formlar�nda – metinlerde, 

imajlarda, törenlerde, binalarda, an�tlarda, �ehitlerde ve hatta peyzajlarda – kristalize 

oldu�unda, grup ili�kisinin bugüne referans�n�n kayboldu�unu ve bu nedenle, bu 

bilginin kolektif bellek özelli�inin de ortadan kalkt���n� dü�ünmü�tür (Assmann, 1995). 

Bu nedenle, Halbwachs’a göre, tarih ölü bellektir, art�k “organik” bir ya�ant�sal 

ili�kimizin olmad��� geçmi�i bir saklama yoludur (Olick&Robbins, 1998). Pierre Nora 

da (1989), geçmi�le canl� ba��m�z� yitirdi�imizde art�k onun ‘tarih’ oldu�unu, tarihin 

amac�n�n geçmi�in top yekûn sekülarizasyonu ve onu kutsalla�t�racak herhangi bir 

çaban�n bast�r�lmas� oldu�unu ileri sürerek ayn� çizgide ilerlemi�, tarihin sürekli olarak 

bellekten �üphe duydu�unu ve as�l misyonunun onu bast�rmak ve yok etmek oldu�unu 

iddia etmi�tir (Schwartz, 2005; Olick&Robbins, 1998). Bir hakikat aray��� içinde oldu�u 

gerekçesi ile, kendini bellekten üstün gören bu tarih anlay���,  tarihsel olmayan�n “icat” 

ya da “in�a edilmi�” oldu�una göndermektedir. Schwartz ise “kolektif belle�in tarihe 

(ya da tarihsel belle�e) bir alternatif olmad���n�, daha ziyade anmasal sembolizm ve 

ritüeller taraf�ndan oldu�u gibi, tarih taraf�ndan da �ekillendirildi�ini ileri sürmü�tür 

(Olick&Robbins, 1998). Nitekim, tarihin, belirli amaçlarla insanlar taraf�ndan bugün 

yaz�lm�� oldu�u ve “kaynaklar”�n seçimi ve yorumunun daima keyfi oldu�u görü�ünün 

hakimiyet kazanmas� ile birlikte, tarih ve bellek aras�ndaki epistemolojik ve ontolojik 

ay�r�m art�k çürümü�, daha ziyade, disipliner bir güç meselesi olarak de�erlendirilmeye 

ba�lanm��t�r. Tarihçilik de, art�k belle�i “merkezi” kan�t olarak de�erlendirmeye 

ba�lam��, odak noktas�n� resmi olandan, toplumsal ve kültürele do�ru geni�letmi�tir. 

(Olick&Robbins, 1998). Bu ayr�m�n silinmesi, Burke’nin (1989) tarihi, toplumsal bellek 

olarak nitelemesinde ve Hutton’�n (1993) kitab�na “Bir Bellek Sanat� Olarak Tarih” 

(History as an Art of Memory) ismini vermesinde kendini aç�kça göstermektedir.  

 



 27

Anma ve geleneklerin de, kolektif bellek gibi, verili olmaktan ziyade, in�a 

edilmi� oldu�u ileri sürülmektedir. Nitekim, Hobsbawn ve Ranger (1983; akt. Schwartz, 

1991), tören, amblem ve an�tlar�n kas�tl� üretimine ili�kin yapt�klar� incelemede, bu 

sembolik ve fiziksel i�aretlerin geçmi�in yeni bir zihinsel in�as�n� destekledi�ini ve 

geleneklerin, bugünün problemleri ile ba� edebilmek için bilinçli olarak tasarlanan birer 

“icat” oldu�unu ortaya koymu�lard�r. Öyleyse, kolektif bellek, bugünün ihtiyaç ve 

kayg�lar� do�rultusunda �ekillendirilirken, gelenekler de kolektif belle�in bu yeni 

yap�lanmas�n� destekleyecek birer araç i�levi görmektedirler.  

 

Tarihsel nesneler ve anma nesneleri aktar�labilir ve kümülatiftir. Ancak, bununla 

birlikte, bir gruptan di�erine ve bir nesilden di�erine farkl� �ekillerde yorumlanmalar� 

olas�d�r. Bu nedenle, bu nesnelerin gruplar üzerinde b�rakt�klar� etkileri, yaln�zca onlar� 

üretenlerin inanç ve özelliklerine dayanarak de�il, dönemin ve grubun ba�lam� 

dahilinde anlamaya çal��mak gerekmektedir (Schwartz, 2006).  

 

1.7. KOLEKT�F BELLE��N ��LEVLER�  

 

Kolektif bellek, özellikleri ve i�leyi� biçimi itibari ile, gruplar, grup üyeleri ve 

grup kimli�i temelinde i�lev görmektedir. Burada da, ara�t�rmam�z�n da amac� 

çerçevesinde, kolektif belle�in kimlik ile ba�lant�l� i�levleri ele al�nacakt�r.  

 

Bilgin (2007), kimli�i, ‘bir ki�i veya grubun kendisini tan�mlamas� ve kendini 

di�er ki�i veya gruplar aras�nda konumlamas�’ olarak tan�mlamaktad�r. Kolektif bellek 

ve kimlik kar��l�kl� bir ili�ki içinde, birbiri için önemli bir ö�e olarak kar��m�za 

ç�kmaktad�r. Licata ve Klein (2005) kolektif belle�in, kolektif kimlikle ilgili üç i�levini 

ay�rt etmi�lerdir: kimlik tan�mlama, kimlik yüceltme ve grubu hakl�la�t�rma. 
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1.7.1. Kimlik �n�as� 

 

�lk olarak, kolektif bellek grubun kimli�inin in�as�nda önemli bir dayanak 

noktas� te�kil etmektedir. Olick ve Robbins (1998) de belle�i kimliklerin 

olu�turulmas�nda bir araç olarak nitelemi�tir. Bilgin’in (1999:59), kolektif kimli�i, 

‘belirli bir alanda kök salm�� bir tak�m gruplar�n di�er gruplardan farklar�n� ortaya 

koyma, vurgulama talebi’ olarak nitelemesi, bireylerin kimli�inde oldu�u gibi, gruplar�n 

da kimliklerini di�erleri, yani d�� gruplar ile ili�kiler ba�lam�nda, ‘onlar’ ile bir kontrast 

içinde, bir fark ve biriciklik yaratma vas�tas� ile kurgulad�klar�na göndermektedir. 

Hiçbir komünite, tek ba��na ve zaman-mekan d��� bir tözsel kimli�e sahip de�ildir 

(Bilgin, 1999:59).  Nitekim, kimlikler birer mülk de�il, bir projeler ve pratikler 

bütünüdür (Olick&Robbins, 1998). 

 

‘Onlar’a kar�� ‘biz’in yarat�m�nda kolektif bellek önemli bir etkendir. Çünkü, bir 

grubun kolektif belle�i, o grubun üyelerinin hepsi taraf�ndan ortak olarak payla��lanlar� 

içermektedir (Zerubavel 1997; akt. Misztal 2003). Yani,  kolektif bellek, farkl� ki�isel 

geçmi�leri, komünotenin tüm üyelerinin kolektif olarak hat�rlad��� tek bir ortak 

geçmi�te birle�tirmektedir. Gruplar kim olduklar�n�, ne yapabildiklerini, ne yapmalar� 

gerekti�ini ve bir’liklerini ve özel olu�lar�n� bu ortak geçmi� imaj� vas�tas� ile 

kavramakta ve tan�mlamaktad�rlar.  Bu nedenle topluluklar� birer “bellek komünotesi” 

olarak tan�mlamak mümkündür (Schwartz, 1991; Olick&Robbins, 1998; Misztal, 2003). 

Bu ortak imaj sayesinde grubun s�n�rlar� tan�mlanm�� olur. Grup üyeleri ortak bir 

temsile sahip olurlar ve ortak bir dil geli�tirirler. Bu ortak belle�e sahip olup olmama, 

grup üyelerini üye olmayanlardan ay�rmaya yarar. Bu noktada aç�klay�c� bir örne�i 

Coser (1992) kendi ya�ant�s�ndan vermi�tir. Pearl Harbor olay�ndan k�sa bir süre önce 

göçmen olarak Amerika’ya giden Coser’�n, kendi ya��ndaki gençlerle arkada�l�k ya da 

en az�ndan ba�lant� kurmas� fazla zaman�n� almaz. Fakat uzun bir süre, do�u�tan 

Amerikal� olanlarla ili�kilerinde onlarla tam anlam�yla ili�ki kurmas�n� engelleyen bir 

�eyler oldu�unu, aralar�nda a��lmaz bir duvar�n varl���n� hisseder. Bu duvar, onlarla 

yeterince kolektif an� payla�m�yor olmas�ndan kaynaklanmaktad�r. Örne�in 

arkada�lar�n�n payla�t�klar� büyük spor olaylar�na ili�kin an�lar onun belle�inin bir 
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parças� de�ildir. Coser, onlar gibi baz� ünlü beysbolcular�n hayran� de�ildir. Arkada�lar� 

lisedeki ortak an�lar�ndan bahseder, eski k�z arkada�lar� hakk�nda dedikodu yaparlar; 

ama bunlar Coser için bir anlam ifade etmez. Coser, di�erleri ile ili�kide referans 

noktas� s�k�nt�s� çeker. Coser onlar�n, onlar da Coser’�n kolektif belle�inden d��lanm�� 

durumdad�r. Bu durum zihinlerimizin her durumda tarihe gömülü oldu�u anlam�na 

gelmez. Ancak gündelik ya�ant�n�n hemen her noktas�, uzak ya da yak�n olsun, bir 

�ekilde geçmi�e referans içermektedir. Coser’�n da örnekledi�i gibi ayn� kolektif 

belle�in payla��l�yor olmas�, grup aidiyetinin olu�mas�nda önemli bir faktördür.  

 

Kolektif bellek, aidiyetin yan� s�ra toplumsal dayan��ma ve birlik duygusunun 

tesisinde de rol oynamaktad�r. Hem geçmi�e ait payla��lm�� imajlar hem de onu 

çerçeveleyen grubun toplumsal kimli�inin bir yans�mas� olarak kolektif bellek, grup 

üyelerinin olaylara ortak bir perspektiften bakmas�n� sa�layarak, grup içinde dayan��ma 

ve kohezyonu sa�lar (Misztal, 2003). Kolektif bellek, zaman üzerine bir konsensus 

yarat�rken (Schwartz, 1991), öte yandan moral konsensusu in�a etmi� olur. Durkheim da 

payla��lan bir geçmi�in, toplumsal dayan��man�n yeniden in�as� ve toplumun birli�i için 

çok önemli oldu�u iddia etmi�tir (Misztal, 2003). Çünkü, gruplar, geçmi�i yeniden 

ke�fetmelerini ve kendi sürekliliklerini hissetmelerini sa�layacak sabit dayanak 

noktalar� ve referans çerçevelerine ihtiyaç duyarlar. Hem zaman hem de mekan, grup 

an�lar�n�n demirlenmesinde ve dolay�s�yla muhafaza edilmesinde önemli bir rol 

oynamaktad�r (Misztal, 2003). Halbwachs ([1941]1992; akt. Misztal, 2003) zaman ve 

mekan�n bize empoze edildi�ini ve bunun “bir gerçeklik duygusu”, yani tüm bellek 

eylemlerimiz için hareket noktas� sa�lad���n� söyler. Grup, önemli tarihleri anma 

s�ras�na göre düzenleyerek zaman� sömürgele�tirir. Geçmi�i bu kavray��a uydurarak, 

grup belle�i bir zamans�zl�k ve süreklilik illüzyonu ta��r. An�lar�n sürdürülmesi ayr�ca 

mekandaki demirlemelere de dayan�r. Mekan da bize bir süreklilik illüzyonu verir. 

Dahas�, grup da��lsa bile grubun birlik olarak kalmas�n�n nedeni, ‘eski evlerini ve 

bahçelerini dü�ünmeleridir’. Bir ba�ka deyi�le, sabitli�i nedeni ile mekansal/uzamsal 

imaj tek ba��na bizde ‘zaman içinde de�i�meme ve geçmi�i bugüne getirme ilüzyonu’ 

yarat�r (Halbwachs [1926]1950; akt. Misztal, 2003). 
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Kimlik ve bellek hakk�ndaki literatür genel olarak ki�isel ve toplumsal 

kimliklerimizi nas�l edindi�imiz ile ilgilidir. Burada sosyalizasyon süreci önemli bir rol 

oynamaktad�r. Halbwachs, geçmi�i in�a edi�imizi biçimlendirmede ailenin rolüne özel 

bir dikkat göstermi�tir. Hat�rlad�klar�m�z�n ço�u, bizim bireyler olarak 

deneyimlemedi�imiz �eylerdir. Zerubavel (1996) toplumsal olman�n, ait oldu�umuz 

grup ve komünitelerin, biz onlara kat�lmadan çok önce ba�lar�na gelen olaylar�, sanki bu 

olaylar bizim kendi geçmi�lerimizin bir parças�ym�� gibi ya�ant�layabilmeyi 

gerektirdi�ini belirtmi�tir. Hobsbawn (1972) da “Herhangi bir insan toplulu�unun üyesi 

olmak, ki�inin kendisini, kendi (toplulu�un) geçmi�ine göre konumland�rmas�d�r; onu 

reddederek bile olsa…” diye yazm��t�r. Bu “sosyobiyolojik bellek” gruplar�m�z�n, biz 

daha onlara kat�lmadan önce ya�ad�klar� olaylara ili�kin gurur, ac� ya da utanc� 

edindi�imiz (Olick&Robbins, 1998), grup içinde kendimizi ve di�er gruplar aras�nda 

kendi grubumuzu konumland�rd���m�z mekanizmay� olu�turmaktad�r.  

 

Toplumsal ve toplumlar aras� düzeyde bak�ld���nda, büyük küçük çok say�da 

grup bulunmaktad�r. Bireyler de, birbirlerini kapsayan ve birbirlerine kar��t çok say�da 

gruba üyedir ve bu üyelikler sabit olmay�p, zaman içinde ve ko�ullar ba�lam�nda 

de�i�me potansiyeline sahiptir.  Bu nedenle de, kolektif bellek ço�uldur (Misztal, 2003; 

Coser, 1992). Çünkü ne kadar grup varsa o kadar bellek vard�r. Toplumsal s�n�flar, 

aileler, kom�uluklar, mesleki gruplar, dernekler, kurulu�lar, siyasi partiler, ordular, ticari 

birliklerin ve en üstte de uluslar�n kendi üyelerinin genellikle uzun bir zaman diliminde 

in�a etti�i ay�rt edici bellekleri vard�r (Coser, 1992; Assmann, 1995). Halbwachs 

([1926]1950; akt. Misztal, 2003) grubun süreklili�i ile belle�i aras�ndaki ili�kiye dikkat 

çekmi�tir. Buna göre, grup varl���n� sürdürdü�ü sürece grubun belle�i de var olacakt�r 

ve bir kolektif belle�in süreklili�i, ona sahip olan grubun toplumsal gücüne ba�l�d�r. 

Grubun toplumsal duru�u, belle�inin süreklili�i, görünürlü�ü ve gücünün önemli bir 

belirleyicisidir.   

 

Kolektif belle�in kimlik in�as�na etkisi, kolektif belle�e iki yakla��m� da – 

‘�imdici’ ve ‘muhafazakar’ görü� - içermektedir. Çünkü kimlik de bizatihi hem bir 

devaml�l�k, hem de bir dönü�üm içermektedir (Bilgin, 1999).  
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1.7.1.1. Kolektif Bellek-Kimlik �li�kisine Muhafazakar Yakla��m 

 

 Kolektif belle�e muhafazakar yakla��m, geçmi�in bugünü �ekillendirdi�i 

varsay�m�na dayanmaktad�r. Bu anlay�� içinden bak�ld���nda, gruplar�n geçmi�inin 

bugünlerini, mevcut kimliklerini �ekillendirdi�i sonucuna ula��lmaktad�r. Nitekim 

gruplar kendilerini tan�mlayabilmek için geçmi�e referansta bulunma ihtiyac� 

içindedirler. Kolektif bellek bu noktada, gruplara önemli bir veri sa�lamakta, 

kimliklerini in�alar�nda önemli bir sosyal gerçeklik olarak i�lev görmektedir. Ku�aktan 

ku�a�a süzülerek aktar�lan bellek ö�eleri, kolektif kimli�i temellendirici de�erler ve 

anlamlar içermektedir. Gruplar, geçmi�lerine seçici olarak yakla��rlar ve mevcut 

kimliklerini destekleyecek ö�eleri vurgularken, di�erlerini göz ard� etme e�ilimdedirler. 

Seçilen bu ö�eler, gruplara, di�erleri ile aralar�ndaki fark� ve biricikliklerini 

kurgulamalar�n� sa�layacak verileri temin etmektedir.  

 

Bilgin (1999, 2007) kolektif kimli�in geçmi�e dönük bir yan içerdi�ini 

belirtmi�tir. Çünkü kolektif kimlik bir tak�m semboller, an�lar, sanat eserleri, töreler, 

al��kanl�klar, de�erler, inançlar ve bilgilerle yüklü bir gelenekten, geçmi�in miras�ndan, 

k�sacas� kolektif bellekten hareketle in�a edilir. �nsan topluluklar� kendilerini bu ortak 

geçmi�te tan�r, bu geçmi�i belle�ine i�ler, ritüel törenlerle anar ve yorumlar (1999:60). 

Bu noktada kolektif bellek, kimli�in aktar�lmas�nda önemli bir rol oynamaktad�r. 

Kolektif bellek vas�tas� ile kimli�in önemli ö�eleri ku�aktan ku�a�a ta��n�r. Shils (1981; 

akt. Schwartz, 1991) bir devrin ya da tarihi bir figürün imaj�n�n, her nesil taraf�ndan 

yeniden kavran�p i�lenmedi�ini; sonraki nesillere ortak bir miras bah�eden “rehber bir 

örüntü”ye göre aktar�ld���n� ifade etmi�tir. Bunun yan� s�ra kolektif bellek, topluluklar�n 

geçmi� ve �imdi aras�nda bir ba� kurmas�n� sa�layarak, topluluk kimli�inin süreklilik 

duygusunun tesisinde önemli bir rol oynar. Bireysel kimliklerde oldu�u gibi, gruplar�n 

kimli�i de bir süreklilik aray��� içindedir ve grubun dayan�kl� an�lar� bu süreklili�i 

sa�lamaktad�r. Schwartz (1991) kolektif belle�in, toplumsal de�i�imlerden daha uzun 

süreli olmas� gerekti�ini, aksi takdirde toplumun birlik ve süreklili�inin temelden 

çürüyece�ini ifade etmi�tir.  
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1.7.1.2. Kolektif Bellek-Kimlik �li�kisine �imdici/�n�ac� Yakla��m 

 

Kolektif belle�e �imdici yakla��m ise, belle�in, toplumun bugünkü ihtiyaç ve 

kayg�lar� taraf�ndan �ekillendirildi�ine vurgu yapmaktad�r. Bir ba�ka deyi�le, bellek 

zaman içinde farkl� toplumsal etkiler do�rultusunda de�i�ime u�ramaktad�r. Bu 

etkilerden biri de, grubun kimlik alg�s�ndaki de�i�ikliklerdir. Kolektif bellek, grup 

kimli�inin gereklerine göre �ekillendirilmektedir (Bilgin, 2007). Toplumsal ve evrensel 

düzeyde, özellikle de modernle�menin ard�ndan hemen her �eyin oldukça h�zl� bir 

�ekilde de�i�ti�ine/dönü�tü�üne tan�k olmaktay�z.  Neyin iyi ve kabul görür oldu�una 

ili�kin bu sürekli de�i�imler, gruplar�n da zaman içinde kimliklerini yeniden 

tan�mlamalar�n�, kendilerini me�ru ve biricik k�lacak yeni yollar ke�fetmelerini 

gerektirmektedir. Bu yeniden tan�mlamalar, grubun kendi geçmi�ini alg�lay���nda da 

de�i�ikliklere neden olmaktad�r. Grubun, kendi geçmi�inden göz ard� etti�i ve ön plana 

ç�kard��� ö�eler günün gereklilikleri do�rultusunda de�i�ebilmekte, birbirinin yerine 

geçebilmektedir. Bunun yan� s�ra, grubun, yine ayn� do�rultuda, geçmi�teki baz� 

olaylar� alg�lay�� ve de�erlendiri� biçimi de zaman içinde farkl�l�k gösterebilmektedir.  

Çünkü her grup, kimlik alg�s� ile tutarl� bir geçmi� imaj� ihtiyac� içindedir. 

 

Özetle, hem kolektif bellek hem de kimlik verili olmaktan ziyade, bir müzakere 

süreci dahilinde olu�turulmakta ve birbirlerini kar��l�kl� olarak etkilemekte, 

dönü�türmektedir. Kolektif bellek bir yandan kimli�in içeri�ini belirlerken, di�er 

yandan da kimlik taraf�ndan �ekillendirilmekte ve seçici olarak mevcut ihtiyaç ve 

kayg�lar do�rultusunda araçsalla�t�r�lmaktad�r. Yani in�a edildi�i kadar, in�a eden bir 

ya�� olarak kar��m�za ç�kmaktad�r (Bilgin, 2008). Schwartz’�n belirtti�i gibi,  kolektif 

bellek toplumlara hem bir ayna tutmakta, hem de bir ayd�nlat�c� olmaktad�r; yani hem 

bir toplum modeli, hem de toplum için bir modeldir.” (Olick&Robbins, 1998) 
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1.7.2. Kimli�in Yüceltilmesi 

 

Kolektif belle�in, kimli�in yüceltilmesindeki i�levi, kimli�in subjektif bir olgu 

olmas�nda (Bilgin, 1999 s.61), iç grup lehine yanl�l�klar ta��mas�nda, grubun geçmi�inin 

bu yanl�l�klar�n tesisine veri sa�lamas�nda ve geçmi�i de�erlendiri�in de bu yanl�l�klar 

taraf�ndan �ekillendirilmesinde temellendirilmektedir. Gruplar, di�er gruplar ile 

aras�nda yaln�zca bir fark ve biriciklik aramaz, ayn� zamanda bu fark�n grup lehine ve 

pozitif olmas�n� isterler. Kolektif bellek bunun için oldukça elveri�lidir. Prestijli bir 

geçmi�e referans (ve di�erlerinin geçmi�inde karanl�k k�s�mlar bulunmas�), �u andaki 

grubu yüceltmek için uygun bir yoldur. Bir grubun geçmi�indeki de�ersiz veya olumsuz 

epizodlar�n ortaya ç�kar�lmas� ise, kimlik için bir tehdit olu�turur ve bu kimli�i 

ta��yanlarda bir rahats�zl�k yarat�r. Pozitif kimlik olu�turma amac�, sosyal yarat�c�l���, 

tarihi yeniden yazmaya götürür (Branscombe ve ark, 1997; akt. Bilgin, 2007 s.237).  

 

Lévi-Strauss’a göre, topluluklar�n tarihinde, di�erlerine göre daha fazla önem 

atfedilen baz� ‘s�cak kronolojiler’ bulunmaktad�r. Mircae Eliade ise, bir toplumun 

geçmi�inin en önemli/en s�cak k�sm�n�n, onun ba�lang�c� oldu�unu söylemi�tir 

(Schwartz, 1982). Durkheim’�n da, aç�k bir �ekilde dile getirmemi� olmas�na kar��n, 

köken mitini komünitenin birli�inin kurulmas�n�n en güçlü araçlar�ndan biri olarak 

gördü�ü anla��lmaktad�r (Misztal, 2003b). Bu ba�lang�ç dönemleri, kökenin sihir, 

cazibe ve prestiji ile �ekillendirilmektedir. Bunlar, ‘alt�n ça�’ olarak nitelendirilir ve 

‘önemli ve geçerli bir �eyin ilk belirtisi’ olma niteli�ini ta��rlar. Köken/ba�lang�ç 

dönemi, bir anlamda yeni bir olu�umun ta��y�c�s� oldu�u için özellikle ‘güçlü bir zaman’ 

olarak tasavvur edilmektedirler (Schwartz, 1982). Bu nedenle de toplumlar�n belle�inde 

özel bir yere sahiptir ve kimlik aç�s�ndan da biricikli�inin in�as�nda önemli bir ö�edir. 

Nitekim her toplumda, kökeni ile ilgili an�lar, semboller, mit ve efsaneler; bunlar�n yan� 

s�ra da kahramanlar, ‘sembol �ahsiyetler’ bulunmaktad�r. Bunlar toplulu�un kökenini 

kutsalla�t�rmaya ve prestijli bir kimlik in�as�na hizmet eder.  

 

Bu s�cak anlar, atfedilen önem dolay�s�yla, çe�itli mekan, pratik ve biçimlerde 

cisimlenmektedir. Olick ve Robbins (1998) de ulusal kimlikler ve di�er kimliklerin, bu 
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mnemonic yerler, pratikler ve biçimler arac�l��� ile kuruldu�unu ve korundu�unu; 

k�yafetler, madalyalar, mitler, kahramanlar, milli mar�lar da dahil olmak üzere pek çok 

bellek nesnesinin kimli�in önemli i�aretleyicileri oldu�unu vurgulam��t�r.   

 

1.7.3. Grubun Me�rula�t�r�lmas� 

 

Kolektif bellek, grubun me�rula�t�r�lmas�nda da önemli bir rol oynamakta olup, 

gruplara, geçmi� olaylara dayanarak, bugünkü tutum ve duru�lar�na hakl�l�k kazand�rma 

imkan� tan�maktad�r. Örne�in, S�rp otoriteleri 1990’larda Kosoval�lara kar�� yapt�klar� 

kötü muameleleri hakl�la�t�rmak için, S�rplar�n bu topraklar�n kontrolünü kaybetti�i 

1389 Kosova Sava��n� hat�rlatm��lard�r. Bu durumda grup kendini bir kurban olarak 

sunmakta ve eylemini, uzak geçmi�teki konumuna –ki, bu konum, �eylerin do�al 

düzeninin ifadesi say�l�r- me�ru bir dönü� olarak takdim edilmektedir (Bilgin, 2007, s. 

237). Milliyetçilik ve di�er yeniden in�a edici kimlik mücadelelerinde de, bellek, 

profesyonel tarihçiler için bir me�rula�t�rma olana�� sa�lam��t�r (Olick&Robbins, 

1998). 

 

Günümüz toplumlar�nda, okul, mahkeme, müze ve kitlesel bas�n gibi araçlar, 

kolektif bellek arac�l��� ile grubun hakl�la�t�r�lmas�na hizmet etmektedir. Bireyleri ve 

gruplar�n daha uzak geçmi�le oldu�u kadar �imdiki zamanla ili�kilerini de yap�land�ran 

dü�ünce, varsay�m ve bilgiler bu kurumlar taraf�ndan �ekillendirilmekte, 

anlamland�r�lmakta ve korunmaktad�r. Bu kurumlar, toplumlar�n idealize ettikleri 

geçmi�lerini aktarmalar�n�n ve ulusal kimlik ve bütünlük dü�üncesini geli�tirmelerinin 

önemli bir arac�d�r. Bunlar, kabul edilebilir bir geçmi� vizyonu sunacak �ekilde 

güncellenir ve yeniden yaz�l�r. Örne�in, Tito dönemi Yugoslavya’s�nda, II Dünya 

Sava��’na ili�kin resmi olarak kabul gören ve ders kitaplar�n�n da etraf�nda 

�ekillendirildi�i bellek, yeni komünist devletin me�rulu�unun, efsanesinin ve kimli�inin 

yarat�lmas�nda oldukça önemli bir ö�edir (Misztal, 2003, s. 19–20). 

 

Kolektif belle�in kolektif kimlik üzerindeki etkisi, toplumlar�n iç ve d�� siyasi 

duru�lar� ile politikalar�nda da kendini göstermektedir. Olick ve Levy (1997) toplumsal 
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geçmi�lerin politik eylemi �ekillendirmek üzere toplumsal �imdi ile etkile�imine dair 

yapt�klar� çal��mada, Almanya’n�n, geçmi�indeki Yahudi soyk�r�m� nedeni ile sürekli 

olarak yükümlülük alt�nda oldu�unu, bu sebeple �srail ile ili�kilerinde özel bir tutum 

sergiledi�ini, uluslararas� ticarette dahi bu noktaya dikkat etti�ini ve aksi durumlarda 

uluslar aras� kamuoyunun ciddi tepkileri ile kar��la�t���n� ortaya koymu�lard�r. Buna 

göre, Nazi geçmi�inin güçlü imajlar� Alman politikas�n� �ekillendirmekte,  Almanya’n�n 

kendini anlamas�nda oldu�u gibi ve di�erleri ba�kalar� taraf�ndan alg�lanmas�nda da 

uluslararas� düzlemede bir de�erlendirilme standard� olarak kar��s�na ç�kmaktad�r. Yani 

Almanya, bir anlamda geçmi�inin tutsa�� olarak kalm��t�r. Bu durum geçmi�imizden 

ba��ms�z olmad���m�z, hem kendimizi hem di�erlerini de�erlendirirken bakt���m�z 

tabloda �imdinin yan�nda geçmi�i de gördü�ümüz anlam�na gelmektedir. Ancak, Olick 

ve Levy Almanya’n�n birle�mesinin ve Avrupa Birli�i’ndeki merkezi rolünün, geçmi�in 

nas�l hat�rland���na ili�kin yeni meydan okumalar yarataca��n�, hatta yaratmaya 

ba�lad���n� eklemi�lerdir.  
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2. YÖNTEM 
 

2.1. ARA�TIRMANIN AMACI 

 

Bu ara�t�rma, aileden ulusa kadar farkl� büyüklük ve kapsamdaki hemen her 

grubun ortak hat�rlananlardan olu�an bir kolektif belle�i bulundu�u ve bu belle�in 

grubun kimli�inin in�as�nda önemli bir etken oldu�u varsay�m�na dayanmaktad�r. Bu 

nedenle çal���lan grubun belirli bir geçmi�e sahip olmas�na ihtiyaç duyulmu� ve 

Cumhuriyet Halk Partisi bu özelli�i kar��lamas� nedeni ile çal��ma grubu olarak 

seçilmi�tir. Cumhuriyet Halk Partisi üyeleri aras�ndan da yo�unluklu olarak di�er üyeler 

taraf�ndan seçilen ve i�ba��na getirilen il, ilçe delegeleri ile yönetim düzeyinden ki�iler 

ve milletvekilleri ile görü�ülmü�tür. Bu ki�ilerin seçilmi�liklerinden dolay� temsil etme 

niteli�i ta��d�klar� ve bundan kaynakl� olarak da grup normlar�na daha ba�l� olma ve 

grup kimli�ini benimseme olas�l�klar�n�n yüksek oldu�u varsay�lm��t�r.  

 

Cumhuriyet Halk Partisi üyelerinin örneklem olarak seçildi�i ara�t�rma 

çerçevesinde a�a��daki sorulara yan�t aranm��t�r: 

 

— Bir grup olarak Cumhuriyet Halk Partisi’nin kolektif bir belle�i var m�d�r? 

— E�er varsa, bu kolektif bellek hangi ö�elerden olu�maktad�r? Kat�l�mc�lar�n 

parti/grup geçmi�ine dair hat�rlad�klar� ortak ö�eler nelerdir? 

— �imdici-Muhafazakar görü� geriliminde Cumhuriyet Halk Partisi’nin kolektif 

belle�i hangi noktada durmaktad�r?  

— Kat�l�mc�lar�n, üyesi olduklar� partiyi konumland�r��lar�nda ve parti kimli�ini 

in�a edi�lerinde kolektif belle�in rolü nedir? 

— Cumhuriyet Halk Partisi için özel anlam ta��yan an�tlar ve mekanlar ile anma ve 

kutlama etkinlikleri nelerdir? Bunlar kolektif belle�in ta��nmas� ve kimli�in 

peki�tirilmesinde nas�l bir rol oynamaktad�r? 
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2.2. KATILIMCILAR 

 

15 Eylül 2006 tarihinde Cumhuriyet Halk Partisi �zmir �l Merkezi’nden al�nan 

�zmir il ve ilçe delegeleri ili�kin say�sal bilgiler Tablo 2’de verilmi�tir. 

 

Tablo 2: CHP I. ve II. Bölge il ve ilçe delegeleri da��l�mlar� 

 

 

 

 

 

 

 
�LÇE ADI 

�L 

DELEGE SAYISI 

�LÇE 

DELEGE SAYISI 

KONAK 140 400 

BUCA 49 390 

BALÇOVA 17 171 

GAZ�EM�R 12 - 

GÜZELBAHÇE 5 62 

NARLIDERE - 15 

URLA 10 145 

MENDERES 9 60 

SELÇUK 5 59 

KARABURUN  5 50 

KEMALPA�A - 126 

I. 
B

Ö
LG

E 
�L

 D
EL

EG
EL

ER
� 

TORBALI 11 146 

KAR�IYAKA 106 400 

BERGAMA 14 243 

BAYINDIR 6 81 

T�RE 9 153 

ÖDEM�� 19 265 

BEYDA� 5 57 

D�K�L� - 95 

KINIK 5 72 

MENEMEN 14 185 

FOÇA 5 53 

II
. B

Ö
LG

E 
�L

 D
EL

EG
EL

ER
� 

Ç��L� - 27 

 TOPLAM 446 3225 
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Ara�t�rman�n örneklemi, bu delegeler aras�ndan görü�meyi kabul eden toplam 50 

ki�iden olu�maktad�r. Kat�l�mc�lar�n cinsiyetlerine ve parti içindeki konumlar�na göre 

da��l�mlar� ile delegelerin ba�l� bulunduklar� ilçe ba�kanl�klar�na göre da��l�mlar� Tablo 

3 ve Tablo 4’te sunulmu�tur.  

 
Tablo 3: Kat�l�mc�lar�n cinsiyet ve konuma göre da��l�m� 
 
Konum KADIN ERKEK Toplam 

�ZM�R M�LLETVEK�L� 1 2 3 

�L BA�KANI - 1 1 

�LÇE BA�KANI - 3 3 

�L DELEGES� 5 33 38 

�LÇE DELEGES� 2 3 5 

Toplam 8 42 50 

 
 
Tablo 4: Delegelerin ba�l� bulunduklar� ilçe ba�kanl�klar�na göre da��l�m� 
 
�lçe Ba�kanl��� �l Delegesi �lçe Delegesi 

Konak 14 2 

Buca 7 - 

Bornova 7 2 

Kar��yaka 6 - 

Balçova 4 - 

Güzelbahçe - 1 

Toplam 38 5 

 

 

�l ve ilçe delegelerinden 5’i ayn� zamanda kongre delegesi, 1’i kurultay delegesi, 

4’ü il genel meclis üyesi, 2’si il genel meclis yedek üyesi, 2’si komisyon ba�kan�, 1’i de 

ilçe gençlik kolu ba�kanl��� görevlerini üstlenmektedir. 
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Kat�l�mc�lar�n ya�lar� 27 ile 66 aras�nda de�i�mekte olup, ya� ortalamas� 48’dir. 

Partide kay�tl� olarak geçirdikleri ortalama süre 17 y�ld�r ve 2 y�ldan ba�lay�p, 48 y�la 

kadar uzanmaktad�r. Kat�l�mc�lar�n ya�lar�na ve partide kay�tl� geçirdikleri sürelere 

ili�kin da��l�mlar Tablo 5 ve Tablo 6’da sunulmu�tur.  

 
Tablo 5: Kat�l�mc�lar�n ya�a göre da��l�m� 
 
Ya� N % 

30 ya� ve alt� 1 2,0 

31-40 ya� aras� 6 12,0 

41-50 ya� aras� 19 38,0 

51-60 ya� aras� 17 34,0 

61 ya� ve üzeri 2 4,0 

Yan�ts�z 5 10,0 

Toplam 50 100 

 

 
Tablo 6: Kat�l�mc�lar�n partide kay�tl� geçirdikleri sürelere göre da��l�m� 
 
Süre N % 

10 y�l ve alt� 14 28,0 

11-20 y�l aras� 18 36,0 

21-30 y�l aras� 10 20,0 

31 y�l ve üzeri 5 10,0 

Yan�ts�z 3 6,0 

Toplam 50 100 

 
 

Kat�l�mc�lar�n partiye kay�t olma ya�lar� incelendi�inde, en erken kay�t olma 

ya��n�n 18, en geç kay�t olma ya��n�n ise 56 oldu�u görülmü�tür. Kat�l�mc�lar�n partiye 

kay�t olma ya�� ortalama 32’dir. Herhangi bir siyasi partiye resmi olarak kay�t olma ya�� 

18’dir. Bu nedenle kat�l�mc�lar aras�nda 18 ya� en erken kay�t ya�� olarak 

görünmektedir. Ancak baz� kat�l�mc�lar�n 18 ya� öncesinde parti gençlik kollar� içinde 

görev ald�klar� ya da sa�-sol çat��malar� döneminde partiye destek verdikleri 
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ö�renilmi�tir. Kat�l�mc�lar�n 8’i ise memuriyetten dolay� daha erken ya�ta partiye kay�t 

olamad�klar�n� ifade etmi�lerdir. Kat�l�mc�lar�n partiye kay�t olma ya�lar�na ili�kin 

da��l�m Tablo 7’de sunulmu�tur. 

 
Tablo 7: Kat�l�mc�lar�n partiye kay�t olma ya�lar�na göre da��l�m� 
 
Kay�t Ya�� N % 

18-25 ya� aras� 16 32,0 

26-35 ya� aras� 15 30,0 

36-45 ya� aras� 9 18,0 

46 ya� ve üzeri 5 10,0 

Yan�ts�z 5 10,0 

Toplam 50 100,0 

  

Kat�l�mc�lardan 30’unun ailesinin önceki ku�aklar�nda partide kay�tl� ve aktif 

olarak çal��m�� ki�iler bulunmaktad�r. Bununla birlikte, kat�l�mc�lar�n ço�u ailelerinin 

kay�tl� olmasalar da partinin sempatizan� olduklar�n� ve Cumhuriyet Halk Partilili�in 

ailede bir gelenek oldu�unu ifade etmi�lerdir.  

 

 Kat�l�mc�lardan 21’i ise Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapal� oldu�u 1980-1992 

aras� dönemde Halkç� Parti, Sosyal Demokrasi Partisi veya Sosyal Demokrat Halkç� 

Parti’de görev alm��t�r.  

 

2.3. UYGULAMA 

 

Ara�t�rma, 18 Eylül 2006–28 Ekim 2006 tarihleri aras�nda yap�lm��, 5 Kas�m 

2006 tarihinde Bülent Ecevit’in vefat etmesi üzerine, söz konusu geli�menin kolektif 

belle�i etkileyece�i varsay�larak görü�meler sonland�r�lm��t�r.  

 

Görü�meler, kat�l�mc�lar ile yüz yüze görü�me yoluyla gerçekle�tirilmi� ve 

kat�l�mc�lar�n izni ile kayda al�nm��t�r. Görü�me s�ras�nda, standart bir görü�me anahtar� 
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üzerinden hareket edilmi�, tüm kat�l�mc�lara ayn� sorular yöneltilmi�, bununla birlikte, 

görü�menin gidi�at� do�rultusunda kimi zaman ek sorulara ba�vurulmu�tur.  

 

Görü�me anahtar� 14 sorudan olu�maktad�r. Bu sorulardan ilk 5’i, kat�l�mc�n�n 

partiye angajman düzeyini ölçmeye yöneliktir. Di�er sorular ise, kat�l�mc�n�n, partinin 

geçmi�inden hat�rlad��� olaylar� belirlemeye, partiyi tan�mlama ve konumland�r���n� 

anlamaya yöneliktir.  

 

2.4. ANAL�Z YÖNTEM� 

 

Kayda al�nm�� olan görü�meler, transkript edilmi� ve elde edilen metinler bir 

içerik analizi tekni�i olan kategorisel analiz ile tahlil edilmi�tir. 

 

�çerik analizi, belirli bir mesaj�n kapsad���, ta��d��� enformasyonun i�lenmesini 

temel almaktad�r. �çerik analizinde kullan�lan tekniklerden biri olan kategorisel analiz 

ise bu mesaj�n önce birimlere bölünmesini ve ard�ndan bu birimlerin, belirli kriterlere 

göre kategoriler halinde grupland�r�lmas�n� ifade eder. Kategorilendirme a�amas�na 

ili�kin iki ayr� yakla��m bulunmaktad�r. “Kapal� yakla��m” olarak an�lan ilk yakla��m, 

belirli bir alanda var olan bir kategori sistemini alarak, kay�t birimlerini buna göre 

grupland�rma yoluna gitmektedir. �kinci yakla��m ise “aç�k yakla��m” olarak 

isimlendirilmektedir. Bu durumda, önceden saptanm�� kategoriler yoktur. Mesaj ö�eleri 

ele al�n�p gözden geçirildikçe kategoriler belirlenir ve anlam birimleri ya da ö�eler, bu 

kategorilere yerle�tirilerek frekanslar� saptan�r, böylece kategoriler için yo�unluk ve 

önem saptan�r (Bilgin, 2000:9-16). 

 

Bu çal��mada, literatürde ara�t�rmam�za uygun önceden saptanm�� bir kategori 

sistemi bulunmamas� ve çal���lan grubun kendine has özellikleri dolay�s� ile “aç�k 

yakla��m” tercih edilmi� ve görü�meler incelenip anlam ö�eleri grupland�r�larak bir 

kategori sistemi olu�turulmu�tur. 
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3. BULGULAR ve DE�ERLEND�RME 
 

3.1. BULGULAR  

 

Yap�lan kategorisel içerik analizi neticesinde, kat�l�mc�lar�n anlat�lar�ndaki 

belirgin kategoriler tespit edilmi�tir. Bu analizin yap�lmas�nda de Rosa ve Mormino’nun 

(2002) çal��mas� temel al�nm��, ara�t�rmam�z�n amac� ve anlat�lar�n içerikleri 

do�rultusunda yazarlar�n çal��malar�nda kulland�klar� kategoriler geni�letilmi� ve 

toplam 15 kategori elde edilmi�tir.  

 

Analiz sonucunda elde edilen kategoriler �unlard�r: 

 

1. Kolektif Bellek Ki�ileri: 

— Geçmi�e Ait: Kat�l�mc�lar�n, görü�menin yap�ld��� s�rada hayatta olmayan ya da 

uzak geçmi�e ait figürlere yapt�klar� at�flar. 

— Bugüne Ait: Görü�menin yap�ld��� s�rada hala hayatta olan ve an�n gündeminde 

yer alan figürlere yap�lan at�flar. 

2. Kolektif Bellek Olaylar�: 

— Olumlu Olaylar: Kat�l�mc�lar�n olumlu bir çerçevede and�klar� olaylar. 

— Olumsuz Olaylar: Kat�l�mc�lar�n olumsuz olarak nitelendirdikleri ve genellikle 

zararlar� ile dezavantajlar�na vurgu yapt�klar� olaylar.   

— Güncel Olaylar: Ara�t�rman�n yürütüldü�ü zaman diliminde gerçekle�en, ülke 

ve parti gündeminde yer alan olaylar.  

3. Parlak Dönem: Kat�l�mc�lar�n, partinin ba�ar�larla yüklü, parlak bir devri olarak 

gördükleri, yükseltilmi� bir anlam ve önem atfettikleri dönemler. 

4. Otobiyografik Referanslar: Kat�l�mc�lar�n kolektif bellek anlat�lar� içinde 

otobiyografik belle�e/bireysel an�lara yapt�klar� geçi�ler ve kendilerini aktör 

olarak dahil ettikleri olaylar.  

5. Amblemler ve Semboller: Kat�l�mc�lar�n, partiyi temsil etti�ini ve partinin 

niteliklerinin cisimlendi�ini dü�ündükleri nesne ve ki�iler. 
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6. Kolektif Bellek Ta��y�c�lar�: 

— Ortak Bellek Mekanlar� ve An�tlar: Parti için özel anlam ta��d��� ifade edilen 

an�tlar ve mekanlar.   

— Anma ve Kutlama Günleri: Parti üyelerinin birlikte and�klar� ya da kutlad�klar� 

tarihler.  

7. Yüceltilen Etik De�erler ve �deolojiler: Olumlu de�erlendirilen, partinin 

savundu�u ya da savunmas� gerekti�i iddia edilen de�erler ve ideolojiler. 

8. "Biz" Kimli�ini �fade Etmek �çin Kullan�lan Prototipik Ö�eler veya Spesifik 

Kategoriler: Kat�l�mc�lar�n Cumhuriyet Halk Partili olmay� tan�mlarken 

kulland�klar� ortak ö�eler ve kategoriler. 

9. Kendi Aidiyetinin Köklülü�ünü Vurgulama: Ailenin önceki ku�aklar�n�n 

partideki geçmi�i ile kök salm��l���na ve aile miras�n� sürdürme duygusuna 

yap�lan vurgu. 

10. Partinin Köklülü�ünü ve Büyüklü�ünü Vurgulama: Partinin geçmi�i eskiye 

dayanan köklü bir parti oldu�unu vurgulayarak, di�er partilerin türedi�i 'ana 

parti' olma iddias�.  

11. Ba�lay�c� Unsur: Partilileri birbirine ba�lad���, bir arada olmalar�n� sa�lad��� 

dü�ünülen de�er ve ideolojiler.  

12. Kar�� Ç�k�lan Etik De�erler ve �deolojiler: Olumsuz de�erlendirilen, partinin 

kar�� ç�kt��� ya da kar�� ç�kmas� gerekti�i savunulan de�erler ve ideolojiler. 

13. Ötekile�tirilenler: Partinin, kendinin d���nda ve kar��s�nda konumlad���, bir 

mücadele anlat�s� içinde aktard��� ideoloji ve gruplar. 

14. Ele�tirilenler: Partinin içinden olup, reddedilmemekle birlikte birtak�m 

ele�tiriler ile birlikte an�lan �ah�slar veya gruplar. 

15. Örgütsel/Kurumsal Ö�eler ile Yasama ve Politikaya �li�kin Ö�eler: 

Kat�l�mc�lar�n at�fta bulundu�u siyasi terimler, kurumlar, siyasi partiler ve 

kurumsal ö�eler. 
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3.1.1. KOLEKT�F BELLEK K���LER� 

 

Kat�l�mc�lar�n anlat�lar�nda bahsi geçen ki�iler, görü�melerin yap�ld��� dönemde 

hayatta olup olmamalar�na göre iki gruba ayr�lm��t�r: 

 

3.1.1.1. Geçmi�e Ait Kolektif Bellek Ki�ileri  

 

Görü�meler s�ras�nda, hayatta olmayan toplam 42 ki�inin ismi geçmi�tir. Bu 

ki�iler aras�nda en yüksek frekansa sahip isimler Mustafa Kemal Atatürk, �smet �nönü, 

U�ur Mumcu, Adnan Menderes ve Turgut Özal’d�r. Toplam frekans� 5 ve 5’in üzerinde 

olan ki�iler Tablo 8’de sunulmu�tur.  

 
Tablo 8: Geçmi�e Ait Kolektif Bellek Ki�ileri 
 

GEÇM��E A�T K���LER N 

  
1 Mustafa Kemal Atatürk 45 

2 �smet �nönü 39 

3 U�ur Mumcu 15 

4 Adnan Menderes 13 

5 Turgut Özal 12 

6 Deniz Gezmi� 9 

7 Hasan Tahsin 9 

8 Ayd�n Erten 6 

9 Ahmet Taner K��lal� 6 

 

Bahsi geçen di�er isimler �unlard�r: Turan Güne�, Necdet Calp, Çetin Emeç, 

Stalin, Ahmet Piri�tina, Alparslan Türke�, Celal Bayar, Alaaddin Çak�c�, Ayd�n Güven 

Gürkan, Bahriye Üçok, Kaz�m Karabekir, Fethi Okyar, Recep Peker, Hasan Polatkan, 

Fatin Rü�tü Zorlu, Nihat Erim, Turhan Feyzio�lu, Naz�m Hikmet, Recep Yaz�c�o�lu, 

Aziz Nesin, Abdi �pekçi, Vedat Dalokay, Mahir Çayan, Hüseyin Cevahir, Ula� 

Bardakç�, Marks, Lenin, Engels, Churchill, Yunus Emre, Kaygusuz Abdal, Pir Sultan 

Abdal, Latife Han�m. 
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3.1.1.2. Bugüne Ait Kolektif Bellek Ki�ileri  

 

Görü�meler s�ras�nda ismi geçenler içinde hayatta olan toplam 83 ki�i 

bulunmaktad�r. Bu ki�iler aras�nda en yüksek frekansa sahip isimler Bülent Ecevit, 

Deniz Baykal ve Süleyman Demirel’dir. Toplam frekans� 5 ve 5’in üzerinde olan ki�iler 

Tablo 9’da sunulmu�tur.  

 
Tablo 9: Bugüne Ait Kolektif Bellek Ki�ileri 
 

BUGÜNE A�T K���LER  N 

  
1 Bülent Ecevit 40 

2 Deniz Baykal 37 

3 Süleyman Demirel 16 

4 Recep Tayyip Erdo�an 9 

5 Erdal �nönü 8 

6 Mustafa Sar�gül 8 

7 Tansu Çiller 7 

8 Yüksel Çakmur 7 

9 Abdullah Öcalan 6 

10 Altan Öymen 5 

11 Mesut Y�lmaz 5 

12 Kenan Evren 5 

 

Bahsi geçen di�er isimler �unlard�r: Ahmet Necdet Sezer, S�rr� Aydo�an, Aziz 

Kocao�lu, Selçuk Ayhan, Murat Karayalç�n, Kemal Dervi�, Mehmet A�ar, Alaaddin 

Yüksel, Ahmet Sar���n, Zülfü Livaneli, Burhan Özfatura, �hsan Alyanak, Ertu�rul 

Günay, Melih Gökçek, Hasan Fehmi Güne�, Hikmet Çetin, Ya�ar Kemal, Ekrem 

Bulgun, Ayd�n Do�an, Cem Uzan, Tuncay Matarac�, Ali Sözer, Erkan Mumcu, Y�ld�r�m 

Akbulut, Hüsamettin Cindoruk, Necmettin Erbakan, Kemal Unak�tan, Saim Bülend 

Ulusu, Mümtaz Soysal, Muzaffer Tunça�, Tevfik Alyanak, �lhan Güre, Taha Aksoy, 

Çetin Altan, Semra Özal, Sedat Bucak, Yüksel Demirsoy, Turan Alt�ok, Saddam 

Hüseyin, Merve Kavakç�, Nejat Kök, Hilmi ��güzar, Kaya Bengisu, Zuhal Ta�ezen, 
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Hasan Adan�r, Atilla Erbeyli, Kamil K�r�ko�lu, Genel Kurmay B�k., Ahmet �svan, 

Kemal Anadol, Feridun Gökkan, Zerrin Balkanl�, Süleyman Genç, Muhammed 

Kaddafi, Chavez, Erol Güngör, Can Pulak, Alev Co�kun, Engin Ayd�n, Cemal Seymen, 

Hanri Benazus, Cüneyt Arcayürek, Tuncay Özkan, Adnan Keskin, Önder Sav, Kamuran 

Çörtük, Hikmet Sökmen, Cumhur Ersümer, Fethullah Gülen, Ahmet A�aaslan, Orhan 

Aybar. 

 

3.1.2. KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

Kat�l�mc�lara, Cumhuriyet Halk Partisi’nin, Türkiye’nin 1946 y�l�nda çok partili 

sisteme geçi�inden sonraki döneme ait geçmi�inde hangi önemli olaylar�n yer ald��� 

sorulmu�tur. Kat�l�mc�lar bu soruya, genellikle, partiye ba�kanl�k eden liderler ile 

i�aretledikleri bir kronoloji izleyerek cevap vermi�lerdir. Partinin ba�ar� ve 

ba�ar�s�zl�klar� ile ‘ilericilik’-‘gericilik’ gerilimi temelinde aktar�lan bu olaylar, 

kat�l�mc�lar�n �emalar� do�rultusunda parti genel ba�kanlar�n�n liderlik dönemleri baz 

al�narak �u bölümlere ayr�lm��t�r: 

 

1. Atatürk Dönemi / Partinin ve Cumhuriyetin Kurulu� Dönemi (1923–1938) 

2. �smet �nönü / Milli �ef Dönemi (1938–1972) 

3. Bülent Ecevit / “Karao�lan” Dönemi (1972–1980) 

4. Sosyal Demokrat Halkç� Parti (SHP) Dönemi (1983–1995) 

5. Deniz Baykal / Partinin Yeniden Kurulu� Dönemi (1992–…) 

6. At�fta Bulunulan Güncel Olaylar 

 

3.1.2.1. Atatürk Dönemi / Partinin ve Cumhuriyetin Kurulu� Dönemi (1923–1938) 

 

Kat�l�mc�lara, partinin 1946 y�l�ndan sonraki dönemi sorulmas�na ve sorular 

aras�nda Atatürk dönemine gönderen herhangi bir soru bulunmamas�na kar��n, pek çok 

kat�l�mc�n�n bu döneme at�fta bulundu�u görülmektedir.  
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Atatürk dönemi ile ilgili olarak en fazla hat�rlanan olaylar, cumhuriyetin 

kurulmas�, Kurtulu� Sava��n�n gerçekle�tirilmesi, Atatürk ink�lâplar� ve sanayile�me 

çal��malar�d�r. Bunlar�n d���nda dile getirilen olumlu kolektif bellek olaylar� Atatürk’ün 

Samsun’a ç�kmas�, Erzurum ve Sivas Kongreleri, TBMM’nin kurulmas�, Tekalif-i 

Milliye Kanunu’nun ç�kar�lmas�, partinin Cumhuriyet Halk F�rkas� olarak kurulmas�, 

1924 anayasas�n�n haz�rlanmas�, Kuran’�n Türkçeye çevrilmesi, ezan�n Türkçe 

okunmas�, Türk Medeni Kanunu’nun ç�kar�lmas�, �� Bankas�’n�n kurulmas�, kad�nlara 

seçme ve seçilme hakk� verilmesi, 5 y�ll�k kalk�nma planlar� ve Osmanl�’n�n borçlar�n�n 

ödenmesidir. Bu döneme ili�kin hat�rlanan olumsuz kolektif bellek olaylar� ise 

Atatürk’e �zmir’de suikast giri�iminde bulunulmas�, Kubilay Olay� ve Atatürk 

ink�lâplar�na yap�lan muhalefetlerdir. Lozan Antla�mas� ve çok partili sisteme geçi� 

denemeleri hem olumlu hem de olumsuz yönleri ile an�lan kolektif bellek olaylar�d�r. 

Atatürk dönemine ait en fazla hat�rlanan kolektif bellek olaylar� Tablo 10’da 

sunulmu�tur. 
 

Tablo 10: Atatürk dönemine ait kolektif bellek olaylar� 
 

Atatürk Dönemi (1923–1938) 

OLUMLU KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

Türkiye Cumhuriyeti’nin kurulmas�  24 

Ordunun kurulmas� ve Kurtulu� Sava��’n�n gerçekle�tirilmesi 17 

Atatürk ink�lâplar�  15 

 
   
Atatürk döneminde ön plana ç�kan olaylar�n tümünün olumlu kolektif bellek 

olaylar� oldu�u görülmektedir. Ülkenin geri ve bitap bir durumdan kurtar�l�p, ayd�nl�k 

ve modern bir yap�ya dönü�türülmesi sürecini kapsayan bu olaylar, bir ‘kahramanl�k’ 

anlat�s� içinde aktar�lmakta ve s�kl�kla Atatürk’ün ‘ulu önder’li�ine, kurtar�c� ve 

kahraman rollerine at�fta bulunulmaktad�r.  
 

“…1930’lardan, Cumhuriyet’in kurulu�undan bu yana 1950’lere kadar süreçte Türkiye’nin 

o ulusal kurtulu� sava��nda, o geri kalm��l�k ortam�nda, Osmanl�’dan devral�nan harap 

dökük bir Cumhuriyet’in topraklar� ve üzerinde ya�ayanlar�yla yeniden aya�a kald�rma 

sürecini ya�ad�. Atatürk asker ki�ili�inin yan� s�ra yakla��k 4 bine yak�n ben biliyorum ki 
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kitab� da okuyarak kendini yeti�tirerek çevresindeki tüm insanlara ve topluma ciddi bir 

önderlik ederek ba�lad��� bu mücadelede ciddi bir noktaya getiriyor ve partiyi kuruyor…”  

(K37, 45 ya��nda, 30 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…1919 sava� ba�l�yor… Kurtulu� sava�� yani… 22’ye kadar bu sürüyor. Ülke kendi 

küllerinden yeniden yarat�l�yor. Ülke yok, yok k�z�m yok…Ümmet toplumundan vatanda� 

toplumuna geçildi. Devrimleri arka arkaya s�ralamaya ba�lad�. Dünya tarihinde yoktur. Bir 

ba�ka benzeri yoktur….”  

(K42, ya�� bilinmiyor, 12 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Olaylar�n kimi zaman çe�itli anekdotlar ile zenginle�tirilerek, masals� ve co�kulu 

bir dil içinde aktar�ld��� görülmektedir.  
 
“…Kurtulu� Sava��’n�n k�r�lma noktalar�ndan bir tanesidir Tekalif-i Milliye Kanunu. Bu 

sefer yapaca��m�z �ey, klasik yöntemlerin d���nda bir yöntemdir, diyor. Halk� bu sava�a 

kataca��m, diyor. Halk� bu sava�a katmazsak, bu vatan bu halk�n, diyor, kendi ellerinin 

alt�nda kulland��� de�erlerin gitmekte oldu�unu göremez, diyor… Toplant� halinde ilçenin 

kaymakam�, zevat�yla. Oradaki imamlar�, okul müdürleri falan mal müdürleri falan toplant� 

halindeler. �çeri 2 metrelik bir adam giriyor. Yoksul, pejmürde, y�rt�k p�rt�k her taraf�, 

yal�nayak. Kaymakam bak�yor Deli Battal bu. Ya ne i�in var Deli Battal burada, diyor. 

Destursuz giriyor içeriye, kap�y� falan çald��� yok. Duydum ki Kemal’in çocuklar� zorda, bir 

çift çorab�m var, diyor. Anlad�n m�? ��te yeniden o anlay��a gelmek gerekiyor. Kurtulu� 

sava�� i�te böyle…” 

(K42, ya�� bilinmiyor, 12 y�ld�r CHP üyesi) 
 

Kat�l�mc�lar bu olaylar�n aktar�m�nda, partinin aktörlü�üne dikkat çekmekte, tüm 

bu geli�melerde kendi katk� ve rollerine vurgu yapmaktad�rlar. 
 

 “…Türkiye’nin geli�mi�lik sürecinde ilk ba�ta ulusal kurtulu� sava�� veren bir parti. O 

süreçte de ülkeyi bugün medeniyetler seviyesine ç�karan bir üst noktaya ta��mak,…ayd�n 

geli�mi�lik sürecine, sanayi devrimine ula�mak için uygulam�� bir parti. …” 

(K12, 52 ya��nda, 20 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…Türkiye’de bir halk devrimi, yani Türkiye’nin devrimleri ne zaman yap�lm��? 

Cumhuriyet Halk Partisi zaman�nda ve onun kurucular� taraf�ndan yap�lm��…” 

(K14, 35 ya��nda, 6 y�ld�r CHP üyesi) 
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Partinin kurulu�unu da kapsayan bu döneme ili�kin anlat�larda, partililerin kendi 

kurulu�lar�ndan ziyade cumhuriyetin kurulu�unu vurgulad�klar�, kendi ba�lang�çlar�n�, 

daha yüce ve yüksek bir ba�lang�c�n gerçekle�mesinin arac� olarak temsil ettikleri 

görülmektedir.  
 

“…CHP’nin tarihi, zaten kuruldu�u, kurulumu zaten bir tarihin ba�lang�c� yani, Türkiye 

Cumhuriyeti’nin tarihi onunla beraber ba�l�yor, partiyle ba�l�yor…”  

(K18, 60 ya��nda, 4 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.1.2.2. �smet �nönü / Milli �ef Dönemi (1938–1972) 

 

�smet �nönü’nün genel ba�kanl�k dönemine ili�kin olarak en fazla hat�rlanan 

olumlu kolektif bellek olaylar� ‘ortan�n solu’ söyleminin ortaya ç�k��� ve köy 

enstitülerinin aç�lmas�d�r. Bu olaylar� 1961 genel seçimleri ve sonras�nda kurulan CHP-

Adalet Partisi (AP) koalisyonu, Bülent Ecevit’in Çal��ma Bakanl��� ve �smet �nönü’ye 

muhalefeti, 1968 ku�a��n�n ortaya ç�k���,  K�T’lerin kurulmas� ve 5. Ola�anüstü 

Kurultay izlemektedir. 

 

Olumsuz kolektif bellek olaylar� ise ba�ta köy enstitülerinin ve halkevlerinin 

kapat�lmas� ile 12 Mart 1971 muht�ras� olmak üzere, Demokrat Parti iktidar� döneminde 

ülke hazinesinin bo�alt�lmas� ve d�� ülkelere borçlan�lmas�, Adnan Menderes taraf�ndan 

‘dinci’1 kesime taviz verilmesi, Marshall yard�mlar�, 6. filonun protesto edilmesi, 

Süleyman Demirel döneminde �mam Hatip okullar� ve Kuran kurslar� aç�lmas� ve hayali 

ihracatlar�n ortaya ç�kmas�, Afyon ve U�ak illerinde �smet �nönü’ye yönelik sald�r�lar, 

çok partili sisteme geçi� öncesi parti içi ayr�l�klar ve Demokrat Parti’nin kurulmas�, 

1965 genel seçimleri, �smet �nönü’nün paran�n üstüne kendi resmini bast�rmas�, 

Kore’ye asker gönderilmesi, 1946 seçimleri ve Recep Peker’in tekke ve zaviyelerin 

aç�lmas�na izin vermesidir.  

                                                 
1 ‘Dinci’ kelimesi kat�l�mc�larca kullan�lm�� bir ifadedir. Bu ifade kat�l�mc�lar�n anlat�mlar�ndan yola 

ç�k�larak ayn� zamanda ayd�nlanma kar��tlar�, cumhuriyet dü�manlar�, gericiler, çar�afl�lar, sar�kl�lar, s�kma ba�l�lar, 

örümcek tipli insanlar, din istismar� yapanlar, rejimi tehdit edenler, irticac�lar, �eriat yanl�lar�, kar��devrimciler, 

Atatürk ilkelerine kar�� olanlar ve laiklik kar��tlar� ifadelerini kar��layacak biçimde kullan�lm��t�r. 
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Çok partili sisteme geçi�, II. Dünya Sava�� s�ras�nda ülkede ya�anan k�tl�klar, 

1950 seçimleri, 27 May�s 1960 ihtilali ve 1961 anayasas� ile 1957 seçimleri partililer 

taraf�ndan hem olumlu hem de olumsuz de�erlendirmelerde bulunulan olaylard�r.  

 

�smet �nönü’nün genel ba�kanl�k dönemine ait en fazla hat�rlanan kolektif bellek 

olaylar� Tablo 11a, Tablo 11b ve Tablo 11c’de sunulmu�tur.  

 

 
Tablo 11a: �smet �nönü dönemine ait olumlu kolektif bellek olaylar� 
 

�smet �nönü Dönemi (1938–1972) 

OLUMLU KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

Köy enstitülerinin aç�lmas� 5 

1961 genel seçimleri 5 

 
 
 
Tablo 11b: �smet �nönü dönemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar� 
 

�smet �nönü Dönemi (1938–1972) 

OLUMSUZ KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

Köy enstitülerinin ve halkevlerinin kapat�lmas� 11 

12 Mart 1971 Muht�ras� 11 

Demokrat Parti döneminde ülke hazinesinin bo�alt�lmas� ve d�� borçlanma 10 

Marshall yard�mlar�  5 

6. filonun protesto edilmesi 5 
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Tablo 11c: �smet �nönü dönemine ait hem olumlu hem olumsuz de�erlendirmelerde bulunulan 

kolektif bellek olaylar� 

 
�smet �nönü Dönemi (1938–1972) 

OLUMLU VE OLUMSUZ DE�ERLEND�RMELER �ÇEREN 

KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

Olumlu 

N 

 

Olumsuz

N 

Çok partili sisteme geçi� 13 12 

1950 genel seçimleri ve DP iktidar� 2 17 

II. Dünya Sava�� s�ras�nda ya�anan k�tl�klar 8 9 

27 May�s 1960 ihtilali  1 15 

A. Menderes, Hasan Polatkan ve Fatin Rü�tü Zorlu’nun as�lmas� 3 5 

‘Ortan�n Solu’ söyleminin ortaya ç�k��� 7 1 

1961 Anayasas� 5 1 

 

�smet �nönü dönemi ile ilgili olarak hakk�nda en fazla yorum getirilen olay ‘çok 

partili sisteme geçi�’tir. Görü�me s�ras�nda kat�l�mc�lara çok partili sisteme geçi� sonras� 

CHP’nin tarihi soruldu�u, yani hali haz�rda verildi�i için bu ö�enin kat�l�mc�lar 

taraf�ndan hat�rlanan bir kolektif bellek olay� olarak de�erlendirilmesinde tereddüt 

edilmi�tir. Bununla birlikte 5 kat�l�mc� bu konuya de�inmezken, 45 kat�l�mc� bu konu 

hakk�nda olumlu ya da olumsuz bir de�erlendirmede bulunmu�tur. Bu nedenle söz 

konusu olay�n partinin kolektif belle�inde önemli bir yer etti�i dü�ünülmü� ve analize 

dahil edilmi�tir.  

 

 Tek parti döneminde ülke yönetimini elinde bulunmu� ve çe�itli aç�l�mlar 

gerçekle�tirmi� bir parti olarak CHP için çok partili sisteme geçilmesi iktidar�n 

kaybedilmesi anlam�na gelmektedir. Çünkü parti, çok partili sistem ile birlikte tekrar tek 

ba��na iktidar olma �ans�n� yakalayamam��t�r. Bu nedenle çok partili sisteme geçi� 

olumsuz biçimde de�erlendirilmektedir. Yap�lan di�er olumsuz de�erlendirmeler 

devrimlerin yerle�mesi için biraz daha zamana ihtiyaç oldu�u, bu nedenle toplumun 

haz�r olmad��� bir zamanda demokrasiye geçi� program�n�n ba�lat�ld���, yani CHP’nin 

ba�latt��� toplum projesini sekteye u�rad���, çok partili hayat ile birlikte siyasette 
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yozla�man�n ortaya ç�kt��� ve ülkede gerici kesimlerin güçlendi�i yorumlar� etraf�nda 

dönmekte ve bu yorumlar �smet �nönü’ye yönelik ele�tiriler içermektedir.  
 

“Ama �smet Pa�a döneminde, … bana göre erken söylenmi�, erken geçilmi� bir 

dönemdir,…1946’da çok partili sisteme geçilir geçilmez, o �eriat�n kalkmas�n� istemeyen, 

i�te Osmanl�’n�n yok olmas�n� istemeyen ki Osmanl� satm�� Türkiye’yi zaten, o ku�ak, 

serbest siyasete de geçildi�i için ba�lam��lar onlara taviz vermeye, onlar hareketlere 

ba�lam��lar.” 

(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Öte yandan, partililer ülkeyi çok partili sisteme geçirenin kendileri oldu�unu ve 

demokrasiyi hayata geçirmek u�runa bunu gerçekle�tirmi� olduklar�n� vurgulamakta, bu 

olay�n partinin demokrasiye verdi�i önemi ve ülke için kendi erkinden vazgeçecek 

kadar fedakâr oldu�unu ortaya koydu�unu dü�ünmekte ve bu nedenle parti aç�s�ndan 

olumlu bir olay olarak de�erlendirmektedirler. 

 
“…Diktatör rejimler gibi tek partiye ba�l� kalmadan bu partiyi çok partili sisteme geçiren 

yine Cumhuriyet Halk Partisidir. Yani o dönemde isteseydi dikta yönetimiyle birlikte, nas�l 

Irak’ta Baas partisi geldi iktidara, hiç demokratik seçim yapmad�, hiçbir �ey yapmad�. 

Sonuçta bu parti önceden bir seçime gitti, hem de çok partinin kurulmas�na öncülük etmi�tir. 

Bu da ne demek oluyor? Cumhuriyet Halk Partisi çok demokratik bir anlay��a sahiptir…”  

(K14, 35 ya��nda, 6 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…O günkü ko�ullarda her �ey yap�labilecekken, iktidar� demokrasinin yerle�mesi ad�na 

vermi�tir �smet �nönü…” 

 (K35, ya�� bilinmiyor, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

  

1950 seçimleri de yine çok partili sisteme geçi� çerçevesinde, iktidar�n 

kaybedilmesinden duyulan üzüntü ile birlikte an�lmakta, bu seçimler ile ba�layan 

Demokrat Parti iktidar�nda gerçekle�en ülke hazinesinin bo�alt�l�p d�� ülkelere 

borçlan�lmas� ve dinci/gerici kesime taviz verilmesi konular�na, Menderes’e yönelik 

ele�tiriler e�li�inde de�inilmektedir. Bununla birlikte, iki kat�l�mc� Cumhuriyet Halk 

Partisi’nin Demokrat Parti yönetimine yapt��� etkili muhalefeti vurgulamak suretiyle, bu 

dönemi parti geçmi�inde olumlu bir dönem olarak nitelendirmi�lerdir.  
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“…Tek partili rejimden çok partili döneme geçildi�inde, hazinesinde çok miktarda alt�n 

olan, Osmanl� �mparatorlu�u’ndan kalan tüm borçlar� ödemi� bir cumhuriyet var. Ama çok 

partili döneme geçildikten sonra ilk Demokrat parti iktidar�n�n birinci y�l�nda ba�bakan�n 2,5 

milyar lira, bugünün paras�yla tabi, d�� borcumuz var dedi�ini hat�rl�yorum…Yani 

hazinedeki tüm alt�nlar bitmi� ve Türkiye bugün cari aç��� h�zla yükselen ve görüntüde 

ba��ms�z ama ekonomik anlamda sömürge haline gelmi� ne yaz�k ki bir ülke…”  

(K25, 53 ya��nda, 14 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…1950 y�l�ndaki, 46’da kurulan Demokrat Parti döneminde, Menderes iktidar�nda tekrar o 

dincilere taviz verilince Kuran kurslar�, �mam Hatip okullar�, hatta Menderes’in me�hur laf� 

vard�r, büyük bir ço�unlukla meclise gelmi�tir. “Siz isterseniz hilafeti dahi getirebilirsiniz.” 

dedi�ini hat�rl�yoruz biz yani. Hep geriye do�ru mesaj vermi�ler oy almak için…”  

(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Köy enstitülerinin aç�lmas�, verdi�i e�itimin kalitesi ile yeti�tirdi�i insanlar�n 

önemli yerlere gelmi� ve ülke geli�imine katk� sa�lam�� olmalar� aç�s�ndan 

de�erlendirilmektedir. Köy enstitüleri ve halkevlerinin kim taraf�ndan kapat�ld��� 

konusunda kat�l�mc�lar aras�nda bir fikir ayr�l��� söz konusudur. Baz� kat�l�mc�lar bu 

kurumlar�n di�er partiler taraf�ndan kapat�ld���n�, baz� kat�l�mc�lar ise bu kurumlar�n 

kapat�lmalar�n�n temelinin Cumhuriyet Halk Partisi döneminde at�ld���n� ya da 

Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapat�lmamalar� için yeterli direnci gösteremedi�ini ifade 

etmi�lerdir. Bununla birlikte tüm kat�l�mc�lar bu kurumlar�n kapat�lmas�n�n ça�da� ve 

bilimsel e�itimi ve dolay�s� ile ülke geli�imini olumsuz yönde etkiledi�i konusunda 

hemfikirdirler. 
 

“…1954 y�l�nda köy enstitülerinin kapanmas� olmu�, onu kapatm��lar. Halbuki köy 

enstitüleri Türkiye’yi k�rsal alanda ça�da� bir ilimsel, bilimsel bir yöntemle, ça�da� bir nesil 

yeti�tirmeye dönük bir ku�akt� ki o ku�aktan yeti�enlerin ço�u, bugün hepsi �air oldu, yazar 

oldu, romanc� oldu… Evvela onu kapatm��lar… O düzeyde e�itim görseymi�, bir nesil daha 

böyle gençlerden yeti�seymi� bugüne dü�mezdi Türkiye. O nesil kurtarabilirdi…” 

(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 

 

1960 ihtilali askeri bir müdahale olmas� ve ülkede demokrasiyi kesintiye 

u�ratmas� nedeni ile olumsuz bir olay olarak de�erlendirilmektedir. Bununla birlikte bir 
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kat�l�mc� 60 ihtilalini arkas�ndan gelen 61 anayasas� nedeni ile ‘ilerici bir darbe’ olarak 

tan�mlam��t�r. Di�er kat�l�mc�lar�n da olay� olumsuz bir �ekilde de�erlendirmelerine 

kar��n, darbe yerine ihtilal kelimesini kullanmaya özen göstermeleri, darbe dediklerinde 

de ihtilal olarak düzeltmi� olmalar� dikkat çekicidir. Bu durum, 1960 askeri 

müdahalesinin tüm olumsuzluklar�na kar��n, arkas�ndan gelen 61 anayasas� nedeni ile 

özgürlüklerin önünü açan bir olay olarak de�erlendirildi�ini dü�ündürmekte, CHP’den 

ziyade Menderes hükümetine yönelik olarak de�erlendirilmesi sebebiyle de askere 80 

darbesine oranla daha az öfke içeren bir bak�� aç�s�n� içerdi�i görülmektedir. 
 

“…61 Anayasas� ciddi anlamda özgürlükleri getiren bir anayasayd�. Zaten 27 May�s’� yapan 

askerdeki ku�ak daha demokrat daha özgürlükçü, daha laik, kendini geli�tirmeye çal��an bir 

ku�akt�…” 

 (K21, 45 ya��nda, 11 y�ld�r CHP üyesi) 
 

Baz� kat�l�mc�lar ise 60 ihtilalini CHP’nin iktidar olmas�na engel olmu� bir olay 

olarak de�erlendirilmektedirler. Bu kat�l�mc�larda, 60 ihtilali olmay�p bir sonraki 

seçimler beklenseydi, CHP’nin birinci parti olarak ç�kaca�� ve ihtilali getiren sorunlar� 

ortadan kald�raca�� inanc� hakimdir.  
 

“…60 darbesi olmam�� olsa, getirdi�i güzel �eyler, iyiliklerin yan� s�ra, zaten beklenmi� olsa 

Cumhuriyet Halk Partisi’ni tek ba��na iktidara getirmi� olacak, kas�p kavuracak her yeri. 

Türkiye kurtulacak belki…”  

(K42, ya�� bilinmiyor, 12 y�ld�r CHP üyesi) 

 

�smet �nönü’nün Adnan Menderes ve iktidar�na yönelik ‘Sizi ben bile 

kurtaramayaca��m’ sözü ve idamlar�n� engellemek için gösterdi�i çaba, 1960 ihtilali ile 

birlikte an�lan bir di�er olayd�r.  
 

1961 genel seçimleri ise, partinin bu seçimin ard�ndan kurdu�u koalisyon 

hükümeti ile yeniden iktidara gelmesi bak�m�ndan olumlu de�erlendirilmekte ve bu 

iktidar dönemi, partinin, 1960 ihtilalinin ard�ndan zarar gören demokrasinin ülkede 

yeniden tesisini sa�lad��� �eklinde yorumlanmaktad�r.  
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12 Mart 1971 Muht�ras� daha çok demokrasiye zarar vermesi ve ülkenin 

geli�mesini engellemesi ba�lam�nda de�erlendirilmekte ve kimi anlat�larda �. 

�nönü’nün, daha ileri bir askeri müdahalenin gerçekle�mesini engellemi� oldu�una 

de�inilmektedir.  
 

“…Bunlar parlamentoyu feshedeceklerdi. Biraz yemedi tabi… �nönü o zaman tarihi ki�ilik 

tabi. ‘Cesedimi çi�nersiniz parlamentoyu kapat�rsan�z.’ dedi. Kapatamad�lar, bir onu 

yapamad�lar. Ama bunun d���nda ne varsa, iyili�e, güzelli�e, do�rulu�a ait ne varsa, 

insan�m�za yak��an, güzel ne varsa hepsini silip süpürdüler 71 12 Mart’�nda…”  

(K42, ya�� bilinmiyor, 12 y�ld�r CHP üyesi) 
 

�smet �nönü dönemine ili�kin s�kl�kla bahsedilen olaylardan bir di�eri II. Dünya 

Sava�� s�ras�nda ülkede hüküm süren k�tl�k ve ya�anan s�k�nt�lard�r. Bu döneme ili�kin 

olumlu anlat�lar ülkeyi sava�a sokmamas� nedeni ile �nönü’ye yap�lan övgüleri 

içermektedir.  
 

“…Bizi aç b�rakt� diyorlar �smet �nönü. Ama �smet �nönü ülkesinin gelece�i için sava�a 

sokmad�. Ama bunu anlatmakta zorland�k…”  

(K33, 46 ya��nda, 16 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Olumsuz anlat�larda ise k�tl�k döneminin zorluklar�na de�inilmektedir. Bu 

durumdan �. �nönü’yü sorumlu tutan yaln�zca iki ki�idir. Kat�l�mc�lar�n ço�u herhangi 

bir ki�iye ele�tiri yöneltmemi�, yokluklar� sürecin bir getirisi ve ülke için fedakarl�k 

gerektiren bir durum olarak sunmu�lard�r.  
 

“…�kinci Cihan Sava��’ndan dolay� ülkede bir k�tl�k var. Ama her ne kadar o zamanki 

cumhurba�kan� �nönü Türkiye’yi harbe sokmad�ysa bile ister istemez, yani zaten yeni 

kurulmu� bir cumhuriyet, yani genç bir cumhuriyet oldu�u için ister istemez o k�tl�ktan 

etkilenilmi�. Yani �eker, gaz, bez karneye tabiymi�…”  

(K32, 61 ya��nda, 8 y�ld�r CHP üyesi) 
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“…Ülkesini seven insan�n baz� zorluklara, baz� olaylara gö�üs germesi gerekti�i 

inanc�nday�m. Yani derler ki i�te karneye ekmek ba�land� CHP yani �smet �nönü 

döneminde. … onun o zaman dünya sava��na girilmemesi için gereklilik oldu�unu 

bilenlerdenim yani. Tabi ayn� �ekilde benim alt� ayl�k ekme�i karne ile almam gerekirse ben 

al�r�m yani. 6 ay de�il 6 sene de al�r�m…”  

(K5, 50 ya��nda, 3 y�ld�r CHP üyesi) 

 

  ‘Ortan�n Solu’ söyleminin ortaya ç�k���, partinin ideolojisinin netle�mesi ve 

partinin siyasi arenada sol cenapta konumlanmas� aç�s�ndan olumlu bir olay olarak 

de�erlendirilmektedir.  
 

“…Cumhuriyet Halk Partisinin ortan�n solu yakla��m� hem ülkemiz için hem Cumhuriyet 

Halk Partisi için hem de sosyal demokrat hareket için önemliydi. Yani Cumhuriyet Halk 

Partisi sosyal demokrasiye sahip ç�kt�, evrensel sosyal demokrasiye sahip ç�kt� ve evrensel 

sosyal demokrasi ilkelerini kendi ilkelerine katt�…”  

(K29, 54 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

  

6. filonun protesto edilmesi ise, Amerikan emperyalizmine kar�� verilmi� bir 

mücadele olarak, daha çok otobiyografik referanslar çerçevesinde aktar�lmaktad�r. 
 

“…�zmir’de 6. filoya hay�r dedi�im zaman ben 18 ya��nda, 17 ya��nda bir çocuktum. Yani 

öyle diyorum kendime �imdi. ‘6. filoya hay�r!’ laf�n� �imdiki sa� dedi�imiz kesim 

söylemeye ba�lad�. Ya da i�te emperyalizme kar�� sava�ta o zamanki gençlik bir mücadele 

veriyordu. Bu mücadeleyi veren gençlik solculukla komünistlikle suçland�…” 

(K5, 50 ya��nda, 3 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.1.2.3. Bülent Ecevit / “Karao�lan” Dönemi (1972–1980) 

 

Bülent Ecevit’in genel ba�kanl�k dönemine ili�kin olarak en fazla hat�rlanan 

olumlu kolektif bellek olaylar� 1973-1977 y�llar� aras�nda partinin yükseli�ini içeren 

‘Karao�lan’ dönemi, K�br�s Bar�� Harekat�, 1977 genel seçimleri, B. Ecevit’in �. 

�nönü’yü devirmesi ve B. Ecevit’in toprak reformu konusundaki çal��malar�d�r. Bu 

olaylar� kooperatifle�me ve köy-kent projeleri, Ayd�n Erten’in belediye ba�kanl��� 

döneminde sol ideoloji do�rultusunda yapt��� çal��malar, Deniz Baykal’�n Maliye ve 
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Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanl�klar�, B. Ecevit ve D. Baykal’�n birlikte haz�rlad�klar� 

Akgünler Bildirgesi ile 1973 yerel seçimleri izlemektedir.  

 

Bu döneme ait olumsuz kolektif bellek olaylar� ise ba�ta 12 Eylül 1980 darbesi, 

sa�-sol çat��malar� ve CHP’nin kapat�lmas� olmak üzere, 11’ler Olay� (Güne� Motel 

Olay�),  MC hükümetleri, 80 darbesi ile di�er partilerin de kapat�lmas�, Ecevit iktidar� 

döneminde toprak reformunun gerçekle�tirilememi� olmas� ve B. Ecevit’in ülkenin 

Avrupa Ekonomik Toplulu�u’na girmesine engel olmas�, 24 Ocak kararlar�, Çorum ve 

Mara� katliamlar�, Tari� olaylar�, B. Ecevit’in �zmir’de suikasta u�ramas�, 1977 genel 

seçimlerinde henüz sonuçlar aç�klanmadan CHP’nin kazand���n� ilan etmesi, 80 

sonras�nda CHP ve di�er partilerin mal varl���na el konulmas� ve ASALA terör 

eylemleridir.  

 

1973 genel seçimi ise sonuçlar� itibari ile hem olumlu hem de olumsuz biçimde 

de�erlendirilmi�tir. 

 

Bülent Ecevit’in genel ba�kanl�k dönemine ait en fazla hat�rlanan kolektif bellek 

olaylar� Tablo 12a, Tablo 12b ve Tablo 12c’de sunulmu�tur.  

 
 
Tablo 12a: Bülent Ecevit dönemine ait olumlu kolektif bellek olaylar� 
 

Bülent Ecevit Dönemi (1972–1980) 

OLUMLU KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

Karao�lan Dönemi (1973-1977) 23 

K�br�s Bar�� Harekat�  18 

1977 genel seçimleri (%41,38 oy) 13 

Toprak reformu çal��malar�  11 

Ecevit’in �nönü’yü devirmesi (14 May�s 1972) 11 
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Tablo 12b: Bülent Ecevit dönemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar� 
 

Bülent Ecevit Dönemi (1972–1980) 

OLUMSUZ KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

12 Eylül 1980 darbesi  42 

CHP’nin kapat�lmas� 29 

Sa� sol çat��malar�  15 

11’ler olay�  9 

 
 
Tablo 12c: Bülent Ecevit dönemine ait hem olumlu hem olumsuz de�erlendirmelerde bulunulan 

kolektif bellek olaylar� 
 

Bülent Ecevit Dönemi (1972–1980) 

OLUMLU VE OLUMSUZ DE�ERLEND�RMELER �ÇEREN  

KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

Olumlu 

N 

 

Olumsuz 

N 

1973 genel seçimleri (%33,30) 7 4 

 

 

B. Ecevit’in genel ba�kanl��a geli�ini “�nönü’yü devirmesi” olarak nitelendiren 

partililer, bu olay�n parti içi demokrasinin önemli bir göstergesi oldu�una 

inanmaktad�rlar.  
 

“…CHP’de �smet �nönü’den Bülent Ecevit’e genel ba�kanl���n geçi�i önemli bir olayd�r 

mesela. Çok demokratik yolla, partiyi bölmeden genel ba�kan�n de�i�mesi, �smet �nönü gibi 

bir ç�nar�n de�i�mesi çok ho� bir olayd�. Çok demokratik yollarla genel ba�kanl�k 

de�i�mi�ti. O benim için iyi bir olay. Her yere örnek olmas� gerekiyor…” 

(K3, 44 ya��nda, 20 y�ld�r CHP üyesi) 

 

 Çok partili sisteme geçi�ten sonra iktidar� kaybeden partiye sol görü� ve halkç� 

bir söylem ile tekrar ivme kazand�rmas� nedeni ile takdir ve hayranl�k ile an�lan B. 

Ecevit’in genel ba�kanl�k dönemi, bir “Karao�lan” efsanesi çerçevesinde aktar�lmakta 

ve s�kl�kla otobiyografik referanslara yer verilmektedir.  
 



 59

“…Ecevit’in bir umut olup, Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir umut olup halk taban�nda yer 

etmesi, solun çekim merkezi olmas�…”  

(K39, 42 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…76–77 dönemleri bizim i�te da�lara ta�lara çocuktuk daha o zaman hiç unutmam 

“Umudumuz Ecevit” “Kahrolsun Amerikan emperyalizmi”, 6. filolar. Yani o dönemler 

Cumhuriyet Halk Partisi’nin gerçekten çok örgütlü oldu�u dönemlerdi, en parlak 

dönemleriydi. Ve o dönemde i�te iktidara geldi�i bir dönemdi…”  

(K20, 55 ya��nda, 11 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…CHP dedi�in zaman benim akl�ma Ecevit geliyor…”  

(K47, 60 ya��nda, 31 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Çal��ma Bakanl��� döneminde grev ve lokavt yasalar�n� ç�kartmas�, emekten 

yana duru�u, toprak reformu ve köy-kent projelerini geli�tirmesi, 73 ve 77 genel 

seçimlerinde elde edilen ba�ar�lar Karao�lan ile ilgili olumlu anlat�lar�n içinde yer 

almaktad�r. 
 

“…Ve o Ecevit’in getirdi�i ciddi bir ivme oldu partiye. … Köyler kasabalar dedi�im gibi 

her y�l burada tütün mitingleri ve üretici mitingleri yap�l�rd�. Köylüyle çok yak�n temasta. 

Zaten bu konularda grev lokavt yasalar�n�n ç�k���nda Ecevit’in Çal��ma Bakanl���n�n büyük 

etkisi oldu�u için geçmi� y�llarda i�çi kesiminde de çok sevilen bir lider Ecevit. Köylü 

kesimiyle de bütünle�ince halkla bütünle�iyor. Halk bir tabir yaratt�. ‘Halkç� Ecevit’. 

Da�lara ta�lara Halkç� Ecevit yaz�ld�…”  

(K23, 60 ya��nda, 36 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Ecevit’in mavi gömlek ve köylü kasketi, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 

ideolojisinin sol do�rultusunda netle�mesinin, halktan ve emekten yana olu�un temsili 

olarak alg�lan�r görünmektedir.  
 

“…Maden i�çileri bizim kendimizi bildi�imiz dönemlerde, 74’lerde, 75’lerde, mavi gömlek 

giyerdi hepsi, farkl� bir gömlek giymezdi yani. Bu Ecevit’in, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 

simgesiydi. Ama i�çi s�n�f�na sahip ç�k�lan bir dönemdi…” 

(K30, 38 ya��nda, 12 y�ld�r CHP üyesi) 
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Bülent Ecevit, �nönü’nün ortaya att��� ‘ortan�n solu’ aç�l�m�n� cisimlendiren ki�i 

olarak de�erlendirilmektedir. Bülent Ecevit’in toprak reformu konusunda yapt��� 

çal��malar, ‘Toprak i�leyenin, su kullanan�n.’ gibi söylemleri pek çok kat�l�mc� 

taraf�ndan dile getirilmi�tir.  
 

“…CHP’nin içinde de sosyal demokrasiyi yeniden tan�mlama.. Sosyal demokrat, ama nas�l 

bir parti? O zaman da i�te �ey geliyor, ortan�n solu.  Bülent Ecevit’in ‘Su kullanan�n, toprak 

i�leyenin.’ söylemleri, daha halkç� söylemleri görüyoruz…” 

(K21, 45 ya��nda, 11 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Ancak baz� kat�l�mc�lar, Bülent Ecevit’i bu söylemleri, partinin elde edebilece�i 

büyük bir ba�ar� olabilecekken, eyleme dönü�türememi� olmakla ve toprak reformu 

yasas�n� uygulamaya geçirememekle ele�tirmektedirler. 
 

“…Do�u ve Güneydo�u Anadolu’daki o derebeylik, o a�al�k sistemini bana göre 

Cumhuriyet Halk Partisi zaman�nda çökertebilirdi. E�er Bülent Ecevit o cesareti gösterip 

toprak reformunu yapabilmi� olsa idi…”  

(K16, 59 ya��nda, 14 y�ld�r CHP üyesi) 

 

1973 genel seçimlerinde elde edilen yüksek oy oran�n�n ard�ndan partinin Milli 

Selamet Partisi (MSP) ile koalisyon kurmu� olmas�, partinin tekrar iktidara gelmesi 

aç�s�ndan olumlu de�erlendirilmekle birlikte, bugünün laiklik ile ilgili mevcut 

tart��malar� do�rultusunda, MSP’nin ‘dinci’ bir parti olarak görülmesi nedeni ile bu 

koalisyon partililerde rahats�zl�k yaratmaktad�r.  

 

1974 y�l�nda gerçekle�tirilen K�br�s Bar�� Harekat� B. Ecevit döneminin önemli 

ba�ar�lar�ndan biri ve partinin di�er partilerden fark�n� ortaya koyan bir olay olarak 

addedilmektedir. Partililer bu olay� oldukça co�kulu bir �ekilde ve gururla 

aktarmaktad�rlar. 
 

“…K�br�s hadisesinde yani genel ba�kan�n CHP’li olmas� ya da ba�bakan�n CHP’li olmas� 

bu hadisenin mihenk ta��d�r. Ba�ka bir siyasal parti olsayd� K�br�s hadisesinde K�br�s Bar�� 

Harekat� yap�l�r m�yd� bilemiyorum…” 

(K11, 46 ya��nda, 24 y�ld�r CHP üyesi) 
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“…(K�br�s Bar�� Harekat�) haf�zalara kaz�nd� ve Türkiye’nin onuru oldu, Türklü�ümüzü 

Çanakkale’den sonra ikinci kez orada ispatlad�k…” 

(K47, 60 ya��nda, 31 y�ld�r CHP üyesi) 

 

B. Ecevit’in 1977 seçimlerinin ard�ndan iktidar olabilmek amac� ile Adalet 

Partisi’nden istifa eden 11 milletvekilini tranfer etmesi ve bakanl�klar vermesi ile 

gerçekle�en 11’ler Olay� ya da Güne� Motel Olay� olarak an�lan olay, söz konusu 

ki�ilerin çe�itli yolsuzluklara bula�mas� ve baz�lar�n�n hüküm giymesi nedeni ile parti 

için utanç verici bir olay olarak nitelendirilmekte ve B. Ecevit’e yönelik bir öfke ile 

aktar�lmaktad�r.  
 

“…(B. Ecevit) Ya�am�n�n en büyük yanl���n� yapt� ve partiye en büyük zararlardan birini 

verdi. 11 tane milletvekili kiralad� kabine kurmak için. Evet, ve o 11 tane milletvekilinin 

yan�lm�yorsam tamam� mahkemelik oldu ve tahmin ediyorum yine büyük bir ço�unlu�u da 

hüküm giydi. Tabi bunlar partiye verilen zararlard�. Yani mutlaka ba�bakan olaca��m h�rs� 

ile bir lider ortaya ç�karsa alt�ndakilere de zarar vermi� oluyor. Yani bunun somut örne�ini 

orada gördük…”  

(K16, 59 ya��nda, 14 y�ld�r CHP üyesi) 

 

11’ler olay�n�n d���nda, Bülent Ecevit’in genel ba�kanl��� dönemine ili�kin 

an�lan olumsuz olaylar, 70’lerin sonlar�nda gerçekle�en sa�-sol çat��malar�, arkas�ndan 

gelen 12 Eylül 1980 darbesi, darbeye e�lik eden tutuklama ve yasaklamalar ve özellikle 

de partinin kapat�lmas� etraf�nda yo�unla�maktad�r. 

 

 Sa�-sol çat��malar�n�n ya�and��� ve 12 Eylül 1980 darbesine neden olan bu süreç 

“Türkiye Cumhuriyeti tarihinin en kanl� çat��malar�, en karanl�k dönemi”2 olarak 

nitelendirilmektedir. Bu çat��malar�n ya�anmas�nda, ba�ta Amerika olmak üzere, 

Türkiye’yi böl-parçala-yönet takti�i ile ele geçirmek ve ça�da�la��p güçlenmesini 

engellemek isteyen d�� güçlerin etkili oldu�una de�inilmekte ve bu ülkelerin, 

Türkiye’nin gelece�ini dü�ünen ve daha iyiye ula�ma yolunda fikir üreten sa� ve sol 

kesimler aras�nda çat��ma yaratmak suretiyle ülkeyi bölmeye çal��t�klar� 

dü�ünülmektedir.  
                                                 
2 (K46, 49 ya��nda, 14 y�ld�r CHP üyesi) 
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“…O zaman Amerika i�te 80 öncesinde bo� durmuyordu. Sa�c�y� solcuya, solcuyu sa�c�ya 

vurduruyordu. Bir sürü insan orada bir hiç u�runa öldü gitti. Bir hiç u�runa! Kimisi 

sa�c�yd�, kimisi solcuydu. �kisi de vatan�n� dü�ünen insanlard�., bu vatan�n bölünmesi için 

mücadele eden de�il. Bu vatan� daha ileri seviyeye ta��mak, daha özgür, demokrat bir ülke 

olmas�, ça�da� bir ülke olmas� u�runa mücadele veren insanlar birbirlerine dü�ürüldü ve bir 

sürü insanlar öldü o zaman. Çok a��r oldu bunun bedeli. Hiç unutmam Ankara’da ayn� gün 

ayn� silahla bir MHP’li ve bir solcu insan öldürüldü. Ayn� silahla, bak�n çok 

enteresand�r…Amaç orada ülkeyi birbirine katmakt�…Yani y�llarca oynanmad� m�, Türk’ü 

Kürt’üne, Alevi’sini Sünni’sine, sa�c�s�n� solcusuna öldürtmediler mi bu ülkede?…”  

(K19, 45 ya��nda, 20 y�ld�r CHP üyesi) 

 
Sa�-sol çat��malar� ve darbe döneminde ya�anan çat��ma, tutuklama ve 

i�kenceler ile ilgili anlat�lar daha çok otobiyografik bellek dahilinde aktar�lmaktad�r. 

 
“…12 Eylül’den 10 gün önce çat��mada vurulmu�tum. S�rf solcuyuz diye tarad�lar, 

aya��m�zdan vurulduk. 10 gündür hastanede yat�yordum. Hastaneden ç�kt�k, sol diye bir �ey 

kalmam��. Parti kapanm��, halkevleri kapanm��… Tabii bu arada askeri cezaevlerini 

ya�ad�k. Bedelse bedeli ödedik.… Ak�am yürürken gölgemizden ürkerdik her an biriyle 

kar��la�aca��z diye. Polis bizi ald��� zaman bütün aile sabaha kadar karakolun önünden, 

emniyetin önünden ayr�lamazd�… Daha 17-18 ya��ndayd�m… Askeri cezaevleriyle tan��t�k 

o zaman. Her türlü i�kenceyi de yapt�lar … �ki tane �eyi 26 y�ld�r kullanamam: birisi saç 

tara��d�r, biri de ba�c�kl� ayakkab�. Bende çok kötü an�s� var….”  

(K39, 42 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Toplumsal geli�meyi engelleyen, ülkede ça�da�la�ma yolunda at�lan ad�mlar�n 

ve demokrasinin geriye döndürüldü�ü bir dönem olarak tan�mlanan ve özellikle sola 

kar�� yap�ld��� dü�ünülen 12 Eylül 1980 “Generaller Darbesi3”nin, süreci ve sonuçlar� 

itibari ile hem bireysel belleklerde hem de kolektif bellekte derin izleri oldu�u, ac�lar ve 

öfke duygular� ile birlikte an�ld��� görülmektedir. Darbenin en önemli sonucu olarak 

partinin kapat�lmas� dile getirilmektedir. 

 

 

                                                 
3 (K42, ya�� bilinmiyor, 12 y�ld�r CHP üyesi) 
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“…12 Eylül darbesi tabii demokrasinin kesintiye u�ramas�, askeri cunta tabii ki ülke 

yönetimini ülke demokrasisini çok çok çok gerilere götürdü. En ba��nda da siyasi partileri 

kapatt�. ��te Cumhuriyet Halk Partisi de Türkiye’nin kapat�lan partilerinden bir tanesi 

oldu…” 

(K35, ya�� bilinmiyor, 23 y�ld�r CHP üyesi) 
 

Kolektif bellekte ac� verici bir olay olarak yer alan, kat�l�mc�lar�n “Çok 

onurumuza dokundu.”4 diyerek ifade ettikleri Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapat�lmas� 

olay�, solcu olmas�na ve devrimci özelli�inin bulunmas�na ba�lanmakta ve partinin 

ülkeye yapm�� oldu�u katk�lar nedeni ile bir haks�zl�k olarak de�erlendirilmektedir.  
 

“…Türkiye’nin kaderinde en önemli olay 12 Eylül olay�d�r. Yani, partinin kapat�lmas�, i�te 

Zincirbozan’da tutuklu kalmalar�, Atatürk’ün kurdu�u partinin yine asker taraf�ndan, fa�ist 

fikirler taraf�ndan kapat�lmas�... Tabi bunlar planl� programl� �eylerdi. Yani partimiz solcu, 

devrimci özelli�i oldu�u için kapat�ld�…”  

(K18, 60 ya��nda, 4 y�ld�r CHP üyesi) 

 

 12 Eylül darbesi ile ilgili olarak getirilen bir ba�ka yorum, darbenin ‘Türk �slam 

sentezci5’ bir darbe oldu�u ve sonras�nda dinci hareketlerin h�zland��� yönündedir.  
 

“…12 Eylül yönetimi ne yapt�? Kenan Evren’in bizzat kendisi yurtd���ndaki bizim dini 

görevlilerimizin harcamalar�n�n tümünü kime ödetti biliyor musunuz? Rab�ta’ya ödettirdi, 

Suudi Arabistan’a. Kar��l���nda ne geldi? �eriat körüklendi Türkiye’de. Meczuplar 

körüklendi, dinci gericiler körüklendi Türkiye’de. Cumhuriyet dü�manlar� yeti�tirildi…”  

(K42, ya�� bilinmiyor, 12 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.1.2.4. Sosyal Demokrat Halkç� Parti (SHP) Dönemi (1983–1995) 

 

Kat�l�mc�lar�n Halkç� Parti (HP), Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP) ve Sosyal 

Demokrat Halkç� Parti (SHP) aras�nda keskin ayr�mlar yapmad�klar�, birini di�erinin 

yerine kulland�klar� görülmü�, bu nedenle bu üç partiye ili�kin olaylar SHP dönemi ad� 

alt�nda incelenmi�tir. Partililerin, Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapal� oldu�u 1980-1992 

                                                 
4 (K5, 50 ya��nda, 3 y�ld�r CHP üyesi) 
5 (K22, 42 ya��nda, 7 y�ld�r CHP üyesi) 
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aras� döneme ili�kin olarak, HP, SODEP ve SHP ile ilgili olaylara at�fta bulunduklar� ve 

SHP tarihini Cumhuriyet Halk Partisi’nin geçmi�inin bir parças� olarak 

de�erlendirdikleri görülmektedir.  

 

SHP dönemine ili�kin olarak en fazla hat�rlanan olumlu kolektif bellek olaylar� 

1989 yerel seçimleri ve Halkç� Parti (HP) ile Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP)’nin 

birle�erek SHP’yi kurmas�d�r. Bu olaylar� Erdal �nönü’nün genel ba�kan olmas� ile 1991 

ve 1987 genel seçimleri izlemektedir.  

 

Bu döneme ait olumsuz kolektif bellek olaylar� ise B. Ecevit’in Demokratik Sol 

Parti (DSP)’yi kurmas�, D. Baykal-B. Ecevit çat��mas�, 1980 darbesinin ard�ndan 

müfredata din derslerinin eklenmesi ve imam hatip okullar�n�n artmas�, �SK� Skandal�, 

SODEP’in 1984 yerel seçimlerine sokulmamas�, Turgut Özal döneminde ‘dincilik’ 

problemine zemin haz�rlanmas�, Et-Bal�k-Süt Kurumu’nun kapat�lmas�, emperyalist 

güçlerin ülkeye girmesi ve Körfez Sava�� s�ras�nda ülkenin ekonomik aç�dan zarar 

görmesidir. 

 

HP, SODEP ve SHP’nin kurulmas� bu döneme ili�kin en fazla hat�rlanan olay 

olup, hem olumlu hem de olumsuz aç�dan de�erlendirilmektedir. 1983 genel seçimleri 

de hem olumlu hem de olumsuz biçimde de�erlendirilen bir di�er olayd�r.  

 

SHP dönemine ait en fazla hat�rlanan kolektif bellek olaylar� Tablo 13a, Tablo 

13b ve Tablo 13c’de sunulmu�tur.  

 

Tablo 13a: SHP dönemine ait olumlu kolektif bellek olaylar� 
 

SHP Dönemi (1983–1995) 

OLUMLU KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

1989 yerel seçimleri 11 

HP ile SODEP’in birle�erek SHP’yi kurmas� 6 
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Tablo 13b: SHP dönemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar� 
 

SHP Dönemi (1983–1995) 

OLUMSUZ KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

B. Ecevit’in DSP’yi kurmas� 5 

 
 
Tablo 13c: SHP dönemine ait hem olumlu hem olumsuz de�erlendirmelerde bulunulan kolektif 

bellek olaylar� 

SHP Dönemi (1983–1995) 

OLUMLU VE OLUMSUZ DE�ERLEND�RMELER �ÇEREN 

KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

Olumlu 

N 

 

Olumsuz  

N 

HP, SODEP ve SHP’nin kurulmas� 13 18 

 
 

12 Eylül 1980 darbesinin parti aç�s�ndan önemli bir sonucu da solun bölünmesi 

olarak kar��m�za ç�kmaktad�r. Darbe ile birlikte partinin kapat�lmas� nedeni ile önce 

Halkç� Parti, ard�nda SODEP kurulmu�, daha sonra bu iki parti birle�erek SHP’yi 

kurmu�lard�r. HP, SODEP ve SHP’nin kurulmas�, kapanan CHP’nin taban�na sahip 

ç�kmas� ve onun yerini ikame etmesi ba�lam�nda olumlu de�erlendirilmekte, bu noktada 

da Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir devam� olarak görülmektedir. Bununla birlikte, 

farkl� partilerin kurulmu� olmas� solun bölünmesi anlam�na geldi�i için olumsuz 

biçimde de�erlendirilmektedir. Bülent Ecevit’in de SHP’de yer almak yerine, yeni bir 

parti (DSP) kurmu� olmas� solun tekrar bölünmesi olarak de�erlendirilmekte ve Ecevit 

bu noktada partiyi bölen ki�i oldu�u dü�üncesi ile ele�tirilmektedir. HP ile SODEP’in 

birle�mesi ise soldaki bölünmenin toparlanmas� aç�s�ndan olumlu de�erlendirilmektedir. 
 

“…Ecevit’te de bir hata gördük. … kurdurmad� bir parti … Parti kurdurmay�nca sol 

bölünmü� oldu. Bu defa �smet Pa�a’n�n o�lu Erdal �nönü ile birlikte bir parti kurmaya 

ba�lad�k. … Ve SODEP’i kurduk. … Pa�alar da Halkç� Parti’yi kurdurdular, Necdet Calp 

vas�tas�yla. Evvela bir orada bölündük. Bizi hadi seçime sokmad�lar. Ondan sonra birle�tik, 

SHP oldu ad�m�z. Ondan sonra Ecevit gitti, bir sol parti daha kurdu, �imdiki DSP’yi kurdu. 

Bir daha böldü bizi. Bu bölüntü CHP’nin veya sosyal demokratlar�n iktidar olmas�n� 

engelledi. En büyük olaylardan birisi bu. Bu da Ecevit’in kötülü�üdür yani…” 

(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 
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 1989 yerel seçimleri ise al�nan yüksek oy oran� ve pek çok ilin belediye 

ba�kanl�klar�n�n ele geçirilmesi nedeni ile bir zafer ve 80 darbesinin ard�ndan solun 

tekrar yükselmesi olarak de�erlendirilmektedir.  

 
“…12 Eylül sonras� 89 seçimleri çok en parlak dönemlerimizden bir tanesiydi ki, çok ciddi, 

hem kentlerde yerel yönetimlerde çok ciddi kaleler fethettik, kazand�k…”  

(K11, 46 ya��nda, 24 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.1.2.5. Deniz Baykal / Partinin Yeniden Kurulu� Dönemi (1992–…) 

 

Partinin 1992 y�l�nda kendi ad�yla yeniden kurulmas� ile ba�layan bu dönem, 

1999-2000’de k�sa bir aray� içermekle birlikte Deniz Baykal’�n genel ba�kanl��� sürecini 

kapsamaktad�r.   

 

Bu döneme ili�kin hat�rlanan olumlu kolektif bellek olaylar�n�n ba��nda partinin 

tekrar aç�lmas� gelmektedir. Di�er olumlu kolektif bellek olaylar� D. Baykal’�n genel 

ba�kan olmas�n�, partinin yeniden kurulu�u sürecinde “K�rm�z� plakalar�n�z� b�rak�n, 

gelin.” demesini, 1999’daki istifas�n�n ard�ndan 2000’de tekrar genel ba�kan olmas�n�, 

Altan Öymen’in genel ba�kan olmas�n�, Yüksel Çakmur’un belediye ba�kanl��� 

döneminde �zmir’in geli�mesini, 1994 yerel ve 1995 genel seçimlerini içermektedir.  

 

Bu döneme ait en fazla hat�rlanan olumsuz kolektif bellek olaylar� 1999 genel 

seçimlerinde partinin baraj alt�nda kalarak meclise girememesi ve CHP’nin tek ba��na 

iktidara gelememesidir. Di�er olaylar ise, Abdullah Öcalan’�n yakalanmas�, parti içi 

ba�kanl�k yar��lar�, DSP-MHP koalisyonu, Refah-Yol hükümeti, 1999 seçimleri 

ard�ndan Deniz Baykal’�n istifa etmesi, Sivas Mad�mak Olay�, U�ur Mumcu’nun ve 

Ahmet Taner K��lal�’n�n öldürülmesi, B. Özfatura’n�n Y. Çakmur’u yenerek belediye 

ba�kan� olmas�, Sümerbank’�n kapat�lmas�, 1995 seçimlerinde Tansu Çiller’in anahtar 

vaatleri, 28 �ubat kararlar�, 2001 ekonomik krizi ve 2004 yerel seçimleridir.  

CHP’nin verdi�i gensoru önergesi ile ANAP-DSP-DTP koalisyon hükümetinin 

dü�mesine neden olmas�, CHP-SHP birle�mesi, 2002 genel seçimleri ve Kemal 
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Dervi�’in CHP’ye geçmesi hem olumlu hem de olumsuz olarak de�erlendirilen kolektif 

bellek olaylar�d�r.  

 

Deniz Baykal dönemine ait en fazla hat�rlanan kolektif bellek olaylar� Tablo 14a, 

Tablo 14b ve Tablo 14c’de sunulmu�tur.  

 
Tablo 14a: Deniz Baykal dönemine ait olumlu kolektif bellek olaylar� 
 

Deniz Baykal Dönemi (1992–…) 

OLUMLU KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

CHP’nin tekrar aç�lmas� 25 

 
 
Tablo 14b: Deniz Baykal dönemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar� 
 

Deniz Baykal Dönemi (1992–…) 

OLUMSUZ KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

N 

1999 genel seçimlerinde CHP’nin baraj� geçememesi 22 

CHP’nin tek ba��na iktidar olamamas� 15 

 
 
Tablo 14c: Deniz Baykal dönemine ait hem olumlu hem olumsuz de�erlendirmelerde bulunulan 

kolektif bellek olaylar� 
 

Deniz Baykal Dönemi (1992–…) 

OLUMLU VE OLUMSUZ DE�ERLEND�RMELER �ÇEREN  

KOLEKT�F BELLEK OLAYLARI 

 

Olumlu 

N 

 

Olumsuz  

N 

CHP’nin ANAP-DSP-DTP koalisyonunu dü�ürmesi 10 3 

CHP-SHP birle�mesi 9 4 

2002 genel seçimleri 3 8 

 

Bu döneme ili�kin en fazla telaffuz edilen olay olan partinin yeniden aç�lmas�, 

partililer taraf�ndan bir yuvaya dönü� olarak görülmektedir. Pek çok partili SHP’de iken 

CHP’nin aç�lmas� ile esas partilerine geri dönü�lerini aktarm��lard�r.  
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“…Cumhuriyet Halk Partisi kapat�l�p yeniden aç�ld�. Aç�ld��� gibi, biz SHP üyesiydik, 

SHP’den tekrar ayr�ld�k. Tam da kongresi vard� SHP’nin. Kongreye yak�n hemen istifa 

ettik… 18 ki�iydik Gültepe’de. Ayr�ld�k, oy kullanmad�k. Geldik mahalleye, onlar�n i�te 

yönetim ilçe ba�kan� aday� olan arkada� pe�imizden birilerini gönderdi…Yapmay�n 

etmeyin, gelin kongreyi yapt�ktan sonra…Yok, dedik. Partimiz aç�lm��t�r, biz kongre 

mongre dinlemeyiz… Ben Cumhuriyet Halk Partinin bir üyesiyim. Partim aç�lm��t�r. 

Kapal�yd�. SHP veya SODEP. Ama �imdi Cumhuriyet Halk Partisi var, biz Cumhuriyet 

Halk Partisi’ndeyiz. Kim ne yaparsa yaps�n bizi döndüremez dedim…”  

(K44, 52 ya��nda, 28 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Deniz Baykal’�n Türk Ticaret Bankas� ile ilgili olarak verdi�i gensoru önergesi 

neticesinde ANAP-DSP-DTP koalisyonunun dü�mesi, partinin yolsuzluklarla mücadele 

anlam�nda bir ba�ar�s� olarak de�erlendirilmekle birlikte, baz� kat�l�mc�lar bu konunun 

halka yeterince anlat�lamad��� yönünde kanaat bildirmi�lerdir. Bu olay�n arkas�ndan 

gelen 1999 genel seçimlerinde partinin baraj� geçemeyerek meclis d���nda kalmas�, parti 

taraf�ndan son derece üzücü ve haks�zl��a u�rad�klar� bir olay olarak de�erlendirilmekte 

ve yolsuzluklar� ortaya ç�karmalar� nedeni ile halk�n kendilerini cezaland�rmas� olarak 

yorumlanmaktad�r.  

 
“…Bizi cezaland�rd�lar 1999’da, baraj�n alt�nda b�rakt�lar. Ama genel ba�kan�n ne kadar 

hakl� oldu�u, o gün söyledi, k�zd� insanlar, oy vermedi, ama bugün borçlar�m�z�n ne anlama 

geldi�ini, nereye yükseldi�ini, bu paralar�n nereye gitti�ini hepimiz biliyoruz … Hakikaten 

zor, kötü bir durum. Çünkü … biz cumhuriyeti kuran bir parti olarak baraj�n alt�nda kalmay� 

hiçbir zaman için hak etti�imize inanm�yorum…”  

(K33, 46 ya��nda, 16 y�ld�r CHP üyesi) 

 
CHP-SHP birle�mesi genel olarak solun bütünle�mesi ba�lam�nda 

de�erlendirilmekte, bu nedenle olumlu yönde at�fta bulunulmaktad�r. Ancak baz� 

kat�l�mc�lar SHP’den geçen 15 milletvekilinin Kürtçe yemin etmi� olmas� ve �u anki 

SHP’nin CHP’yi sa��n sol taraf�nda tan�mlamas� nedeni ile bu birle�meden rahats�z 

olduklar�n� dile getirmi�lerdir.  

 

2002 genel seçimleri ise, AK Parti’nin birinci parti ç�karak iktidar olmas� nedeni 

ile olumsuz yönde de�erlendirilmekte, bununla birlikte 1999 seçimleri ard�ndan partinin 
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tekrar meclise girmesi ve AK Parti’nin kar��s�nda etkin bir muhalefet yaparak ülke için 

tehdit olu�turan unsurlar�n önünde engel te�kil etmesi ba�lam�nda olumlu 

de�erlendirmeler içermektedir. 

 
“…Cumhuriyet Halk Partisi, az önce söyledi�im ilkeler do�rultusunda daima ülkeye sahip 

ç�km��t�r, sahip ç�kmaya da devam ediyor.… Ülkeyi felakete sürükleme konusunda, kendi 

dü�üncesine çekme konusunda çok kararl� olan bir iktidara kar�� dimdik ayakta duruyor, 

vatanda��n� uyar�yor ve toplumsal muhalefet görevini de görüyor. Bu çok önemli. Bunu da 

gayet ba�ar�l� bir �ekilde yap�yor…”  

(K35, ya�� bilinmiyor, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.1.2.6. At�fta Bulunulan Güncel Olaylar  

 

 Kat�l�mc�lar�n at�fta bulunduklar� güncel olaylar, esas itibari ile Deniz Baykal 

döneminin içinde yer alan, ancak görü�menin yap�ld��� süre zarf�nda yak�n geçmi�e 

gönderme yapan olaylar� kapsamaktad�r. Bu olaylar�n ba��nda rejim/irtica tehdidi, 

gençlerin siyasete ilgisizli�i ve 1 Mart tezkeresi gelmektedir. En s�k at�fta bulunulan 

güncel olaylar Tablo 15’te gösterilmi�tir. 

 

Tablo 15: At�fta bulunulan güncel olaylar 
 
ATIFTA BULUNULAN GÜNCEL OLAYLAR N 

Rejim tehdidi, irtica tehdidi 16 

Gençli�in siyasete ilgisizli�i 15 

1 Mart tezkeresi 14 

PKK terörü 8 

Ülkedeki ekonomik s�k�nt�lar, i�sizlik ve yoksulluk 8 

Ülkede kö�edönmecilik ve yolsuzluklar 7 

M. Sar�gül’ün genel ba�kan adayl��� ve parti içindeki muhalefeti 7 

D�� borçlar 6 

Ülkede e�itim düzeyinin dü�üklü�ü ve Televole kültürü 6 

Seçimlerde oy kullan�lmamas�, insanlar�n duyars�zl��� 5 
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 Bunlar�n d���nda at�fta bulunulanlar olaylar, özelle�tirmeler, son il ba�kanl��� 

seçimleri, Lübnan’a asker gönderme tart��malar�, M. A�ar’�n “Ovada siyaset yapal�m.” 

sözü, Dan��tay sald�r�s�, Avrupa birli�ine uyum çal��malar� ve Avrupa Birli�i’ne 

al�nmama, Irak’ta ya�ananlar, ABD’nin �ran’a sald�rma ihtimali, iç göç ile ya�anan 

sorunlar, medya ve halk�n Baykal’a yönelik ele�tirileri ve medyan�n di�er partilerin 

taraf�nda olmas�, Annan Plan�/K�br�s sorunu, e�itim sistemindeki sorunlar, devlet 

memurlar�n�n siyaset yapamamas�, beyin göçü, cumhurba�kanl��� seçimleri, 

demiryoluna yat�r�m yap�lmamas�, h�zl� tren kazas�, Ermeni soyk�r�m� tart��malar� ve 

milletvekillerinin çal��mamas�d�r. 

 

3.1.3. PARLAK DÖNEMLER 

 

 Görü�me s�ras�nda kat�l�mc�lara partinin en parlak dönemi olarak 

nitelendirebilecekleri dönemlerin neler oldu�u sorulmu� ve al�nan yan�tlar Tablo 16’da 

sunulmu�tur. 

 

Tablo 16: Partinin parlak dönemleri 
 

PART�N�N PARLAK DÖNEMLER� N 

Ecevit dönemi 29 

Cumhuriyetin ve partinin kurulu� dönemi/Atatürk dönemi 27 

�smet �nönü dönemi  7 

1989 yerel seçimleri 6 

Mevcut dönem 4 

Parlak dönemi yok 3 

Yan�ts�z 3 

 

29 kat�l�mc� Bülent Ecevit’in genel ba�kanl�k yapt���, partinin önemli ba�ar�lar 

kaydetti�i 1973 ve 1977 genel seçimlerini kapsayan, sol ve sosyal demokrasi 

ideolojisinin yükseldi�i Karao�lan dönemi olarak adland�rd�klar� dönemi Cumhuriyet 

Halk Partisi’nin en parlak dönemi olarak tan�mlam��t�r. 
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27 kat�l�mc� ise kurulu� y�llar�n� partinin en parlak dönemi olarak 

nitelendirmi�tir. Bu dönem, partinin kurulu�unun yan� s�ra, cumhuriyetin kurulmas�n� ve 

devrimlerin gerçekle�mesini de kapsamas� sebebiyle kendininkinden ba�ka ve daha 

yüksek bir ba�lang�ca tekabül ediyor görülmekte ve bu nedenle ifadelerde 

kutsalla�t�r�lm�� bir �ekilde aktar�lmaktad�r.  

 

Mevcut dönemin, bir ba�ka deyi�le Deniz Baykal döneminin ba�ar�l� oldu�una 

ili�kin yap�lan vurgular ise bir yandan partinin mevcut iktidar kar��s�nda Atatürk ilke ve 

devrimlerine sahip ç�k���na, bir yandan da gelecek seçimlerde iktidara gelme umutlar�na 

ili�kin ifadeleri içermektedir. 

 

�smet �nönü dönemi, ülkenin II. Dünya Sava��’na sokulmamas� ve o dönemde 

ülke ekonomisinin iyi bir biçimde yönetildi�i dü�üncesi ile parlak bir dönem olarak 

de�erlendirilmektedir.  

 

1989 yerel seçimlerinde SHP’nin elde etmi� oldu�u ba�ar� CHP’nin kendi 

ba�ar�s� olarak de�erlendirilmekte ve partinin parlak dönemlerine dahil edilmektedir.  

 

3 kat�l�mc� ise partinin herhangi bir parlak döneminin olmad���n� ifade etmi�, 3 

ki�i de bu konuda fikir beyan etmemi�tir. 

 

3.1.4. OTOB�YOGRAF�K REFERANSLAR 

 

 Kat�l�mc�lar�n görü�me s�ras�nda kolektif bellek olaylar�n� anarken s�kl�kla 

otobiyografik belleklerine referansta bulunduklar� gözlenmi�, bu referanslara daha çok 

hangi konular etraf�nda ba�vuruldu�u incelenmi�tir. Görülen odur ki, kat�l�mc�lar�n parti 

içindeki hareketleri ve bireysel olarak yapt�klar� çal��malar ile sa�-sol çat��malar� ve 12 

Eylül 1980 darbesi dönemine ili�kin ki�isel deneyimleri en önemli otobiyografik 

referans noktalar�n� olu�turmaktad�r. Sonuçlar Tablo 17’de sunulmu�tur.  
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Tablo 17: Kat�l�mc�lar�n otobiyografik referans noktalar� 
 

OTOB�YOGRAF�K REFERANS NOKTALARI N 

  
Sa�-Sol çat��malar�, devrimci gençlik hareketleri 11 

Kat�l�mc�n�n parti içi konum de�i�iklikleri ve adayl�klar�  9 

Kat�l�mc�n�n CHP için yapt��� çal��malar ve fedakarl�klar 9 

12 Eylül 80 darbesi  8 

Kat�l�mc�n�n partinin seçim haz�rl�klar�nda yapt��� çal��malar 8 

Parti içi kurultay ve kongreler 8 

Karao�lan dönemi 7 

Kendi aidiyetinin köklülü�ünü vurgulama 7 

Mitingler 6 

Kat�l�mc�n�n SODEP/SHP geçmi�i 4 

Kat�l�mc�n�n Ayd�n Erten ile birlikte yapt��� çal��malar 3 

Parti liderleri ile tan��ma ve konu�ma 3 

Ecevit’in �nönü’yü devirmesi 2 

II. Dünya Sava�� döneminde ya�anan k�tl�klar 2 

Partinin baraj�n alt�nda kald��� gün  2 

K�br�s Bar�� Harekat� 1 

Partinin yeniden aç�lmas� çal��malar� 1 

27 May�s Anayasa Bayram� olarak kutlanmas� 1 

 

 

3.1.5. AMBLEM VE SEMBOLLER 
 

Kat�l�mc�lar�n anlat�lar�nda çe�itli amblem ve sembollerin de geçti�i, bunlar�n 

içinde özellikle Alt� Ok’a ve ayr�ca �u ö�elere yer verildi�i görülmü�tür: CHP bayra��, 

Misak-� Milli, TBMM, An�tkabir, �zmir, Karantina, Kantar Karakolu, mavi gömlek ve 

Nutuk.  
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3.1.6. KOLEKT�F BELLEK TA�IYICILARI 

 

Kat�l�mc�lara, parti için özel anlam ifade eden mekan ve an�tlar ile parti 

taraf�ndan kutlanan veya an�lan özel günlerin neler oldu�u sorulmu�tur. Al�nan yan�tlar 

a�a��da de�erlendirilmi�tir.  

 

3.1.6.1. Ortak Bellek Mekanlar� ve An�tlar 
 

 Kat�l�mc�lar taraf�ndan en s�k ifade edilen ve parti için en fazla anlam ta��d��� 

dü�ünülen ortak bellek mekan� An�tkabir’dir. An�tkabir’i izleyen bellek mekanlar�, tüm 

Atatürk heykel ve büstleri, Atatürk ismini ta��yan ve Atatürk ile ilgili olan tüm 

mekanlar, Zübeyde Han�m’�n kabri, �smet �nönü’nün do�du�u ev ve Hasan Tahsin 

An�t�’d�r. Kat�l�mc�lar taraf�ndan en fazla dile getirilen bellek mekanlar� Tablo 18’de 

sunulmu�tur. 
 

Tablo 18: Kat�l�mc�lar taraf�ndan en fazla an�lan ortak bellek mekanlar� ve an�tlar 
 

Ortak Bellek Mekanlar� ve An�tlar N 
  

An�tkabir 23 

Atatürk ile ilgili her yer, Atatürk heykelleri, büstleri, meydanlar� 11 

Zübeyde Han�m’�n kabri 10 

�. �nönü’nün do�du�u ev 9 

Hasan Tahsin An�t� 8 

�ehitlikler, Çanakkale �ehitli�i 6 

�nönü’nün kabri 5 

  

Kat�l�mc�lar�n parti için anlam ta��d���n� dü�ündükleri di�er ortak bellek mekan 

ve an�tlar� �unlard�r: �l ve ilçe ba�kanl�k binalar�, genel merkez binas�, CHP bayra��n�n 

oldu�u her yer, Pasaport’taki eski il binas�, Zübeyde Han�m Kö�kü, Latife Han�m 

Kö�kü, Atatürk Müzesi ve di�er müzeler,  Atatürk’ün do�du�u ev, TBMM, eski TBMM 

binas�, Cumhurba�kanl��� Kö�kü, Kurtulu� Sava��’n�n geçti�i her yer, Erzurum ve Sivas 

Kongreleri’nin yap�ld��� yerler, Kubilay An�t�, eski halkevleri, tüm tarihi mekanlar, 
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�zmir, Cumhuriyet Meydan�, U�ur Mumcu Kültür Merkezi, Yerel Yönetimler An�t�, 

Asansör ve Saat Kulesi, Belkahve, Atatürkçü Dü�ünce Derne�i ve di�er sivil toplum 

kurulu�lar�, sendikalar ve esnaf birlikleri, e�itim kurumlar� ve varo�lard�r.  

 

3.1.6.2. Anma ve Kutlama Günleri  

 

 Kat�l�mc�lar taraf�ndan en fazla dile getirilen kutlama günü hem partinin 

kurulu�una hem de �zmir’in kurtulu�una tekabül eden 9 Eylül’dür. Kat�l�mc�lar�n 

yan�tlar�nda en s�k yer alan anma ve kutlama günleri Tablo 19’da sunulmu�tur.  

 
Tablo 19: Kat�l�mc�lar taraf�ndan en fazla dile getirilen anma ve kutlama günleri 
 

Anma ve Kutlama Günleri N 

  
9 Eylül-Partinin kurulu�u ve �zmir’in kurtulu�u 40 

29 Ekim-Cumhuriyetin ilan�/Cumhuriyet Bayram� 26 

23 Nisan-TBMM’nin kurulu�u/Ulusal Egemenlik ve Çocuk Bayram� 17 

Tüm milli bayramlar, ulusal günler 14 

24 Ocak-U�ur Mumcu’nun ölüm y�ldönümü 13 

1 May�s-��çi Bayram� 11 

10 Kas�m-Atatürk’ün ölüm y�ldönümü 11 

30 A�ustos-Büyük Taarruz Zaferi/Zafer Bayram� 9 

25 Aral�k-�.�nönü’nün ölüm y�ldönümü 8 

19 May�s-Atatürk’ün Samsun’a ç�k���/Gençlik ve Spor Bayram� 6 

1 Eylül-Dünya Bar�� Günü 6 

Ahmet Taner K��lal�’n�n ölüm y�ldönümü 5 

Hasan Tahsin’i anma günü-ilk kur�unu att��� gün 5 

Ayd�n Erten’in ölüm y�ldönümü 5 

8 Mart-Dünya Kad�nlar Günü 5 

24 Kas�m-Ö�retmenler Günü 5 
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 Parti taraf�ndan kutlan�ld��� ya da an�ld��� ifade edilen di�er önemli günler ise 

�unlard�r: 5 Aral�k-Kad�na seçme ve seçilme hakk� verilmesi, Atatürk ile ilgili tüm 

anma günleri, Atatürk devrimleri günleri, demokrasi ve devrim �ehitlerini anma günleri 

(Deniz Gezmi�, Bahriye Üçok, Çetin Emeç, Atilla �lhan, Mahir-Hüseyin-Ula�, Can 

Yücel, Aziz Nesin), Kubilay’� anma günü, Lozan Antla�mas�’n�n imzalanmas�, Köy 

enstitülerinin kurulu�u, Zübeyde Han�m�n ölüm y�ldönümü, �smail Hakk� Tonguç’u 

anma, Naz�m Hikmet’i anma, A��k Veysel’i anma, Ayd�n Güven Gürkan’� anma, 

Ahmet Pri�tina’y� anma, �. �nönü’nün do�um y�ldönümü, I. �nönü zaferi, K�br�s Bar�� 

Harekat�’n�n y�ldönümü, �nsan Haklar� Günü, 5 Ekim-Dünya ö�retmenler günü, anneler 

günü, babalar günü, sevgililer günü, K�z�lay haftas�, dini bayramlar, ilçe 

ba�kanl�klar�n�n aç�ld��� günler, �ehirlerin kurtulu� günleri, yerel �enlik ve festivaller, 

D�SK’in kurulu�u ve demokratik geli�melerle ilgili günler.  

 

3.1.7. YÜCELT�LEN ET�K DE�ERLER VE �DEOLOJ�LER 

 

Görü�meler s�ras�nda kat�l�mc�lar�n birtak�m ideoloji ve de�erleri bir ideal ya da 

olmas� gereken olarak sunarak yücelttikleri görülmü�tür. Bunlar�n ba��nda 

Atatürkçülük/Atatürk ilkeleri, demokrasi ve sol/sosyal demokrasi ideolojisi gelmekte, 

bunlar� laiklik ve ça�da�l�k izlemektedir. Kat�l�mc�lar taraf�ndan yüceltilen bir �ekilde 

aktar�lan de�er ve ideolojiler Tablo 20’de sunulmu�tur.  

 
Tablo 20: Yüceltilen etik de�erler ve ideolojiler 
 

Yüceltilen Etik De�erler ve �deolojiler N 

  
Atatürkçülük/Atatürk ilkeleri 18 

Demokrasi 18 

Sol / Sosyal demokrasi 17 

Laiklik 14 

Ça�da�l�k 13 

Cumhuriyetçilik 8 

Parti disiplini 8 
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Hukuk devleti 7 

Ulus milliyetçili�i 7 

Halkç�l�k 6 

Bar�� 6 

Ülkenin birlik ve bütünlü�ü 6 

Ülkenin ba��ms�zl��� 5 

Ülke sorunlar�na duyarl�l�k 5 

�nsan haklar�na sayg� 5 

Kad�n-erkek e�itli�i 5 

Devrimcilik 5 

 

 

3.1.8. "B�Z" K�ML���N� �FADE ETMEK �Ç�N KULLANILAN SPES�F�K 

KATEGOR�LER VE PROTOT�P�K Ö�ELER  

 

Kat�l�mc�lar�n Cumhuriyet Halk Partisi’ni ve Cumhuriyet Halk Partili olmay� 

tan�mlarken kulland�klar� prototipik ö�eler, partinin geçmi�ine yap�lan at�flar, partinin 

sahip oldu�u ideoloji ve dünya görü�üne ili�kin tan�mlamalar, partiye yüklenen 

misyonlar ve parti ve partililerin sahip oldu�u belirtilen özelliklere yap�lan göndermeler 

do�rultusunda belirli kategoriler alt�nda kümelenmektedir. Partililerin "biz" kimli�ini 

ifade etmek ve kendilerini ‘öteki’lerden ay�rmak için kulland�klar� bu kategoriler 

içerdikleri ö�eler ile birlikte Tablo 21a, 21b, 21c ve 21d’de sunulmu�tur. 

 

Tablo 21a: Tarihsel referans içeren ö�eler 
 

TAR�HSEL REFERANS N 

  
Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu ve devrimlerin uygulay�c�s� olma 27 

Atatürk’ün kurdu�u parti / Atatürk’ün partisi olma  23 

�lk kurulan parti olma 13 
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Tablo 21b: Partinin ideolojisine/dünya görü�üne ili�kin ö�eler 
 

 

 
 
 
Tablo 21c: Partiye yüklenen misyonlara ili�kin ö�eler 
 

M�SYON N 

  
Cumhuriyetin temel ilke ve de�erlerinin koruyucusu olma 34 

Ülke için çal��ma ve ülkeye kar�� sorumluluk hissetme 12 

Do�ru ve geçerli politikalar üretme 5 

Ülke için önemli çal��malarda bulunmu� olma 5 

Kültüre önem verme 1 

 
 
 
 
 

�DEOLOJ�/DÜNYA GÖRÜ�Ü N 

  
Solcu/Sosyal demokrat bir parti olma 33 

Atatürkçü ve Atatürk ilkelerine ba�l� olma 28 

Demokratik olma  26 

Laik sistemden yana olma 20 

Ça�da� ve ayd�n olma 14 

Hümanist olma 11 

Devrimci olma 10 

Milliyetçi olma 6 

E�itlikçi olma 6 

Antiemperyalist olma 5 

Özgürlükçü olma 5 

Cumhuriyetçi olma 4 

Ülkesini sevme 3 

Yenilikçi ve esnek olma 3 

Tarihine ve geleneklerine sahip ç�kma 2 

Ça�a ayak uydurabilme 2 
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Tablo 21d: Parti ve partililerin karakteristiklerine ili�kin ö�eler 
 

PART� KAR AKTER�ST��� N 

  
Farkl� kesimleri bar�nd�ran ve temsil eden zengin bir yap�da olma 8 

Kültürlü, sayg�n ve seçkin insanlar olma 6 

Süreklilik gösteren bir parti olma 6 

Çal��kan ve üretken olma 4 

Maddi menfaatleri geri planda tutma 3 

Parti disiplini  3 

Gönüllülük 2 

Ülke gerçeklerini görme 2 

�ktidar konusunda h�rsl� olmama 2 

Sabit, kemikle�mi� bir tabana sahip olma  2 

 

Duygusal olma, örgüt partisi, iyi bir muhalefet partisi ve idealler partisi olma, 

siyasi gelene�i oturmu� olma ve STK’lara, demokratik kitle örgütlerine sahip ç�kma 

partiye ili�kin dile getirilen di�er karakteristiklerdir.  

 

3.1.9. KEND� A�D�YET�N�N KÖKLÜLÜ�ÜNÜ VURGULAMA 

 

Ailenin önceki ku�aklar�n�n partideki geçmi�i ile kök salm��l���na ve aile 

miras�n� sürdürme duygusuna vurgu yapm�� olan kat�l�mc� say�s� 9’dur.  

 
“…Aileden gelen bir geçmi� var. �smet �nönü faktörü. Çünkü biz Kafkasya kökenliyiz. 

Ahiska Türklerindeniz. … Birçok aile Ahiska Türkü Stalin’in zulmünden kaçarak A�r� 

civar�na yerle�mi�ler. Ben orada do�mu�um. Babam da Türkistan do�umlu. Babam�n 

memuriyetiyle �zmir’e gelmi�iz. O zamandan beri yani. Atatürk taraf�ndan iskan edilmi�ler 

1930 ba�lar�nda falan... �smet �nönü, derken babam�n Ulus gazetesinde görevli olarak 

çal��mas�… Ecevit ile falan da geçmi�leri olmu�. Yani Cumhuriyet Halk Partisi kökenli bir 

aileden geliyorum…”  

(K37, 45 ya��nda, 30 y�ld�r CHP üyesi) 
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3.1.10. PART�N�N KÖKLÜLÜ�ÜNÜ VE BÜYÜKLÜ�Ü VURGULAMA 

 

21 kat�l�mc� partinin köklü ve bu nedenle de büyük bir parti oldu�una 

de�inmi�tir. Bu köklülük, esas olarak Cumhuriyet Halk Partisi’nin geçmi�inin, 

Türkiye’de cumhuriyet tarihi ile e� olmas� ba�lam�nda de�erlendirilmektedir.  
 

“CHP’nin tarihi, zaten kuruldu�u, kurulumu zaten bir tarihin ba�lang�c� yani. Türkiye 

Cumhuriyeti’nin tarihi onunla beraber ba�l�yor, partiyle ba�l�yor. … Tarihi de bununla 

an�yoruz, bununla hat�rl�yoruz…”  

(K18, 60 ya��nda, 4 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…Cumhuriyet Halk Partisi bu ülkenin hamurunda vard�r, ta��nda topra��nda vard�r…” 

(K36, 56 ya��nda, 13 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Partinin köklülü�üne yap�lan bu vurgu, ayn� zamanda, geçmi�ten bugüne gelen, 

yerle�ik ve tutarl� bir siyasi gelene�in bulunmas�na, bu nedenle ‘derleme-toplama’ bir 

parti olmay�p, nitelikleri sabit ve belirgin, genellikle de nesilden nesile geçen bir üye ve 

seçmen taban�na sahip olmas�na ili�kin göndermeleri de içermektedir.   
 

“…CHP’deki kesim genellikle Türkiye’de asla de�i�miyor. Yani atas� CHP’li olan bir insan 

böyle gönülden ba�l�ysa, onun çolu�u, çocu�u, torunu, ne bileyim yani gelece�i ayn� devam 

etti�ine inan�yorum ben. Zaten do�ruyu görmü� oluyor …” 

(K5, 50 ya��nda, 3 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Bu köklülük vas�tas� ile partinin vurgulanan bir ba�ka özelli�i ‘ana parti’ 

olmas�d�r. 8 kat�l�mc�, ilk kurulan parti olmas� dolay�s� ile Cumhuriyet Halk Partisi’nin 

Türkiye’nin ana/temel partisi oldu�unu, di�er partilerin CHP’den do�mu� olduklar�n�, 

bu nedenle de tüm bu partilerin asl�nda CHP’li oldu�unu ya da CHP’nin yan kollar� 

olarak de�erlendirilebilece�ini ifade etmi�lerdir.  
 

“…di�er partiler tamamen CHP’nin yan kollar� gibi; Demokrat parti dahil, di�er partiler 

dahil. Bu ülkenin ilk partisi, ilk demokrat partisi, ilk halkç� parti, ilk sosyal parti, sosyal 

demokrasi olan bir parti…”  

(K18, 60 ya��nda, 4 y�ld�r CHP üyesi) 
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“…MHP’lisi de bugün Cumhuriyet Halk Partili. �u dünyaya gelen herkes Cumhuriyet Halk 

Partili. Ba�ka bir parti yoktu ya…”  

(K41, 53 ya��nda, 36 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.1.11. BA�LAYICI UNSUR 

 

Kat�l�mc�lara, parti üyelerini birbirine ba�layan ve birliktelik duygusunu 

sa�layan en önemli unsurun ne oldu�u sorulmu�tur. Al�nan yan�tlar�n ba��nda, Atatürk 

ilke ve ink�laplar�na, özellikle de cumhuriyete ve laikli�e sahip ç�kmak gelmektedir. 

Onu sol/sosyal demokratik dü�ünce ve ideoloji birli�i izlemektedir. Kat�l�mc�lar�n konu 

ile ilgili verdikleri yan�tlar Tablo 22’de sunulmu�tur. 

 
Tablo 22: Parti üyelerini birbirine ba�layan unsurlar 

 

Ba�lay�c� Unsur N 

  
�deolojik birliktelik/dü�ünce birli�i 9 

Sosyal demokrasi/sol dü�ünce 9 

Atatürk ilke ve ink�laplar�na sahip ç�kmak 24 

Ülkeye en iyi hizmeti CHP’nin sa�layaca�� inanc� 2 

Parti içi sevgi, sayg� ve demokrasi 2 

Menfaat ili�kileri 2 

Ba�lar güçlü de�il 2 

Sosyal dayan��ma 1 

Ça�da� ve dü�ünceli insanlardan olu�ma 1 

Yan�ts�z 3 

 

 

3.1.12. KAR�I ÇIKILAN ET�K DE�ERLER VE IDEOLOJ�LER 

 

Kat�l�mc�lar�n anlat�lar�nda olumsuz de�erlendirilen, partinin kar�� ç�kt��� ya da 

kar�� ç�kmas� gerekti�i savunulan etik de�er ve ideolojiler Tablo 23’te sunulmu�tur. 
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Tablo 23: Kar�� ç�k�lan etik de�erler ve ideolojiler 
 

Kar�� Ç�k�lan Etik De�erler ve �deolojiler N 

  
Emperyalizm 13 

Ki�isel ç�kar için siyaset yapma 11 

Feodalizm 6 

Siyasi ego 5 

Kö�edönmecilik, üçkâ��tç�l�k 4 

 

Bunlar�n d���nda, s�k parti de�i�tirme, ya�� ilerleyen siyasetçilerin siyasetten 

çekilmemesi, yobazl�k, çok e�lilik, cehalet, ülke sorunlar�na ilgisizlik, tak�m tutar gibi 

parti tutmak, yak�n�n� i�e yerle�tirmek, toplumun nabz�na göre politika üretmek, askeri 

müdahale ve bireyselcilik de kat�l�mc�lar taraf�ndan kar��s�nda durulan etik de�erlerdir.  

 

 3.1.13. ÖTEK�LE�T�R�LENLER 

 

Kat�l�mc�lar anlat�lar�nda, baz� gruplar� partinin d���na ve kar��s�na yerle�tirmi� 

ve bu gruplar ile ili�kilerini genellikle bir mücadele anlat�s� içinde aktarm��lard�r. 

Partinin ‘öteki’ olarak konumland�rd��� bu gruplar Tablo 23’te sunulmu�tur.  
 
Tablo 24: Ötekile�tirilenler 
 

Ötekile�tirilenler N 

  
‘Dinci’ler 33 

Sa� partiler 12 

‘Kafatasç�’ milliyetçili�i benimseyen partiler 8 

Yolsuzluk yapanlar 8 

Emperyalist güçler ile i�birli�i yapanlar (ülke içinde) 5 

Emperyalist güçler (ülke d���nda) 3 

Milliyetçi özellikleri a��r basan partiler 1 
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Tablo 24’te görüldü�ü gibi, partinin ‘öteki’ olarak gördüklerinin ba��nda, 

kat�l�mc�lar�n ‘dinci’ olarak adland�rd�klar� kesim gelmektedir. Bu kesim ayn� zamanda 

ayd�nlanma kar��tlar�, cumhuriyet dü�manlar�, gericiler, çar�afl�lar, sar�kl�lar, s�kma 

ba�l�lar, örümcek tipli insanlar, din istismar� yapanlar, rejimi tehdit edenler, irticac�lar, 

�eriat yanl�lar�, kar��devrimciler, Atatürk ilkelerine kar�� olanlar ve laiklik kar��tlar� 

olarak da nitelendirilmektedir.  

 

3.1.14. ELE�T�R�LENLER  

 

Kat�l�mc�lar anlat�lar�nda parti içinden baz� ki�ileri de birtak�m ele�tiriler ile 

birlikte anm��lard�r. Ele�tiri yöneltilen bu �ah�slar, ele�tirilme nedenleri ile birlikte 

Tablo 25’te sunulmu�tur.  
 
Tablo 25: Ele�tirilenler 
 

Ele�tirilenler Ele�tirilme Nedeni N 

   
Bülent Ecevit Partiden ayr�larak DSP’yi kurmas� ve solun bölünmesine neden 

olmas�, 11’ler olay�, 12 Eylül darbesini yaratanlar ile koalisyon 

kurmas�, K�br�s Bar�� Harekat�’ndan sonra seçime gitmede acele 

etmesi, parti yönetiminde demokratik olmayan bir tutum izlemesi 

10 

�smet �nönü Çok partili sisteme erken geçmesi, II. Dünya Sava�� döneminde 

a��r� önlemler almas� nedeni ile yokluklar�n ya�anmas� 
5 

Deniz Baykal Parti taban�na inememesi, iktidar için yeterli mücadele vermemesi 

ve çaresiz bir lider olmas�, halka kendini anlatamamas� 
3 

Mustafa Sar�gül Amerika’n�n güdümü ile parti aleyhine çal��malarda bulunmas�, 

uygun olmayan bir muhalefet yapmas� 
2 

Murat Karayalç�n Partiden ayr�l�p Sosyal Demokrat Halk Partisi’ni kurarak partiyi 

bölmesi 
1 

SODEP ve DSP CHP’nin miras�na oturma çabas� içinde olmalar� 1 

Rah�an Ecevit H�rsl� ve bencil bir karakterde olmas�, solun bölünmesine neden 

olmas� 
1 
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3.1.15. ÖRGÜTSEL/KURUMSAL Ö�ELER �LE YASAMA VE POL�T�KAYA 

IL��K�N ÖGELER 

 

Kat�l�mc�lar, görü�meler s�ras�nda çe�itli siyasi terimler, kurumlar ve kurumsal 

ö�elerden söz etmi�lerdir. Bunlar�n ba��nda siyasi partiler gelmektedir. Kat�l�mc�lar�n 

anlat�lar�nda geçen siyasi parti isimleri Cumhuriyet Halk F�rkas�, �ttihat ve Terakki 

Partisi,  Cumhuriyetçi Güven Partisi, Serbest Cumhuriyet F�rkas�, Halkç� Parti (HP), 

Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP), Sosyal Demokrat Halkç� Parti (SHP), Demokrat 

Parti (DP), Adalet Partisi (AP), Demokratik Sol Parti (DSP), Do�ru Yol Partisi (DYP), 

Anavatan Partisi (ANAP), Milliyetçi Hareket Partisi (MHP), Adalet ve Kalk�nma Partisi 

(AKP), Refah Partisi, Saadet Partisi, Milli Selamet Partisi (MSP), HADEP, DEHAP, 

Türkiye ��çi Partisi (T�P), Büyük Türkiye Partisi, Özgürlük ve Dayan��ma Partisi 

(ÖDP), ��çi Partisi, Baas Partisi’dir. 

 

Kat�l�mc�lar�n sözünü ettikleri di�er kurum ve örgütler ise �unlard�r: 

� Kuvva-i Milliye,  

� TBMM ve bakanl�klar,  

� Partilerin gençlik ve kad�n kollar�,  

� Köy enstitüleri ve Halk evleri, 

� Türk Dil Kurumu, Türk Tarih Kurumu,  

� Türkiye �� Bankas�, Sümerbank, Et ve Bal�k Kurumu,  

� Sendikalar, E�itim-Sen,  

� Sivil toplum kurulu�lar�, Makine Mühendisleri Odas�, Atatürkçü Dü�ünce 

Derne�i, SODEV,  

� Demokratik kitle örgütleri, Polder, Polbir,  

� Türk Silahl� Kuvvetleri ve Kuvvet Komutanlar�, Genel Kurmay Ba�kanl���, 

� Belediye ba�kanl�klar� ve valilik, 

� �zmir Ekonomi Üniversitesi, Ege Üniversitesi, Dokuz Eylül Üniversitesi, 

� Avrupa Birli�i, Avrupa Ekonomik Toplulu�u,  

� Yahudi lobisi, 

� �ngiliz Ajanlar Birli�i,  
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� �BDA-C,  

� PKK 

 

Emperyalizm, antiemperyalizm, komünizm, sosyalizm, liberalizm, Kemalizm, 

Turanc�l�k ile 68 ve 78 ku�a�� görü�melerde an�lan di�er politik ö�elerdir.  

 

3.2. DE�ERLEND�RME 
 

3.2.1. CUMHUR�YET HALK PART�S�’N�N KOLEKT�F BELLE�� 

 

 Bu ara�t�rmada yan�t aranan ilk soru, siyasi bir parti olmas�n�n ötesinde, bir 

örgüt olarak de�erlendirildi�inde, Cumhuriyet Halk Partisi’nin grup norm ve de�erleri 

ile çerçevelenmi�, üyelerince yüksek oranda payla��lan bir kolektif belle�e sahip olup 

olmad���d�r. Ara�t�rma neticesinde elde edilen bulgular, böyle bir kolektif belle�in 

varl���n� destekler niteliktedir. Kat�l�mc�lar, Cumhuriyet Halk Partisi ve ülke tarihinde 

yer alan belirli olaylara daha fazla at�fta bulunmu�lard�r. Atatürk dönemine dair ön 

plana ç�kan olaylar Kurtulu� Sava��, cumhuriyetin kurulmas� ve Atatürk ink�laplar�n�n 

gerçekle�tirilmesi iken, �smet �nönü dönemine ili�kin olarak çok partili sisteme 

geçilmesi, II. Dünya Sava�� döneminde ya�ayan s�k�nt�lar ile 27 May�s 1960 ihtilali ve 

12 Mart 1971 muht�ras�d�r. Bülent Ecevit döneminde, Ecevit’in Karao�lan’l��� ve 1973 

ile 1977 seçimlerinde elde edilen ba�ar�lar�n yan� s�ra 1970’lerde ya�anan sa�-sol 

çat��malar�, arkas�ndan gelen 12 Eylül 1980 darbesi ve partinin kapat�lmas� ile siyasi 

ya�am�na ara verilmesi ön plana ç�kmaktad�r. Parti tekrar aç�lana kadar geçen sürede 

partililerin siyaset yapmas�n�n arac� olarak görülen SHP dönemine ili�kin olarak, 1989 

yerel seçimlerinde elde edilen ba�ar� vurgulanmakta, CHP’nin kapanmas�n�n ard�ndan 

Halkç� Parti, SODEP, SHP ve DSP’nin kurulmas� ile birlikte solun bölünmesinden 

duyulan rahats�zl�k dile getirilmektedir. 1992 y�l�nda partinin yeniden aç�lmas� ile 

ba�layan Deniz Baykal dönemine ait en s�k hat�rlanan olay partinin ANAP-DSP-DTP 

koalisyonu döneminde Türk Ticaret Bankas� ihalesindeki yolsuzluk ile ilgili olarak 

verdi�i gensoru neticesinde koalisyonun dü�mesi ve arkas�ndan gelen 1999 

seçimlerinde partinin baraj alt�nda kalmas� ile meclise girememesidir. Görüldü�ü gibi, 
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kat�l�mc�lar�n görü�meler s�ras�nda hat�rlad�klar� olaylar, belirli ba�l�klar alt�nda 

yo�unla�makta, ortak bir an�lar bütününe göndermektedir.  

 

3.2.1.1. �imdici ve Muhafazakar Yakla��mlar Geriliminde Kolektif Bellek 

 

 Kat�l�mc�lar�n kolektif belle�i �imdici ve muhafazakar yakla��m geriliminde 

de�erlendirildi�inde, partililerin anlat�mlar�nda her iki yakla��m�n da i�ledi�ini görmek 

mümkündür. Partinin bugünkü ihtiyaç ve mücadelelerinin kat�l�mc�lar�n geçmi� olaylar� 

de�erlendirmelerinde, partinin geçmi�inde yer alan geli�melerin de bugünü ve bugünkü 

olaylar� alg�lamalar�nda etkili oldu�u anla��lm��t�r.  

 

 Kolektif belle�e �imdici yakla��m, Atatürkçülük ve laiklik ile ilgili olaylar�n ön 

plana ç�kar�lmas�nda ve “dinci/gerici” kesimin güçlenmesine yönelik suçlamalarda 

kendini göstermektedir. Laiklik ve rejim tehdidi konular�, son dönemde CHP’nin 

gündeminin ba��nda yer almaktad�r.  Partililerin geçmi�ten hat�rlad�klar� olaylarda ve bu 

olaylar�n de�erlendirilmesinde, bugünün geli�melerinden kaynakl� belirgin bir seçicilik 

oldu�u, partililerin bu olaylar� ülkenin geçmi�ine bugününün filtresinden bakarak 

aktard�klar� görülmektedir. Bu seçicilikten kaynakl� olarak, kat�l�mc�lar, partinin çok 

partili sisteme geçi�ten sonraki tarihi sorulmas�na kar��n Atatürk ink�laplar�na ve 

cumhuriyetin kurulmas�na geni� vurgu yapm�� ve ülke tarihinin çe�itli dönemlerinde yer 

alan ve bu ink�laplar�n kar��s�nda olarak nitelendirdikleri olaylar� ön plana 

ç�karm��lard�r.  

 

Bunlar; 

1. Atatürk döneminde hilafetin kald�r�lmas�na, ezan�n ve Kuran’�n 

Türkçele�tirilmesine ve di�er Atatürk ink�laplar�na ‘dinci’ kesimin yapt��� 

muhalefetler, 

2. Recep Peker’in tekke ve zaviyelerin aç�lmas�na izin vermesi, 

3. Demokrat Parti iktidar� döneminde ‘dinci’ kesime taviz verilmesi ve Adnan 

Menderes’in “Siz isterseniz hilafeti bile getirebilirsiniz.” sözü, 
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4. Süleyman Demirel döneminde çok say�da Kuran kursu ve imam hatip okulu 

aç�lmas� ve Demirel’in “En fazla imam hatip okulunu ben açt�m.” diyerek 

övünmesi, 

5. Turgut Özal’�n tarikatç� olmas� ve dincilik problemine zemin haz�rlamas�, 

6. Refah-Yol hükümeti ve N. Erbakan’�n tarikat liderlerine iftar yeme�i vermesi, 

7. 12 Eylül 1980 darbesi ve, 

8. AK Parti iktidar� ve mevcut rejim tehdididir. 

 

 12 Eylül 1980 darbesinin baz� partililer taraf�ndan Türk �slam sentezci bir darbe 

olarak an�lmas� dikkat çekicidir. Söz konusu partililer, 12 Eylül darbesinin ülkedeki 

mevcut “kar�� devrim” sürecini h�zland�rd���n�, �eriat� körükledi�ini ifade etmi�; darbe 

sonras�nda imam hatiplerin say�s�n�n artmas�n�, Kenan Evren’in yurtd���ndaki dini 

görevlilerimizin ücretlerini Suudi Arabistan’a ödetmesini buna dayanak göstermi�lerdir. 

12 Eylül’ün bu yönünün ön plan ç�kar�lmas�nda gündemdeki olaylar�n etkili oldu�u, söz 

konusu geli�meler olmasayd� ya da farkl� geli�meler olsayd�, bu yönün d��ar�da b�rak�l�p 

olay�n yaln�zca sa�-sol çat��malar� ya da gündemdeki di�er olaylar ba�lam�nda 

de�erlendirilmesinin olas� oldu�u dü�ünülmektedir. 

 

 Kolektif belle�e muhafazakar yakla��m� da partililerin bugünkü olaylar� 

Atatürkçülük ve sol ideoloji penceresinden bakarak de�erlendirmelerinde görmek 

mümkündür. Partililerin bir yandan bugünün geli�meleri do�rultusunda Atatürk 

döneminde ya�ananlar� daha s�kl�kla hat�rlad�klar�, öte yandan bugünkü geli�meleri, 

hat�rlad�klar� bu olaylardan (kurucular�n�n Atatürk olmas�, cumhuriyetin kuran ve 

Atatürk ink�laplar�n�n gerçekle�tiren parti olmalar�) hareketle de�erlendirdikleri, sahip 

olduklar� bu geçmi�in bugüne bakma biçimlerini tümüyle �ekillendirdi�i görülmektedir. 

Partililer, bu geçmi�ten hareketle bugünün geli�melerini  (AKP’nin iktidar� ve icraatlar�) 

bir tehdit olarak de�erlendirip kar�� duru� sergilemektedirler. Bunun yan� s�ra, AKP 

iktidar�n�n özelle�tirme politikalar� ve Amerika ile ili�kileri konusunda yapt�klar� 

ele�tirilerde, partinin geçmi�te ortan�n solu aç�l�m�n�, sol cenapta verdi�i mücadele 

geçmi�ini, Ecevit’in Amerika’ya boyun e�memesi gibi partinin uygulad��� anti-

emperyalist politikalar� dayanak göstermektedirler.     
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3.2.1.2. Ortak Anlama ve Anlatma Biçimi Olarak Kolektif Bellek 

 

Kat�l�mc�lar�n hat�rlad�klar� kolektif bellek olaylar�n�n ayn� do�rultuda, benzer 

içerikler ile anlamland�r�ld��� ve yorumland��� anla��lm��t�r. Örne�in kat�l�mc�lar 1980 

darbesinin sola kar�� yap�ld��� ya da partinin solcu oldu�u için kapat�ld��� konusunda 

hemfikir görünmektedirler. Ancak kat�l�mc�lar�n kimi zaman ayn� bir kolektif olay� 

farkl� yönlerden de�erlendirdikleri, bir kat�l�mc�n�n olumlu at�fta bulundu�u bir olay�, 

bir ba�ka kat�l�mc�n�n olumsuz yönüyle ele ald��� görülmü�tür. Ancak genellikle bu 

de�erlendirmeler, birbirinin z�tt� yönde de�ildir; yani biri di�erini d��lar 

görünmemektedir. Örne�in, çok partili sisteme geçi�in erken uygulanm�� bir karar 

olarak de�erlendirilmesi, partinin bu geçi�i sa�lamak suretiyle demokratikli�ini ortaya 

koydu�u �eklinde yap�lan de�erlendirmeyi d��lamamaktad�r. Ya da 1973 genel 

seçimlerinin, elde edilen yüksek oy oran� nedeni ile olumlu de�erlendirilmesi, bu 

seçimin ard�ndan MSP ile koalisyon yap�lmas� nedeni ile olumsuz olarak 

de�erlendirilmesinin kar��s�nda yer almamaktad�r. Bu farkl� de�erlendirmeler daha 

ziyade birbirlerinin ‘ama…’lar�na tekabül eder görünmektedir. Örne�in bu 

de�erlendirmeleri, ‘Çok partili sisteme erken geçtik, ama böyle yaparak ne kadar 

demokratik oldu�umuzu ortaya koyduk.’ ya da ‘1973 seçimlerinde yüksek oy almam�z 

önemli bir ba�ar�yd�, ama sonras�nda MSP ile koalisyon kurmak partimize yak��mad�.” 

�eklinde formülize etmek mümkün görünmektedir.    

 

Bu ortak anlama ve anlamland�rma biçiminin parti üyelerine ayn� zamanda 

payla��lan bir söylem biçimi, ortak bir dil temin etti�i anla��lm��t�r. Farkl� kat�l�mc�lar�n 

görü�meler s�ras�nda birbirine benzer ifadeler kullanmalar� ya da olaylar� benzer örnek 

ve anekdotlar sunarak aktarmalar� bunu örneklemektedir.  
 

Kolektif Bellek Olay�: II. Dünya sava�� dönemi yokluklar 

“…�smet Pa�a o zaman söylemi�ti. ��te Manisa’ya geldi�inde san�yorum, mitingde biri 

ba��rm��, vatanda�, ‘Pa�am aç�z’ diye, ‘Aç b�rakt�n bizi’. Hatta bunu espri yaparlar, derler ki 

i�te ‘Erdal �nönü’yü gördük, pa�aya art�k k�zmaktan vazgeçtik. Adam çocu�unu bile aç 

b�rakm��. Bu kadar zay�f Erdal �nönü.’ falan bunu espriye döndürdüler. ‘Pa�am bizi aç 
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b�rakt�n�z.’ diye ba��r�nca �smet Pa�a cevap vermi� ‘Aç b�rakt�m ama babas�z 

b�rakmad�m.’…” 

(K23, 60 ya��nda, 36 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Kolektif Bellek Olay�: II. Dünya sava�� dönemi yokluklar 

“…�smet Pa�a Afyon’da gezerken fitne verenler çocu�a diyor ki, i�te pa�aya söyle ‘Aç�z, 

aç�z.’ diye. Pa�an�n ete�ini, elbisesini çekiyor çocuk, ‘Pa�am, pa�am aç�z.’ diyor. O da 

kafas�n� ok�uyor, diyor ‘Evet açs�n�z ama’, diyor, ‘seni en az�ndan yetim b�rakmad�k.’ 

diyor…”  

(K2, 42 ya��nda, 18 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.2.1.3. Kolektif Belle�in ��aretleyicileri: “Lider kimdi?” ve “Ben ne yap�yordum?” 

 

 Kat�l�mc�lar, CHP’nin kolektif belle�inin kronolojik düzleme yerle�tirilmesinde 

iki temel i�aret noktas� kullan�lm��lard�r. Bunlardan biri parti liderleri, di�eri ise 

otobiyografik bellektir.  

 

 Parti liderlerinin/genel ba�kanlar�n�n birer i�aret noktas� olarak i�levi, kolektif 

bellekte yer alan olaylar� zamansal bir s�ra içerisinde kümelemelerinde yatmaktad�r. 

Partinin kolektif belle�i, partililerin haf�zalar�nda genel ba�kan de�i�imlerine göre 

bölümlere ayr�lm�� görünmektedir. Partinin kolektif belle�inin hat�rlan���, önce parti 

liderinin referans noktas� olarak al�nmas� ve ard�ndan söz konusu liderin döneminde 

gerçekle�en olaylar�n s�ralanmas� �eklinde gerçekle�mektedir. Kat�l�mc�lar, partinin 

kendi icraat ve söylemlerinin yan� s�ra, di�er siyasi partiler ile ilgili olaylar� da kendi 

parti liderleri ile ili�kilendirerek aktarmaktad�r.  

 

Otobiyografik belle�in kolektif bellekte bir i�aret noktas� olarak i�levi ise bu iki 

belle�in birbirleri ile kesi�ti�i noktalarda ortaya ç�kmaktad�r. Bu kesi�im noktalar�nda 

ki�iler kendi ya�am kronolojilerini, olaylar�n kronolojisinin referans noktas� olarak 

almakta; kolektif bellekte yer alan olaylar�, söz konusu olay�n gerçekle�ti�i tarihte kendi 

ya�amlar�n�n hangi noktas�nda olduklar�na (‘Gençlik kollar�ndayd�m.’, ‘Yeni 

evlenmi�tim.’, ‘Üniversite 1. s�n�ftayd�m.’ gibi) dayanarak hat�rlamaktad�rlar.   
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Kolektif Bellek Olay�: 12 Eylül 1980 darbesi 

“…80 ihtilali oldu�unda biz ortaokul birde bütünleme s�navlar�na kalm��t�m ve sabah s�nava 

girmek için gitti�imde asker ‘Hay�r, bugün s�nav yok, i�te ihtilal oldu.’, ‘Hay�r, ben s�nava 

girece�im, bu dersi vermek zorunday�m.’…”  

(K2, 42 ya��nda, 18 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Kolektif Bellek Olay�: 1977 seçimleri 
“…1977 seçimlerinde 27 y�ll�k bir Adalet Partisi kalesi vard� Bornova’da. Biz bu kaleyi 

y�kt�k. �u anki belediye ba�kan� S�rr� Aydo�an’la birlikte seçimleri kazand�. Ben o zamanlar 

ortaokul son s�n�ftayd�m. Pardon ortaokul bitmi�ti. Lise 2 gibi bir �eydi. Hem sol hareketler 

içindeydik hem de CHP gençlik kollar�ndayd�k…”  

(K39, 42 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.2.1.4. Kolektif Belle�in Ta��nmas� 

  

 Parti taraf�ndan kutlan�lan ve an�lan olaylar�n ba��nda ayn� zamanda �zmir’in 

kurtulu�una da tekabül eden partinin kurulu� günü (9 Eylül) gelmektedir. Bu tarih 

partinin hem 1923 y�l�nda Cumhuriyet Halk F�rkas� olarak kuruldu�u hem de 1992 

y�l�nda yeniden aç�ld��� tarihtir. Bu tarihten ba�ka, liderlerin ölüm y�ldönümleri de 

do�rudan parti ile ilgilidir. Di�er an�lan ve kutlanan günler ise do�rudan partiye ait 

olmay�p, ulusal ve evrensel olarak payla��lan günlerdir. Kat�l�mc�lar�n ba�ta 

cumhuriyetin ve TBMM’nin kurulmas� olmak üzere, Atatürk dönemindeki geli�meler 

ile ilgili olarak kutlanan milli bayramlar�, kendilerini Atatürk’ün mirasç�s� olarak 

nitelendirmek suretiyle sahiplendikleri ve bu olaylar�n gerçekle�mesindeki aktörlü�üne 

vurgu yaparak partiye mal ettikleri görülmektedir.  
 

“…Türkiye’yi ilgilendiren bütün günler bizim günlerimiz zaten, bizim sayemizde olan 

günler…”  

(K18, 60 ya��nda, 4 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…6 Haziranlar, 26 Ekimler, 10 Kas�mlar bizim olmal�, hepsi bizim olmal�. 23 Nisan�ndan 

tutun 19 May�s�na kadar tüm bu etkinlikler... Atatürk’ün evi buras�. O yüzden bizim 

sahiplenmemiz gerekiyor…” 

(K48, 32 ya��nda, 14 y�ld�r CHP üyesi) 
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 Kat�l�mc�lar�n ‘demokrasi �ehitleri’ olarak and�klar� Deniz Gezmi�, U�ur 

Mumcu, Ahmet Taner K��lal� gibi ki�ilerin ölüm y�ldönümleri ile ��çi Bayram�, Dünya 

Bar�� Günü ve Dünya Kad�nlar Günü gibi önemli günler de sol ideoloji do�rultusunda 

kutlanan günlerdir.  

 

Parti için özel anlam ta��yan an�t ve mekanlar�n�n ba��nda An�tkabir gelmektedir. 

Bu durum, hat�rlanan kolektif bellek ki�ilerinin ba��nda Atatürk gelmesi ve Atatürk 

dönemine ili�kin at�flar�n s�kl��� ile paralellik göstermektedir. An�tkabir, Atatürk’ün 

ülke için anlam ve öneminden kaynakl� olarak ‘kutsal’ bir mekan olarak an�lmakta ve 

CHP için partinin ilk genel ba�kan�n�n kabri olmas�n�n çok ötesinde bir anlam 

ta��maktad�r. Kat�l�mc�lar�n An�tkabir’e yükledi�i anlam, Atatürk’ün ilke ve 

ink�laplar�n� benimseme ve koruma ülküsünün bir ifadesi olarak kar��m�za ç�kmaktad�r.  

Bir kat�l�mc� An�tkabir’in parti için önemini �u �ekilde anlatm��t�r: 
 

“…CHP için en önemli yer birincisi An�tkabir’dir. Birincisi odur. Neden? CHP’yi kuran bir 

insand�r Mustafa Kemal Atatürk. Onun An�tkabir’i bizim kutsal mekan�m�zd�r. 

Müslümanlar�n ço�u Kabe’ye gider, biz oraya gideriz. Bizim Kabe’miz oras�…Ben birçok 

�eyi dinimizin kurallar�ndan çok Atatürk’ün kurallar�na bakarak karar veririm. O gün 

koydu�u kurallar bugün dünyada geçerli hala…”  

(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 
 

  Partililer taraf�ndan an�lan kolektif bellek mekanlar�nda yerelli�in etkisi dikkat 

çekicidir. Kat�l�mc�lar, ba�ta Zübeyde Han�m’�n kabri, �. �nönü’nün do�du�u ev ve 

Hasan Tahsin An�t� olmak üzere, Pasaport’taki eski il binas�, Zübeyde Han�m Kö�kü, 

Latife Han�m Kö�kü, Atatürk Müzesi, Kubilay An�t�, Cumhuriyet Meydan�, U�ur 

Mumcu Kültür Merkezi, Yerel Yönetimler An�t�, Asansör ve Saat Kulesi, Belkahve gibi 

�zmir’de bulunan an�t ve mekanlar� s�kça dile getirmi�lerdir. Kat�l�mc�lar�n �zmir 

d���ndaki illerde yer alan mekanlara yapt�klar� at�flar daha az say�da olup genellikle 

daha genel ifadeleri içermektedir (�l ve ilçe ba�kanl�k binalar�, Kurtulu� Sava��’n�n 

geçti�i her yer, CHP bayra��n�n oldu�u her yer, eski halkevleri, tüm tarihi mekanlar, 

vb.). Daha spesifik ö�elerin ise ülke tarihinde özel önem ta��yan (Çanakkale �ehitli�i, 
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Erzurum ve Sivas Kongreleri’nin yap�ld��� yerler, eski TBMM binas�) ya da parti 

gündemi ile ba�lant�l� (Cumhurba�kanl��� Kö�kü) mekanlar olduklar� görülmektedir.  

 

Anma ve kutlama günleri ile ortak bellek mekanlar�n�n kolektif belle�in 

ta��y�c�lar� olman�n yan� s�ra birbirleri ile de ili�kili oldu�u görülmektedir. 

Kat�l�mc�larca an�lan an�t ve mekanlar�n ço�u, partinin il ve ilçe yönetimlerince yap�lan 

anma ve kutlama etkinlikleri s�ras�nda ziyaret edilen ya da tören düzenlenen yerlerdir. 

Bu nedenle bu iki unsurun birbirlerinin hat�rlanma oran ve biçimlerini peki�tirdikleri 

dü�ünülmektedir.  

 

3.2.1.5. Kolektif Belle�in Geni�li�i 

 

 Kolektif bellekten hat�rlanan ö�e say�s�n�n ya�, partide aktif olma ve bireysel 

ya�ant�lar ile ba�lant�l� oldu�u anla��lm��t�r. Ya�� daha büyük olan kat�l�mc�lar, daha 

genç kat�l�mc�lara nazaran göreli olarak daha fazla say�da ve daha uzak geçmi�e dair 

ö�eler hat�rlamakta ve hat�rlad�klar� ö�eleri daha detayl� bir �ekilde aktarmaktad�rlar. 

Bu durum, özellikle bahsi geçen olay ki�inin genç yeti�kinlik dönemine denk geliyorsa 

belirginlik kazanmaktad�r. Ki�iler ya�amlar�n�n bu döneminde meydana gelen 

geli�meleri daha net hat�rlar görünmektedirler. Bunun yan� s�ra ki�ilerin parti içinde 

geçirmi� oldu�u süre ve parti içindeki etkinli�i artt�kça, hat�rlad�klar� kolektif bellek 

ö�elerinin de artt��� anla��lm��t�r. Bu, yaln�zca partiye resmi üyelik süresini 

kapsamamaktad�r. Memuriyet ya da ya� gibi engeller ile partiye daha önce üye 

olamam��, ancak gençlik kollar�nda aktif olarak çal��m�� ya da sempatizan olarak partiyi 

yak�ndan takip etmi� ki�iler de bu gruba dahildir. Bireysel ya�ant�lar�n kolektif belle�in 

hat�rlanmas�na etkisi ise otobiyografik bellek ile kolektif belle�in kesi�me noktalar�nda 

kendini göstermektedir. Kat�l�mc�lar�n, kolektif bellekte yer alan olaylar içinden, 

kendilerinin do�rudan ya da dolayl� olarak deneyimledikleri olaylar� daha s�k 

hat�rlad�klar� gözlenmi�tir. Bu gözlem kendini en çok 12 Eylül darbesi ile ilgili olarak 

göstermi�tir. Sa�-sol çat��malar�n�n içinde do�rudan yer alm�� olup, darbe sonras� da bir 

tak�m yarg�lanmalara maruz kalanlar�n bu döneme, di�er ki�ilere nazaran daha fazla 

vurgu yapt�klar� ve partinin sol duru�unu daha çok ön plana ç�kard�klar� görülmü�tür. 
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3.2.1.6. Kolektif Belle�in Edinilme Biçimi 

 

 Ara�t�rma s�ras�nda kat�l�mc�lar�n kolektif belle�i ne �ekilde edindiklerine ili�kin 

bir soru sorulmam��t�r. Ancak görü�me s�ras�nda �u yollar�n arac�l�k etti�i anla��lm��t�r: 

�lk ve orta ö�retim dönemi tarih dersleri, parti içi e�itimler, parti üyeleri aras�ndaki 

etkile�im. �lk ve orta ö�retim s�ras�nda Osmanl� ve Atatürk dönemi ile ilgili verilen 

bilgilerin partililerin, partinin ve cumhuriyetin kurulu� dönemine ili�kin belle�ine 

önemli bir katk� sa�lam�� oldu�u; parti içi verilen e�itimlerin de partililerin, partinin 

norm ve de�erleri çerçevesinde ortak bir bellek olu�turmas�nda önemli bir rolü 

bulundu�u anla��lm��t�r. Partililerin birbirleri ile etkile�imlerinde, okuduklar�na ve 

duyduklar�na ili�kin ö�elerin yan� s�ra kendi otobiyografik belleklerinden parçalar da 

payla�t�klar�, duygu ile harmanlad�klar� ortak bir söylem içerisinde bunlar� yeniden 

üretmek suretiyle kolektif belle�i biçimlendirdikleri görülmektedir. Partililerin, özellikle 

parti büyükleri olarak adland�r�lan partinin nispeten uzak geçmi�inde aktif bir �ekilde 

yer alm�� ki�iler ile yapt�klar� sohbetlerin, parti belle�inde önemli bir yer sahibi oldu�u 

izlenimi edinilmi�tir.   

 

3.2.2. OTOB�YOGRAF�K BELLEK �LE KOLEKT�F BELLEK �L��K�S� 

 

 Kolektif bellek ile otobiyografik belle�in birbirleri ile kar��l�kl� bir etkile�im 

içinde olduklar�, birini di�erinden ba��ms�z de�erlendirmenin mümkün olmad��� 

anla��lm��t�r. Partililerin hat�rlad�klar� olaylar ve bunlar�n nas�l hat�rland��� parti 

ideolojisi ve söylemleri çerçevesinde �ekillenmekle birlikte, partililerin kendi 

ya�ant�lar�n� bu kronolojiye birer i�aret noktas� olarak yerle�tirdikleri, kendi geçmi�leri 

ile parti geçmi�i aras�nda bir geçi�lilik söz konusu oldu�u görülmektedir. Partililer parti 

geçmi�inde yer alan bir olaydan bahsederken s�kl�kla kendi geçmi�lerine at�fta 

bulunmaktad�rlar.  

 

 Ki�iler, e�er bahsettikleri olay�n içinde yer alm��lar, onu do�rudan 

deneyimlemi�ler ise, olay� daha çok kendi ya�ad�klar� etraf�nda dönerek, kendi 

ya�ant�lar� arac�l��� ile aktarmaktad�rlar. 
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Kolektif Bellek Olay�: Sa�-sol çat��malar� 

“…Her gün hemen hemen 50-60 insan ölüyor. Benim arkada�lar�m, kuca��mda ölen çok 

arkada��m oldu. Can güvenli�i yoktu. Can güvenli�i için silahlar ta��d���m�z çok günler, çok 

aylar oldu… Öldürmek için de�il, ölmemek için. Bir terör kur�ununa bir kahpe kur�una 

kurban gitmemek için. O zaman genciz tabi, daha enerji doluyuz. Ülkenin sorunlar�na daha 

bir enerjik sald�r�yoruz… Genç ya�ta çok büyük a��r sorumluluklar ald�k. Ben sendikalarda 

görev ald�m. Sivil toplum örgütleri, derneklerde ba�kanl�k yapt�m…”  

(K42, ya�� bilinmiyor, 12 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Kolektif Bellek Olay�: 12 Eylül 1980 darbesi 

“…Tabii daha sonra 12 Eylül ya�ad�k. 12 Eylül’de parti tabelalar�m�z�n bir gecede 

söküldü�ünü gördük. Ben 12 Eylül’den 10 gün önce çat��mada vurulmu�tum. S�rf solcuyuz 

diye tarad�lar, aya��m�zdan vurulduk. 10 gündür hastanede yat�yordum. Hastaneden ç�kt�k, 

sol diye bir �ey kalmam��. Parti kapanm��, halkevleri kapanm��…”  

(K39, 42 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

 Baz� otobiyografik referanslar ise olayla do�rudan ilgisi olmayan ya�ant�lar� 

içermektedir. 

 
Kolektif Bellek Olay�: Demokrat Parti iktidar� 

“…o zamanki Menderes yönetimi devrinde i�te memurlar, çal��anlar, ilerici kesimler 

birtak�m zorluklarla kar��la�m��lar. Biz o zaman ufakt�k, ama hat�rlad���m kadar�yla i�te. 

Menderes’in yakaland��� gün, çok iyi hat�rlar�m, yakaland��� gün benim anneannem 

mahallede helva da��tm��t�r…”  

(K17, 54 ya��nda, 25 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Bireysel belle�in kolektif belle�e entegre edilmesinin, parti içinde bulunma 

süresi ve ya�anm��l�k düzeyi ile ba�lant�l� oldu�u görülmü�tür. Partide daha uzun 

süredir aktif olanlar ile özellikle Türk siyasi tarihindeki önemli k�r�lma noktalar�nda (80 

darbesi, partinin kapat�lmas�, yeni parti kurulma süreçleri, vb.) parti içinde yer alm�� ve 

parti kimli�i ile mücadele vermi� olan kat�l�mc�lar, kolektif bellek ile ilgili anlat�lardan 

kolayl�kla bireysel belle�e kayabilmekte ya da kolektif belle�i bireysel belle�e 

dayanarak aktarabilmektedirler. Ya�� nispeten daha genç, parti kimli�ini daha k�sa 

süredir ta��yan veya bu olaylar�n do�rudan müdahili olmayan kat�l�mc�lar�n anlat�mlar� 

ise daha çok ideoloji çerçevesinde argümanlar ile desteklenmektedir.  
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3.2.3. ÖRGÜTSEL K�ML���N �N�ASINDA KOLEKT�F BELLE��N ROLÜ 

 

 Cumhuriyet Halk Partisi’nin kolektif belle�inin, örgütsel kimli�inin 

tan�mlanmas� ve yüceltilmesinde ve örgütün biricikli�inin kurgulanmas�nda önemli 

i�levleri bulundu�u anla��lm��t�r. 

 

3.2.3.1. Kimlik Tan�mlama 

 

 Cumhuriyet Halk Partisi kimli�ini biri ulusal di�eri evrensel iki temele oturtuyor 

görünmektedir: Atatürkçülük ve sol/sosyal demokrasi. Kat�l�mc�lar, Türkiye’deki di�er 

partiler aras�nda, kendilerini bu özellikleri en fazla sergileyen parti olarak konumlarken, 

‘dinci’ ve ‘sa�’ olarak tan�mlad�klar� siyasi parti ve gruplar� da kar�� kutuplar�na 

yerle�tirmektedirler.  

 

� Cumhuriyeti Kurma ve Koruma Misyonu 

 

CHP’nin ay�rt edici özellikleri aras�nda kar��m�za en s�k ç�kan ö�eler Atatürk ve 

cumhuriyet etraf�nda dönmektedir. Bunlar, Atatürk taraf�ndan kurulmu� olma, 

Atatürkçü ve Atatürk ilkelerine ba�l� olma, Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu ve 

devrimlerin uygulay�c�s� olma, cumhuriyetin temel ilke ve de�erlerinin koruyucusu 

olma, laik sistemden yana olma, ilk kurulan, köklü bir parti olma özellikleridir.  

 

 Atatürk taraf�ndan kurulmu� olma, Türkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu ve 

devrimlerin uygulay�c�s�, ilk kurulan parti ve köklü bir parti olma tarihsel bir referansa 

göndermektedir. Partililer, Atatürk taraf�ndan kurulmu� olmaktan kaynakl� olarak 

kendilerini Atatürk’ün mirasç�s� olarak nitelendirmekte, Atatürk’ün ilkelerini 

benimsemek suretiyle kendilerini Atatürkçü bir çizgide konumland�rarak ideolojilerini 

tan�mlamaktad�rlar.  
 

“…CHP Atatürk’le özde�le�ti�i için… Atatürk devrimlerinin sanki uzant�s� veya nas�l 

söyleyeyim, bir simgesi gibi duruyor parti…” 

( K31, 38 ya��nda, 3 y�ld�r CHP üyesi) 
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Bu ideolojinin en çok vurgulanan ö�esi olarak da kar��m�za laiklik ç�kmakta, 

onu da ça�da� ve ayd�n olmak izlemektedir.  
 

“…Atatürk’ün ve �smet �nönü’nün … laik demokratik cumhuriyetin kurulu� ilkelerini tam 

benimseyip aynen savunan partidir CHP…” 
(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Atatürk taraf�ndan kurulmu� olmak, ayn� zamanda cumhuriyetin ilan�ndan 

öncesine tekabül eden bir mevcudiyeti içermektedir. Dolay�s� ile cumhuriyetin ilk 

partisi olarak CHP, geçmi�inin köklülü�ünü ve bugün hala varl���n� sürdürüyor 

olmas�n�, partiyi di�er partilerden ay�ran bir özellik olarak sunmaktad�r. 
 

“…Cumhuriyet Halk Partisi dünyada en uzun süre ya�ayan partidir. Dünyada ba�ka bir 

örne�i yok…”  

(K14, 35 ya��nda, 6 y�ld�r CHP üyesi) 

 

 Ulusal Kurtulu� Sava��’n�n verilmesi, cumhuriyetin kurulmas� ve modernle�me 

yolunda ilk devrimlerin uygulanmas�n�n Atatürk’ün CHP genel ba�kanl��� döneminde 

gerçekle�mesi nedeni ile, partililer bu olaylar� partiye mal etmekte, buradan kaynakl� 

olarak da yine Atatürk ilkelerini benimsiyor olmalar�na vurgu yapmaktad�rlar.  Tüm bu 

özelliklere dayanarak da CHP’yi mevcut cumhuriyetin ‘bekçisi’ olarak nitelendirmekte 

ve partiye ‘Cumhuriyetin temel ilke ve de�erlerinin koruyucusu olma’ misyonunu 

atfetmektedir.    
 

“…Cumhuriyet Halk Partili olmak ülkenin birlik bütünlü�üne, Atatürk devrim ve ilkelerine, 

laikli�e, çocuklar�m�z�n gelece�ine, ülkemizin gelece�ine sahip ç�kmak diye dü�ünüyorum. 

… Yani ülkeyi yeniden kurmak, yeniden kurtarmak gibi bir �ey �imdi Cumhuriyet Halk 

Partili olmak. Yeni bir Kurtulu� Sava��, yeni bir seferberlik… Ben hep söylüyorum, �imdi 

1919’daki gibi hissetmeliyiz kendimizi diye. Geçen gün de bir arkada� 18 May�s’tay�z �imdi 

dedi. Hakl�s�n, dedim, yar�n 19 May�s olmak zorunda… �imdi Mustafa Kemal gibi 

dü�ünmeye, Mustafa Kemal gibi hareket etmeye ihtiyac�m�z var, hepimiz birer Mustafa 

Kemal olmak zorunday�z…”  

(K29, 54 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 
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Kendisini Atatürkçü ve cumhuriyetin mimar� olarak nitelendiren ve kurdu�u 

cumhuriyeti koruma misyonunu sahiplenen CHP en ‘öteki’ olarak da ‘dinci’ olarak 

tan�mlad��� kesimi konumland�rmaktad�r. Bu kesimin cumhuriyet rejimini kald�rarak 

�eriat düzenini getirmek istedi�ini ifade eden partililer, CHP’nin, cumhuriyeti kuran, 

koruyan ve laik sistemden yana bir parti oldu�unu öne sürmek suretiyle kendi 

farkl�l�klar�n� ortaya koymaktad�rlar.  

 
“…1918’de ba�layan, 1923’te Cumhuriyet Halk F�rkas� olarak kurulan bir partinin ve 

dü�üncenin ben temsilcisiyim… Ama kar��mdakiler (AKP) ayn� dü�ünceye ve ayn� f�rkaya 

kar�� konumda…” 

(K6, 44 ya��nda, 29 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Partililer, kendilerini, gerici olarak nitelendirdikleri ve ülkeyi orta ça� 

karanl���na götürmek istedi�ini ifade ettikleri ‘dinci’lerden ay�rt edici bir ba�ka özellik 

olarak ça�da� ve ayd�n insanlardan olu�an bir parti olu�lar�n� vurgulamaktad�rlar.  

 

 CHP kimli�inin bu ifadesi ayn� zamanda kolektif bellekten hat�rlanan ö�elerin 

seçicili�inde de kendini göstermektedir. Görü�me s�ras�nda do�rudan Atatürk dönemine 

ili�ki bir soru sorulmamas�na kar��n, kat�l�mc�lar�n en s�k bahsettikleri kolektif bellek 

ki�isi Atatürk’tür ve kat�l�mc�lar Atatürk döneminde gerçekle�en olaylara, özelikle de 

cumhuriyetin kurulmas�na, Kurtulu� Sava�� ve Atatürk ink�laplar�na at�fta 

bulunmu�lard�r. Kat�l�mc�lar, ötekile�tirmelerini temellendirecek biçimde de yine çe�itli 

dönemlerde bu kesimlere verilen tavizler, imam hatip ve kuran kurslar�n�n aç�lmas� gibi 

olaylar� bir mücadele anlat�s� içinde aktarm��lard�r.  Güncel olaylar içerisinden de en s�k 

at�fta bulunulan olay rejim/irtica tehdididir. Ve kat�l�mc�lar bu tan�mlamalar, 

ta��d�klar�na inand�klar� misyon, gündemdeki mevcut geli�meler ve var olan 

‘öteki’lerden kaynakl� olarak da parti üyelerini birbirine ba�layan en önemli unsur 

olarak Atatürk ilke ve ink�laplar�na sahip ç�kmay� göstermi�lerdir. CHP’nin kendini 

Atatürkçü olarak tan�mlamas�n� temellendirme biçimi �ekil 1’de sunulmu�tur. 
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�ekil 1. Cumhuriyeti kuran ve koruyan CHP 

 

Atatürk taraf�ndan kurulmu� olma 

 

        Atatürkçü ve          TC’nin kurucusu ve          �lk kurulan parti,  

     Atatürk ilkelerine ba�l�                  devrimlerin uygulay�c�s�      Köklü bir parti 

 

      Ça�da�     Laik             Cumhuriyetin temel ilke 

                                        ve de�erlerinin koruyucusu  

 

 

     Ba�lay�c� unsur:        Ötekile�tirilenler: 

         Atatürk ilke ve ink�laplar�na sahip ç�kmak             ‘Dinci’ler            

  

� Solcu/Sosyal Demokrat Bir Parti                        

 

Cumhuriyet Halk Partisi’nin kimli�ini temellendirdi�i bir di�er özellik solcu ya 

da sosyal demokrat bir parti olmakt�r. Kat�l�mc�lar, CHP’yi Türkiye’deki tüm sol 

partilerin merkezine yerle�tirmektedir 

 
“…Sosyal demokratlar�n çat� partisi, büyük partisi Cumhuriyet Halk Partisi(dir)…”  

(K37, 45 ya��nda, 30 y�ld�r CHP üyesi) 

 

 Atatürkçülük, partinin ‘çimentosunda bulunan’6 bir özellik olarak 

tan�mlan�rken, sol ya da sosyal demokrat olmak parti kimli�ine sonradan eklemlenen bir 

özellik olarak kar��m�za ç�kmaktad�r. CHP’nin sol/sosyal demokrat bir parti olmas�n�n 

temeli �smet �nönü’nün ‘ortan�n solu’ aç�l�m�nda yat�yor görünmektedir. Bu aç�l�m, 

CHP’nin siyasal düzlemde solda konumlan���n�n ba�lang�c� olarak de�erlendirilmekte 

olup, Bülent Ecevit’in söylem ve icraatlar� ile cisimlenmekte, partinin sol duru�u B. 

Ecevit ile görünür hale gelmektedir. Parti sol/sosyal demokrat olmaktan kaynakl� olarak 

kendini emekten yana ve antiemperyalist olarak tan�mlamaktad�r. 

                                                 
6 (K39, 42 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 



 98

Partinin kendini bu tan�mlay��� geçmi� olaylar� de�erlendiri�inde de kendini 

göstermektedir. Karao�lan dönemi ve halkç� söylemi, 1973 ve 1977 genel seçimleri ile 

1989 yerel seçimleri kolektif belle�in önemli ö�eleri olup, solun ba�ar�s� olarak 

nitelendirilmektedir. 1980 darbesi ise sola kar�� yap�lan bir darbe olarak tan�mlan�p, 

partinin kapat�lmas� da sol bir parti olu�una ba�lanmaktad�r. Burada sa� partilerin de 

kapat�lm�� olmas� göz ard� ediliyor görünmektedir. 29 ki�i CHP’nin kapat�lmas�ndan 

söz ederken, bunlar�n aras�nda di�er partilerin de kapat�lm�� oldu�unu belirten ki�i 

say�s� sadece 5’tir. Görülen odur ki, parti kendini sol bir parti olarak tan�mlamak için 

kolektif belle�inde yer alan unsurlara ba�vurmakta, ortak olarak hat�rlananlardan yola 

ç�karak sol kimli�ini in�a etmektedir. Ancak bunu yaparken de geçmi�i seçici ve 

kimli�ini destekleyecek bir �ekilde in�a etme e�ilimi göstermekte, baz� ö�eleri ön plana 

ç�kar�rken di�erlerini de göz ard� etmektedir.    

  

CHP’nin ötekile�tirdi�i bir grup da, kendini solda konumlamas�na ba�l� olarak 

sa� partilerdir. At�fta bulunulan güncel olaylar aras�nda yer alan ülkedeki mevcut 

ekonomik s�k�nt�lar, yolsuzluklar ve d�� borçlanmalara neden olarak da, CHP’nin uzun 

süre iktidarda bulunmamas� nedeni ile sa� partiler gösterilmektedir. Ve partililer, sol 

partileri dürüst, ülkesini dü�ünen ve ki�isel ç�kar pe�inde ko�mayan insanlar olarak 

tan�mlamak, kendilerini de solda konumland�rmak suretiyle ötekile�tirdikleri aras�nda 

yer alan ‘yolsuzluk yapanlar’ ve ‘emperyalist güçler ile i�birli�i yapanlar’dan ay�rt 

ediciliklerini sa�lamaktad�rlar.  
 

“…Sosyal demokratlar namuslu insanlard�r. Vatan�n� dü�ünen insanlard�r. �nsanlar� 

ezmeyen, sömürmeyen, yani adaletli davranan... Bir partinin içerisinde birle�me bütünle�me 

gerekti�ine inand���ndan dolay� gelip Cumhuriyet Halk Partisi etraf�na birle�mi�lerdir…”  

(K19, 45 ya��nda, 20 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Partinin kendini sol/sosyal demokrat bir parti olarak nas�l tan�mlad��� �ekli 2’de 

gösterilmi�tir. 
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�ekil 2. Sol/sosyal demokrat bir parti olarak CHP 

 

  Ortan�n solu aç�l�m� ve Karao�lan dönemi 

 

Sol/Sosyal demokrat bir parti olma 

 

 

          Emekten yana    Antiemperyalist Yolsuzluk yapmayan 

 
   Ötekile�tirilenler:     Ötekile�tirilenler: 

Emperyalistler ve onlar    Yolsuzluk yapanlar 

  ile i�birli�i yapanlar 

  

       

   Ba�lay�c� unsur:         Ötekile�tirilenler: 

               Sosyal demokrasi/Sol dü�ünce           Sa� partiler 

 

 

3.2.3.2. Kimli�in Yüceltilmesi 

 

Kimli�in yüceltilmesi ilk olarak partinin kendini tan�mlamas�nda kendini 

göstermektedir. Parti kendisinin sahip oldu�unu ifade etti�i özellikleri ayn� zamanda 

yüceltmekte, bu özelliklere sahip olmad���n� iddia etti�i gruplar� da ötekile�tirmekte ve 

kendinde görmek istemedi�i özellikleri bu gruplara atfetmektedir. Bunlar�n ba��nda yine 

CHP kimli�inin iki ana aya��n� olu�turan Atatürkçülük ve sol/sol demokratl�k 

gelmektedir. Bu vas�ta ile CHP hem yüceltti�i özelliklere sahip olmaktan ötürü 

kimli�ini olumlamakta, hem de bu özelliklere sahip olmayan ‘öteki’lerden (dinciler ve 

sa� partiler) farkl�la�may� sa�lamakta, dahas� kendini onlardan üstün k�lmaktad�r. 

Kendisini Atatürkçü ve Atatürk ilkelerine ba�l� ve solcu/sosyal demokrat bir parti 

olarak tan�mlayan CHP, Atatürkçülü�ü ve sol ideoloji/sosyal demokrasiyi de yüceltti�i 

de�er ve ideolojilerin ba��na yerle�tirmektedir. Yüceltilen ve kar�� ç�k�lan etik de�er ve 

ideolojilerin frekans� en yüksek olanlar� ile bunlara tekabül eden partinin kimlik 

tan�mlamalar� ve ötekile�tirdikleri Tablo 26’da sunulmu�tur.  
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Tablo 26: Yüceltilen ve kar�� ç�k�lan etik de�er ve ideolojiler ile bunlara tekabül eden ‘biz’ ve 

‘onlar’ 

 

Yüceltilen Etik De�er ve 

�deoloji 

 
Biz 

 
Onlar 

     
Atatürkçülük/ 

Atatürk ilkeleri  

 Atatürkçü ve Atatürk ilkelerine 

ba�l�  

 
‘Dinci’ler 

Laiklik  Laik sistemden yana   ‘Dinci’ler 

Ça�da�l�k  Ça�da� ve ayd�n   ‘Dinci’ler 

Demokrasi  Demokratik   - 

Sol/Sosyal demokrasi  Solcu/sosyal demokrat bir parti  Sa� partiler 

     
Kar�� Ç�k�lan Etik De�er 

ve �deoloji 

 
Biz 

 
Onlar 

Emperyalizm 

 

Antiemperyalist  

 Emperyalist güçler 

Emperyalist güçler ile 

i�birli�i yapanlar 

Ki�isel ç�kar için siyaset 

yapma 

 Ülke için çal��ma ve ülkeye 

kar�� sorumluluk hisseden 

 
Yolsuzluk yapanlar 

 

 

� Bellek Yanl�l��� 

     

 Partililerin kim olduklar�na ili�kin bu tan�mlar� dayand�rd�klar� kolektif bellek 

olaylar� da parti kimli�ini yüceltme arac� olarak i�lev görmektedir. Bu konuda en 

belirgin ö�eler Atatürk taraf�ndan kurulmu� olmak, cumhuriyetin kurulmas� ve köklü ve 

do�urgan bir parti olmakt�r.  

 

Atatürk’ün Partisi 

�lk olarak, kat�l�mc�lar�n anlat�lar�nda, Atatürk’e mitsel bir anlam atfedilerek, bir 

ola�anüstülük çerçevesinde de�erlendirildi�i ve Atatürk’ün ki�ili�i ile icraatlar�n�n epik 

bir anlat�m ile aktar�ld��� görülmektedir. Partililer, Atatürk’ün ülke nezdindeki önemini 
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vurgularken, partinin kurucusu ve ilk genel ba�kan� olmas� vas�tas� ile bu önemi partiye 

de pay etmekte, parti kimli�inin k�vanç duyulan bir ö�esi olarak en ba�a 

yerle�tirmektedirler.  

 
“ …(Atatürk) O kadar ileriyi gören bir liderdi, yüzy�l�n lideriydi, dahiydi ve öyle bir insan�n 

kurdu�u Cumhuriyet Halk Partisinde bulunmaktan çok büyük onur duyuyorum. Sonuna 

kadar da Cumhuriyet Halk Partili olaca��m…”  

(K10, 39 ya��nda, 17 y�ld�r CHP üyesi) 
 

 “Atatürk çok ça�da�, çok bilimsel, çok üstün zeka bir adamm��… Atatürk demi�tir ki, laik, 

demokratik, hukukun üstünlü�ünü tan�yan, ciddi, bilimsel, bilim akl�na dönük, … ça�da� 

ku�aklar, ça�da� k�z erkek nesiller yeti�tirece�iz. Bunu kabul etmemi� 600 y�l �eriatta 

ya�ayan toplum. Atatürk �srar etmi�. Gücü var, devleti kuran insan, Türkiye Cumhuriyeti’ni 

kurtaran insan, kimse bir �ey diyememi�.” 

(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Cumhuriyeti Kuran Parti 

Atatürk’ün CHP genel ba�kan� olmas� vas�tas� ile partililer cumhuriyetin CHP 

taraf�ndan kuruldu�unu ve Atatürk devrimlerinin CHP taraf�ndan uygulamaya 

geçirildi�ini özellikle vurgulamaktad�rlar. Partililer, bundan kaynakl� olarak kendilerini 

ülkenin mimar� olarak tasavvur etmek suretiyle, kendilerine siyasi bir parti olman�n 

ötesinde ontolojik bir anlam ve önem atfetmektedirler.   

 
“…Cumhuriyet Halk Partisi’ni di�er partilerden ay�ran en önemli özellik devlet kurmu� 

olmas�n�n verdi�i sorumluluktur. Cumhuriyet Halk Partisi bu devleti kurmu�, devrimleri 

gerçekle�tirmi�, Türkiye’nin modernle�me sürecindeki temelleri atm�� bir parti (dir)…” 

(K29, 54 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 
 

Ana Parti 

 Partinin kendine atfetti�i bu ontolojik anlam ve önem, ilk kurulan parti olmas� 

vas�tas� ile, CHP’nin tüm partilerin kökenini/kayna��n� olu�turdu�u, di�er tüm partilerin 

CHP’den türemi� oldu�u iddias�nda da yer almaktad�r. Parti ‘ana parti’ oldu�unu 

vurgulamak sureti ile kendini di�er partilerin üstünde konumland�rmaktad�r (bkz. 3.1.10 

alt�nda K18 ve K41’in ifadeleri, s. 79-80.) 
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 Cumhuriyeti Koruyan Parti 

 Partiye yüklenen cumhuriyeti ve temel ilke ve de�erlerini koruma misyonu 

vas�tas� ile partililer, at�fta bulunduklar� güncel olaylar�n ba��na rejim/irtica tehdidini 

koymak suretiyle, partinin ülke için kurtar�c� rolünü vurgulamaktad�rlar.  

 
“…�nan�n bugün Cumhuriyet Halk Partisi e�er ana muhalefet olmazsa bugün, �u görmü� 

oldu�unuz mevcut hükümet orta ça� karanl���na götürmek için bu ülkeyi elinden gelen her 

�eyi yap�yor, o zaman daha fütursuzca yapacak. Ve burada tek engel y�llard�r Cumhuriyet 

Halk Partisi görülüyor. E�er bugün ülke, bu cumhuriyet ayakta duruyorsa Cumhuriyet Halk 

Partisinin sayesindedir…”  

(K19, 45 ya��nda, 20 y�ld�r CHP üyesi) 

 

 Demokratik Bir Parti  

Partililer CHP’yi demokratik, parti içinde ve d���nda dü�ünce ve ifade 

özgürlü�üne önem veren bir parti olarak tan�mlamakta ve bunun en önemli dayana��n� 

yine kolektif belleklerinde bulmaktad�rlar. Çok partili sisteme geçi�, iktidar�n 

kaybedilmesi nedeni ile esasen parti aç�s�ndan olumsuz bir olay olarak 

de�erlendirilmesine kar��n, partililer bu olay� Cumhuriyet Halk Partisi’nin demokrasiyi 

içine sindirmi�li�inin bir göstergesi olarak sunmaktad�rlar. Partililer böylece, ülkenin 

demokratik bir yönetilme biçimine kavu�mas�nda kendi aktörlüklerine vurgu yaparak 

kimliklerine pozitif bir yön daha eklemektedirler.  
 

“…Cumhuriyet Halk Partisi çok partili sisteme geçtikten sonra eliyle bir kere demokrasi 

ad�na iktidar� teslim etti. Yani Cumhuriyet Halk Partisinin en önemli özelli�i de bu. 

Demokrasi ve çok partili sisteme geçme ad�na iktidar� eliyle teslim etti…”  

 (K29, 54 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Partinin demokratik olu�unun bir ba�ka dayana�� olarak da Bülent Ecevit’in 

�smet �nönü’nün yerine genel ba�kan olmas� gösterilmektedir. 

 
“…Ecevit, CHP’de tarih yazm�� bir ki�iyi, �smet �nönü’yü kendi kurultay�nda yine 

demokratik bir seçimde genel ba�kanl��a aday olarak onu yenmi� ve o tarihi ç�nar o seçimde 

kalkm�� aya�a, yeni seçilen eski genel sekreterinin genel ba�kan�n�n önünde dü�melerini 
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iliklemi� ve ‘Emrinizdeyim.’ demi�tir. Bu da Cumhuriyet Halk Partisi’nin siyasi gelene�inin 

ne kadar sa�lam oldu�unu, demokrasi kültürünün ne kadar sa�lam oldu�unu gösterir…”   

(K35, ya�� bilinmiyor, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

� ‘Alt�n Ça�’ Referans�   

 

Kat�l�mc�lar�n, partinin en parlak dönemi olarak ifade etti�i dönemlerin ba��nda 

B. Ecevit’in genel ba�kanl�k dönemi ile Atatürk dönemi gelmektedir.  Burada, Atatürk 

ve B. Ecevit dönemlerinin ayn� düzlemde de�erlendirilmedi�i, aralar�nda bir 

kar��la�t�rma yap�lmad��� görülmü�tür. Çok partili sisteme geçi� ile birlikte iktidar� 

kaybetmi� olan partinin, B. Ecevit ile birlikte, sonras�nda tekrar ula�amad��� yüksek oy 

bir potansiyeline sahip olmas� bu dönemin partinin en ba�ar�l� dönemlerinden biri olarak 

nitelendirilmesine sebep olmu� görünmektedir. Nitekim, bir siyasi parti için ba�ar�n�n 

en önemli göstergesi seçimlerde ald��� oy oran� ve iktidara gelip gelmemesidir. Bu 

nedenle bu ba�ar�n�n, yeni bir seçimi bekleyen parti için bir ideali temsil etti�i 

dü�ünülebilir. Atatürk dönemi ise, hem cumhuriyetin hem de partinin kurulu�unu 

içermesi nedeni ile güçlü bir dönem olarak tasavvur edilmekte, içerdi�i kutsall�k ile bir 

‘alt�n ça�’a göndermektedir. Bu iki dönemin, parti kimli�inin in�as� ve olumlanmas�nda 

önemli bir yerinin bulundu�u görülmektedir.  

   

� Kolektif Bellekte At�flar 

  

 Kolektif belle�in, partinin kimli�ini yüceltme arac� olarak i�lev görmesinin bir 

di�er biçimi olaylar�n de�erlendirilmesinde yap�lan at�flar arac�l��� ile sa�lanmaktad�r. 

Kat�l�mc�larda, olaylar� parti lehinde ve parti kimli�ini yücelten bir tarzda aç�klama 

e�ilimi görülmektedir. Bir ba�ka deyi�le, kat�l�mc�lar, partinin ba�ar�lar�n� partiye içkin 

özelliklere, ba�ar�s�zl�klar�n� ise ko�ullara ba�l� nedenlere atfetmektedirler. Öte yandan 

di�er partilerin ba�ar�s�zl�klar� ve olumsuz özellikleri o partinin özelliklerine, ba�ar�lar� 

ise d�� faktörlere atfedilmektedir.  

 

Örne�in 1973 ve 1977 genel seçimlerinde ula��lan ba�ar�lar, partinin kendi 

söylem ve icraatlar�na atfedilmekte, buna kar��l�k 1999 seçimlerinde partinin baraj 
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alt�nda kalmas�, yolsuzluklar� ortaya ç�karmalar� nedeni ile halk�n kendilerini 

cezaland�rmas�na, 2002 seçimleri ise halk�n kendilerini anlayamamas�na 

ba�lanmaktad�r.  
 

“…�unu ben anlayam�yorum, alg�layam�yorum. Bizim genel ba�kan�m�z �u anda 

Türkiye’de tespitleri ile çok önceden olabilecek olaylar� tespit ediyor, söylüyor. Ama 

maalesef bizim vatanda��m�z da bunu dinlemesine ra�men bir türlü do�ruyu alg�layam�yor 

ve biz iktidar olam�yoruz…”  

(K33, 46 ya��nda, 16 y�ld�r CHP üyesi) 

  

Yine 2002 seçimlerine DYP ve ANAP’�n baraj�n alt�nda kalmas� ise onlara içkin 

özelliklerine ve hatalar�na, MHP ve DSP’nin 1999 seçimlerindeki ba�ar�s� da d�� 

güçlerin deste�ine ba�lanmaktad�r. 
 

“ANAP da Do�ru Yol da … bir hatalar� var. Senelerce bunlar, o tarafa taviz veren bunlar. 

Ondan, ondan albenileri yok ve baraj�n alt�na dü�tüler…” 

 (K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…1999 seçiminde Apo’nun Nairobi’de paketlenip Türkiye’ye getirilmesi, i�te ulusal 

politika izleyen MHP ile DSP’yi iktidara ta��d�...” 

(K33, 46 ya��nda, 16 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Öte yandan partililer, CHP ve ülke üzerinde oyunlar oynayan ‘d�� güçler’den 

bahsetmekte, bu güçlerin, sahip oldu�u olumlu özelliklerden (Atatürkçülük ve sol) 

dolay� CHP’nin iktidara gelmesini engelleme çabas�nda olduklar�n� ve çe�itli 

durumlarda bu güçler taraf�ndan ma�dur edilmi� oldu�unu savunmaktad�rlar. CHP’nin 

bütün engellenmeler ve ma�duriyetlere ra�men sahip oldu�u ilkelerden taviz vermedi�i 

ve ülke için mücadele etmeye devam etti�ini vurgulayarak da bir kahramanl�k anlat�s� 

ile partiyi yüceltmektedirler. 

   
“…Yani geçmi�te hep çile hep mücadele vard�r. Üyeleri, yöneticileri her zaman 

haks�zl�klara u�ram��lard�r. Büyük �st�raplar ya�am��lard�r. Ama parti ve Türkiye sevgisi, 

Atatürk sevgisi üyelerini ve yöneticilerinin her zaman yan�nda olmu�tur. Bugüne kadar 

bunun devam etmesinde de Türkiye ve Atatürk sevgisi egemen olmu�tur… Cumhuriyet 
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Halk Partisi’nin savundu�u fikirler Türkiye’de egemen olan çevrelerin ho�una gitmiyor. 

Halen de öyle. Dolay�s�yla bu çevreler d��a ba��ml� olan d�� güçlerle Türkiye’yi yönetmek 

isteyen çevreler kar��lar�nda hep CHP’yi engel olarak görmü�lerdir. CHP’nin kararl�l���n�, 

ilkelerini, ilkeli duru�unu engel olarak görmü�lerdir. Ne zaman ellerine f�rsat geçse, CHP’yi 

h�rpalamaya kalkm��lard�r. CHP’nin ilkelerini ayakta tutmaya çal��an yöneticilerine kar�� 

her zaman haks�z uygulamalarda bulunmu�lard�r. ‘CHP’nin hamurunda çile var.’ derken, 

Kurtulu� Sava��’ndan itibaren hep haks�zl�klara muhatap olmu�tur. Bu haks�zl�klar halen 

devam ediyor…”  

(K36, 56 ya��nda, 13 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.2.3.3. Grubun Me�rula�t�r�lmas� 

 

Kat�l�mc�lar�n, CHP’nin cumhuriyeti kurmas�na ve modernle�me yolunda ilk 

devrimleri gerçekle�tirmesine dayanarak, partinin cumhuriyetin temel ilke ve 

de�erlerini koruma ve süreklili�ini sa�lama yönünde bir misyonu sahiplenmesini hakl� 

k�ld�klar� görülmektedir. Partiyi, bir siyasi partiden öte, Atatürk’ün ve O’nun ilke ve 

devrimlerinin mirasç�s� olarak de�erlendiren kat�l�mc�lar, cumhuriyet ve demokrasiyi 

ba�ta dinciler/�eriat yanl�lar� olmak üzere ülke içinden ve d���ndan tüm tehlikelere kar�� 

korumaktan kendilerini sorumlu görmektedirler ve bu sorumlulu�a dayanarak da 

bugünkü eylem ve tutumlar�n� me�rula�t�rmaktad�rlar. 

 
“…devlet kurmu� olmas�n�n verdi�i sorumluluktur. Cumhuriyet Halk Partisi bu devleti 

kurmu�, devrimleri gerçekle�tirmi�, Türkiye’nin modernle�me sürecindeki temelleri atm�� 

bir parti olarak bu bilinçle güne sahip ç�kmaya ve gelece�e bakmaya çal���yor. Onun için 

i�te baz� konularda bilimin gere�i, ça��n gere�i di�er partilerle örtü�tü�ü noktalar olabilse 

bile, bu sorumluluk anlay��� di�er partilerden onu ay�r�yor. Yani Cumhuriyet Halk Partisi 

bana göre bir siyasi parti gibi bakm�yor olaylara. Cumhuriyet Halk Partisi bu ülke 

insanlar�na kar�� ta��d��� sorumlulukla, yani önce parti gelmiyor Cumhuriyet Halk Partisi 

için.. Önce ülke, önce halk�m�z, önce ülkenin birli�i bütünlü�ü, halk�n refah� ve gelece�i…” 

(K29, 54 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Kat�l�mc�lar, ‘öteki’yi de bu geçmi� ba�lam�nda konumland�rmakta, dinci/�eriat 

yanl�s� gruplar�n geçmi�le ba��n� kurmak ve kendisinin bunlarla mücadelesini 

vurgulamak suretiyle, hem partinin bugün cumhuriyet ve laikli�i savunmak üzere 
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‘onlar’a kar�� verdi�i sava��n gerekçesini, hem de bu sava�� veren ve verebilecek tek 

partinin Cumhuriyet Halk Partisi oldu�u iddias�n� hakl�la�t�rmakta ve ayn� zamanda 

partinin ülke için önemini vurgulayarak kimli�ini olumlamaktad�rlar. 

 
“…Atatürk cumhuriyeti kurarken, Türk meclisinde … o gericiler, sar�kl�lar, hac�lar hocalar 

o zaman da hilafetin kalkmas�na kar�� ç�km��lar, i�te ezan�n Türkçele�mesine kar�� 

ç�km��lar, Kuran-� Kerim’in Türkçe mealinin aç�klanmas�na kar�� ç�km��lar. Atatürk hepsini 

ikna etmi� ve kabul ettirmi�. Ama onlar durmam��lar…” 

(K24, 66 ya��nda, 48 y�ld�r CHP üyesi) 

 
“…(geçmi�i) bana göre hakl�l�klar�n�n bir kan�t�… bugünkü verdi�imiz kavgan�n hakl� bir 

temele dayand���... Hem verdikleri kavgay� hem do�ru hem de hakl� k�l�yor. Tabi biraz da 

fazla sorumluluk yüklüyor böyle bir tarih…” 
(K29, 54 ya��nda, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

Kat�l�mc�lar kolektif belle�i bugünün me�rula�t�r�lmas� için kullanman�n yan� 

s�ra, grubun pozitif kimlik in�as�na hizmete edecek �ekilde geçmi�i me�rula�t�rma 

yoluna gitmektedirler. Örne�in, partinin geçmi�e yönelik yo�un ele�tirilere maruz 

kald��� olay olan II. Dünya Sava�� döneminde ya�anan yokluk ve s�k�nt�lar, 

kat�l�mc�larca partinin ülkeyi sava�a sokmamas�, böylece ülkede daha ciddi ekonomik 

s�k�nt�lar ve can kayb� ya�anmas�n�n önüne geçilmesi �eklinde de�erlendirilmekte ve 

böylece partinin o günkü politikalar� me�rula�t�r�lmaktad�r. (bkz. 3.1.2.2 alt�nda K33’ün 

ifadesi, s. 55.) 

 

3.2.3.4. Kimli�in Süreklili�inin Tesisi 

 

 Kolektif belle�in, partinin in�a etmeye çal��t��� kimli�e tarihsel bir derinlik 

kazand�rd��� görülmektedir. Partililer bu vas�ta ile kimli�in geçmi�ten bugüne 

süreklili�ini kavramakta ve bir bütünsellik atfetmektedirler.  

 
“…(CHP) 80 y�ll�k geçmi�i olan bir parti(dir)…”  

(K21, 45 ya��nda, 11 y�ld�r CHP üyesi) 
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 Kimli�in in�as�nda süreklili�e duyulan ihtiyaç, partinin 1980-1992 y�llar� 

aras�nda kapal� olu�unun göz ard� edilmesinde aç�kça gözlenmektedir. Partililer SHP 

döneminde gerçekle�en olaylar� partinin geçmi�inin bir parças� olarak aktarmakta, 

SHP’yi kendinden göstermek suretiyle, geçmi�in hiç kesintiye u�ramam�� oldu�u 

izlenimi yaratarak, süreklilik duygusunu sa�lamaktad�rlar.   

 
“…Türkiye’de ad�yla geçmi�iyle birlikte kurtulu�umuzdan bu yana süren tek parti 

Cumhuriyet Halk Partisi var…”  

(K35, ya�� bilinmiyor, 23 y�ld�r CHP üyesi) 

 

“…Yani o dönemde zaten CHP yoktu, SHP vard�, sosyal demokrat partisi vard�. Seçimi 

onlarla ald�k… daha sonra parti yeniden kuruldu…Bugün Cumhuriyet Halk Partisi’ndeyiz. 

Ben onu SHP’nin alm�� oldu�u oy de�il, Cumhuriyet Halk Partililerin bulundu�u nokta 

olarak bak�yorum.”  

(K11, 46 ya��nda, 24 y�ld�r CHP üyesi) 

  

 Ayn� durum, partililerin partiye kay�t olu� tarihlerine ili�kin verdikleri bilgilerde 

de görülmektedir. Kat�l�mc�lar, e�er partide 1980 öncesine dayanan bir geçmi�leri varsa 

ya da SHP döneminde kay�t olmu�lar ise, kay�t tarihi olarak genellikle, partinin 1992’de 

yeniden aç�lmas�ndan sonraki tarihi de�il, o tarihi vermi�lerdir. SHP’de görev alm�� 

olup olmamak 1980 öncesinde kay�t olanlar için bir farkl�l�k yaratmamaktad�r. Yani 

partililerin, parti süreklili�ini alg�lay��lar� kendi siyasi geçmi�lerinin süreklili�inden 

kaynaklanmamaktad�r. 

 
“…Eylül 71. Çünkü 18’i A�ustos’ta doldurduk. 18’den önce kay�t olunmuyordu, Eylül 

ay�nda falan 9 Eylülden önce yani, kurulu� tarihinden önce (kay�t oldum)…” 

(K17, 54 ya��nda, 25 y�ld�r CHP üyesi) 

 
“…Kay�t tarihi olarak, yani 23 y�ldan bu yana, 1983 y�l�ndan bu yana Cumhuriyet Halk 

Partiliyim…” 

(K35, ya�� bilinmiyor, 23 y�ld�r CHP üyesi) 
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SHP’nin partinin bir uzant�s� olarak görülmesi, CHP’nin kadrolar� taraf�ndan 

kurulmas�ndan kaynaklanmaktad�r. Ancak SHP’nin daha sonra CHP’den ayr�lmas� ile 

‘biz’den olan bu partinin, art�k ‘onlar’ oldu�u görülmü�, iki parti aras�nda farkl�la�ma 

e�iliminin ortaya ç�kt��� anla��lm��t�r. 

 
“…bizden ayr�lan SHP bizimle tekrar ayn� çat� alt�nda toplanmak istemiyor. Biz solcuyuz 

diyor.  Biz de solcuyuz, bizi solcu olarak kabul etmiyorlar. ‘Siz sa��n sol taraf�ndas�n�z’ 

diyorlar, ‘Sa�c� sosyalistler’ diyorlar. Bunlar da bizim ho�umuza gitmiyor...” 

(K38, 32 ya��nda, 14 y�ld�r CHP üyesi) 

 

3.2.3.5. Kimli�in �fadesi Olarak Kolektif Belle�in Ta��y�c�lar� 

 

Kat�l�mc�lar�n CHP için özel anlam ta��d���n� ifade ettikleri an�tlar ve mekanlar 

ile parti taraf�ndan kutlanan/an�lan günlerin partinin kendini tan�mlay��� ile örtü�en 

biçimde Atatürk ve sol dü�ünce ile ilgili oldu�u görülmektedir. Dolay�s� ile bu mekan 

ve günlerin kolektif belle�in ta��y�c�s� olmalar�n�n yan� s�ra, partinin kendini tan�mlay��� 

ile yak�ndan ilgili oldu�u görülmektedir. Parti bu mekanlar� sahiplenmek ve ziyaret 

etmek ya da bu günleri anmak veya kutlamak sureti ile hem kolektif belle�ini üyelerine 

aktarmakta, hem de kimlik tan�mlamalar�n� a��lamakta, peki�tirmekte ve süreklili�ini 

sa�lamaktad�r. Ancak bu ifade edi� yaln�zca grup içi ile s�n�rl� de�ildir. Bu mekanlar� 

ziyaret etmek ya da bu günleri kutlamak ve anmak, partinin kimli�ini di�erlerine 

sunman�n bir arac� olarak i�lev görmektedir. Örne�in An�tkabir’i partinin en kutsal 

mekan� olarak sunarak, Atatürk ile ilgili bütün mekanlar� parti için özel addederek veya 

ulusal bayramlar� partinin özel günü olarak kutlayarak “Ben Atatürkçüyüm, Atatürk 

ilkelerine ba�l�y�m.” ya da Deniz Gezmi�, U�ur Mumcu, Ahmet Taner K��lal� gibi 

‘devrim �ehitleri’ olarak nitelendirdikleri ki�ileri anarak ve ��çi Bayram�’nda miting 

alan�nda en önde saf alarak “Ben solcuyum.” demektedir. Bu günler ulusal ya da 

evrensel nitelik ta��mas�na kar��n, bunlar� sahiplenmek suretiyle parti, di�erlerine bu 

de�er ve ideolojilere sahip oldu�unu göstermektedir.   
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3.2.3.6. �imdici ve Muhafazakar Yakla��mlar Geriliminde Kolektif Bellek-Kimlik 

�li�kisi 

 

 Partinin kimli�ini tan�mlay���nda her iki yakla��m� da görmek mümkündür. 

Kat�l�mc�lar bir yandan parti kimli�ini geçmi�e referansta bulunmak suretiyle 

tan�mlamaktad�rlar. Partinin Atatürk taraf�ndan kurulmas�na, cumhuriyeti kurmas�na ve 

devrimleri gerçekle�tirmesine dayanarak kendini Atatürkçü olarak tan�mlamas� bunun 

bir örne�idir. Öte yandan da grubun geçmi�ine seçici olarak yakla�makta, mevcut 

kimli�ini destekleyici ö�eleri ön plana ç�karmakta ya da kolektif bellek ö�elerini 

kimli�i ile uyum sa�layacak biçimde �ekillendirmektedirler. Bu noktada bugünün 

geli�meleri do�rultusunda bir etki söz konusudur. Ülke ve parti gündeminin ba��nda yer 

alan rejim/irtica tehdidi konusunun, parti sol kimli�inin geri planda kal�p, Atatürkçü ve 

laik yan�n�n vurgulanmas�na neden oldu�u görülmektedir. Bu durum da kolektif 

bellekte Atatürk dönemi ile ilgili olaylar�n hat�rlanma s�kl��� ile ülke tarihindeki pek çok 

olay�n söz konusu kesime taviz verilmesi olarak yorumlanmas�n� aç�klamaktad�r. 

Bugünün geli�melerinin kolektif kimlik ile kolektif belle�e etkisi bir kat�l�mc�n�n 

a�a��daki ifadesinde aç�kça görülmektedir. 

 
“…Eskiden CHP üyelerini birbirine ba�layan eme�e bir bak�� olurdu. Türkiye’deki 

demokratik yakla��ma optik yakla��m olurdu. Tabii gericili�e yakla��m optik yakla��m� 

ekarte etmedi, ama AKP iktidar� ve bir dönem Refah Partisi’nin devleti ad�m ad�m ele 

geçirmesi, art�k ülkenin mahallelerine kadar inen cemaatle�me sonucu bizim taban� birbirine 

ba�layan olgu laik olu�umun bozulmamas�…”  

(K21, 45 ya��nda, 11 y�ld�r CHP üyesi) 
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4. TARTI�MA 
 

4.1. Ara�t�rman�n Kuramsal Do�urgular�  

 

 Kolektif belle�in kolektif kimli�in in�as�na etkisini anlamaya yönelik bu 

çal��mada Cumhuriyet Halk Partisi toplumsal bir grup olarak ele al�nm��, bu grupta 

üyelerince ortak olarak payla��lan bir kolektif bellek bulunup bulunmad��� ve e�er 

varsa, bu kolektif belle�in grubun kendini konumland�rmas� ve kimli�ini in�a edi�inde 

nas�l bir i�lev gördü�ü incelenmi�tir. 

 

Kolektif bellek kavram�n�n ça�da� kullan�mlar�, kavram�n sosyal bilimler 

vokabülerine girmesini sa�layan ve toplumsal bir perspektif içinden inceleyen ilk 

ara�t�rmac� olarak an�lan Maurice Halbwachs’� izlemektedir. Halbwachs’�n ([1941] 

1992) kolektif bellek yakla��m�, toplumlar�n tüm üyelerince payla��lan ortak bir belle�e 

sahip olduklar�, bu belle�in verili olmaktan ziyade birlikte gerçekle�tirilen bir in�an�n 

ürünü oldu�u ve bireysel belleklerin de bu bellek taraf�ndan toplumsal olarak 

çerçevelenmi� oldu�u savlar�n� içermektedir.  

 

Cumhuriyet Halk Partisi üyeleri ile yap�lan görü�meler neticesinde, 

kat�l�mc�lar�n parti geçmi�inden aktard�klar� olaylar�n belirli temalar etraf�nda 

kümelendi�i ve ortak bir kavray�� süzgecinden geçirilerek aktar�ld��� görülmü�tür. Elde 

edilen sonuçlar, Cumhuriyet Halk Partisi’nin kolektif bir belle�e sahip oldu�unun 

i�areti, kat�l�mc�larca hat�rlanan olaylar da bu kolektif belle�in olas� içeriklerinin birer 

ipucu olarak de�erlendirilmi�tir.  

 

Kat�l�mc�lar�n parti kimli�ini tan�mlamada, ‘biz’i ve ‘ötekiler’i ay�rt etmede 

kolektif belle�e referansta bulunduklar� görülmü�tür. Kat�l�mc�lar, partinin kimlik 

ö�elerini parti geçmi�inde yer alan parti kimli�ini destekleyecek ve temellendirecek 

olaylara dayand�rm��lar ve ‘ötekiler’den ayr�lmalar�n� sa�layacak anlat�lara 

ba�vurmu�lard�r. Bu bulgu, çe�itli ara�t�rmac�lar�n, kolektif belle�in grubun kim 

oldu�unu kavramas�nda bir referans noktas� sa�lad��� ve grubun s�n�rlar�n� 
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tan�mlamas�n� ve üyelerini üye olmayanlardan ay�rmas�n� mümkün k�ld��� (Bar-Tal, 

1989; Schwartz, 1991; Coser, 1992; Zerubavel, 1997; Olick & Robbins, 1998; Misztal, 

2003) yönündeki görü�lerini desteklemektedir.  

 

Kat�l�mc�lar�n, pozitif bir kimlik yaratmak ve pozitif farkl�la�may� sa�lamak 

üzere, geçmi�i itibar sa�lay�c� ya da negatif bir yük ta��mayacak biçimde hat�rlama 

e�iliminde olduklar�, kolektif belle�i bu �ekilde kurgularken Halbwachs ([1941] 1992), 

Augé (1998), Baumeister ve Hastings (1997)’in de i�aret etti�i gibi seçici hat�rlama ve 

unutma mekanizmalar� kulland�klar� görülmü�tür. Kat�l�mc�lar, geçmi�teki olaylar� parti 

lehine bir yanl�l�k içinde aktarm��lar, partinin ba�ar�lar�n� ve ülkenin geli�mesindeki 

aktörlü�ünü di�er olaylara nazaran daha fazla vurgulam��lar ve bunlar� partinin kendi 

özelliklerine atfetmi�lerdir. Partinin ba�ar�s�zl�klar� ve ya�ad��� olumsuzluklardan ise 

daha ziyade d�� faktörler sorumlu tutulmu� ya da parti lehine de�erlendirmeler yap�larak 

partiyi hakl�la�t�rma yoluna gidilmi�tir. Bunun yan� s�ra kat�l�mc�lar, kolektif belle�e 

referansta bulunarak partinin bugünkü söylem ve politikalar�n� da me�rula�t�rma e�ilimi 

göstermi�lerdir. Bu bulgular, Licata ve Klein (2005)’in kolektif belle�in kolektif kimlik 

ile ilgili tan�mlad�klar� üç i�lev olan kimlik tan�mlama, kimlik yüceltme ve grubu 

hakl�la�t�rmay� destekler nitelikte bulunmu�tur.  

 

 Kat�l�mc�lar�n kolektif bellek olaylar�n� kronolojik olarak s�ralamada parti 

liderlerini birer i�aret noktas� olarak konumlad�klar�, ‘sembol �ahsiyetler’e ya da 

‘kahramanlar’a dönü�türdükleri bu liderlere referansta bulunulmak suretiyle de kolektif 

bellek olaylar�n� yücelttikleri görülmü�tür. 

 

 Kimli�in yüceltilmesinin bir ö�esi de at�fta bulunulan parlak dönemlerdir. 

Atatürk döneminin, Cumhuriyet Halk Partisi’nin en parlak dönemlerinden biri olarak 

de�erlendirilmesi, bu döneme atfedilen anlam ve önem ile bu döneme ili�kin 

anlat�mlardaki epiklik Eliade (1961; akt. Schwartz, 1982)’in, bir toplumun geçmi�inin 

en önemli k�sm�n�n ba�lang�c� oldu�una ve bu dönemlerin sihir, cazibe ve prestij 

içerdi�ine ili�kin görü�leri ile paralellik göstermektedir. Partinin kurulu�unun yan� s�ra, 

daha yüce bir ba�lang�ç olan cumhuriyetin kurulu�unu da kapsamas�n�n, bu dönemin 
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önemini daha da artt�rd��� görülmektedir. Kat�l�mc�lar�n parlak dönem olarak 

nitelendirdikleri di�er dönemlerin ise, daha ziyade partinin seçim ba�ar�lar� ve icraatlar� 

ile belirlendi�i, kolektif bellek içeriklerinde de paralel bir seçicili�in bulundu�u 

görülmü�, bunda partinin �u anda muhalefette olmas�n�n etkisinin bulundu�u 

dü�ünülmü�tür. Partinin kimli�ini, iktidarda olmamas� nedeni ile, bugünde yer alan 

ba�ar�lar� ve projeleri üzerinden de�il, geçmi�te gücü elinde bulundurdu�u dönemler 

üzerinden in�a etti�ini, iktidarda olmas� durumunda geçmi�i yüceltme ihtiyac�n�n daha 

az olaca��n� dü�ünmek mümkün görünmektedir. Nitekim çok az da olsa baz� 

kat�l�mc�lar�n mevcut dönemi partinin parlak dönemlerinden biri olarak görmeleri ve 

bunu gelecek seçimlerde partinin elde etmesini umduklar� ba�ar�ya dayand�rmalar�, bu 

dü�ünceyi destekler niteliktedir.  

 

Kat�l�mc�lar�n ortak bir geçmi�i vurgulamalar� ve bunlar� ortak bir perspektif 

içinden bakarak, benzer içerikler ve anlat�mlar ile aktarmalar�, Schwartz (1991)’�n 

ifadesi ile zaman üzerine bir konsensusa i�aret etmektedir. Kolektif belle�in ayn� 

zamanda grup kimli�i taraf�ndan çerçevelenmesi nedeni ile, sa�lanan bu ortak anlama 

ve anlatma biçiminin, literatürdeki görü�leri (Halbwachs [1941] 1992; Coser, 1992; 

Misztal, 2003) destekler �ekilde, grup aidiyetinin olu�mas�nda ve grup içinde dayan��ma 

ve birlik duygusunun tesisinde de önemli bir rol oynad��� görülmü�tür. Bilgin (2007) de 

benzer �ekilde kolektif belle�in in�a edilmeye çal���lan kimli�e tarihsel bir töz vermek, 

bir derinlik kazand�rmak suretiyle, topluluk üyelerinde ayn� bir kaderi payla�ma 

duygusu uyand�rd���n� ifade etmi�tir. Nitekim kat�l�mc�lar�n, parti üyelerini birbirine 

ba�layan en önemli unsurun ne oldu�u ile ilgili soruya verdikleri yan�tlar, kolektif 

bellek ile kolektif kimli�in kar��l�kl� etkile�iminin bir ürünü olarak kar��m�za ç�km��, 

partinin kimli�inin ve misyonunun kolektif bellekten kaynakl� tan�mlar� ile paralellik 

göstermi�tir.  

 

Kat�l�mc�lar�n kolektif bellek ö�elerini hat�rlamalar�n�n, basit bir bilgiyi geri 

ça��rma �eklinde de�il, aktif ve in�a edici bir �ekilde gerçekle�ti�i, olaylar�n 

kat�l�mc�lar�n kavray��lar� ve de�erlendirmeleri do�rultusunda revize edilerek 

aktar�ld���, bu revizyonun da parti ideolojisi ve kimli�i taraf�ndan �ekillendirildi�i 
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anla��lm�� olmakla birlikte, bu in�an�n Halbwachs ([1941] 1992)’�n sözünü etti�i �ekilde 

yaln�zca geçmi�e dönük olmad���, Schwartz (1982, 1991, 1997)’� destekler �ekilde hem 

bugünü hem de geçmi�i içeren bir eylem oldu�u sonucuna ula��lm��t�r. Kat�l�mc�lar�n 

bugüne bak�� aç�lar�nda geçmi�lerinde yer alan olaylar�n etkili oldu�u, geçmi�i 

hat�rlay�� biçimlerinin de partinin mevcut ihtiyaç ve kayg�lar� do�rultusunda 

�ekillendirildi�i görülmü�, aralar�nda kar��l�kl� olarak birbirini dönü�türen diyalojik bir 

ili�kinin bulundu�u anla��lm��t�r. Buna göre, mevcut ihtiyaçlar do�rultusunda baz� 

ö�eler ön plana ç�kar�l�p, baz�lar� da göz ard� edilebilmekte, geçmi� olaylar grup 

kimli�ine hizmet edecek biçimde yeniden kurgulanabilmektedir. Ancak bu kurgu Coser 

(1992)’�n da ifade etti�i �ekilde bo� bir sayfan�n üzerine yaz�lmamakta, grubun geçmi�e 

dair imajlar� birtak�m ba�lam ötesi ihtiyaçlar� taraf�ndan stabil k�l�nmaktad�r. Ayn� 

yakla��m� kolektif bellek ve kimlik ili�kisinde de görmek mümkündür. Kat�l�mc�lar bir 

yandan parti kimli�ini geçmi�e referansta bulunarak tan�mlam��lar, bir yandan da parti 

kimli�inin bugünün ihtiyaçlar� do�rultusunda vurgulanan yönünü destekleyecek kolektif 

bellek olaylar�n� ön plana ç�karm��lard�r. Bu bulgular do�rultusunda, bugünün geçmi�i 

kavrama biçimimizi kurgulad���n� söyleyen �imdici yakla��m�n, belle�in zaman içinde, 

günün ihtiyaçlar� ba�lam�nda onaylanmas�n� sa�lad���; geçmi�in bugüne bak���m�z� 

�ekillendirdi�ini savunan muhafazakar yakla��m�n ise grubun kendini süreklilik içinde 

hissetmesini mümkün k�ld��� sonucuna ula��lm��t�r. 

 

Bilgin (1999, 2007) kolektif kimliklerin, t�pk� bireysel kimliklerde oldu�u gibi 

bir süreklilik duygusuna ihtiyaç duydu�unu ifade etmi�tir. Kat�l�mc�lar�n anlat�mlar�nda 

bu ihtiyaç aç�kça görülmü�tür. Görü�meler s�ras�nda, kat�l�mc�lar partinin siyasal 

ya�am�ndaki kesintileri görmezden gelmi�ler, çe�itli yollar kullanarak bu bo�luklar� 

doldurma e�ilimi sergilemi�lerdir. 

 

Bulgular, kolektif bellek ile kimlik ili�kisinin iki yönlü oldu�unu, kolektif 

belle�in, kimli�in hem bir göstergesi hem de önemli bir kayna�� olarak i�lev gördü�ünü 

dü�ündürmü�tür. Birinci etki kolektif bellekten kimli�e yöneliktir. Parti sahip oldu�u 

geçmi�e dayanarak kim oldu�unu tan�mlamakta, ‘di�erleri’ aras�ndaki konumunu ve 

mesafesini netle�tirmekte ve bugünün geli�melerini sahip oldu�u bu geçmi�in 
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penceresinden bakarak de�erlendirip ne yapmas� gerekti�ini belirlemektedir. Di�er etki 

ise kimlikten kolektif belle�e yöneliktir. Parti, geçmi�i, kim oldu�una ili�kin tan�mlar� 

do�rultusunda parti lehine bir yanl�l�k ile de�erlendirmekte, kimlik tan�m�n�n dayanak 

noktalar�n� da yine kolektif bellekte bulmaktad�r. 

 

Kat�l�mc�lar�n parti ideolojisini özetlemek amac� ile s�kl�kla ba�ta “alt� ok” 

olmak üzere çe�itli amblem ve sembollere at�fta bulunduklar� görülmü�tür. Nitekim 

Bilgin (2007) de, olaylar�n birer an� olarak saklanmas� için kendi d���nda bir yerde, 

ki�ide veya nesnede i�aretlenmesi gerekti�ini ifade etmi�tir. Kat�l�mc�larca parti için 

özel anlam ta��d��� ifade edilen an�tlar ve mekanlar ile parti taraf�ndan an�ld��� ya da 

kutlan�ld��� belirtilen anma ve kutlama günlerinin de hem kolektif kimli�in bellek 

arac�l��� ile in�as�na, hem de zaman ve mekana demirlenmek suretiyle süreklilik 

duygusunun sa�lanmas�na katk� sa�lad��� anla��lm��t�r. Bu bulgu, Halbwachs 

([1941]1992) ve Misztal (2003)’i destekler niteliktedir. Anma ve kutlama günleri ile 

bellek mekanlar�n�n kolektif belle�in ta��nmas� arac�l��� ile gerçekle�tirdikleri bu i�lev 

daha ziyade grup içi dinamikler ve grubun kendi kohezyonu ile ilgilidir. Ancak 

çal��mam�zda söz konusu gün ve mekanlar�n kolektif kimli�in ifadesi olarak gruplar 

aras� bir i�lev de gördü�ü, bunlar arac�l��� ile partinin kendi de�er ve ideolojilerini 

di�erlerine sunma imkan� buldu�u anla��lm��t�r.  

 

Kat�l�mc�lar�n anlat�lar�, kolektif belle�in otobiyografik bellek ile yak�ndan 

ili�kili oldu�unu göstermi�tir. Hat�rlanan olaylar ile bunlar�n hat�rlanma biçimi kolektif 

kimlik taraf�ndan çerçevelenmi� olmakla birlikte, otobiyografik bellek ile kolektif bellek 

aras�nda bir geçi�lilik söz konusu oldu�u anla��lm��t�r. Kat�l�mc�lar�n otobiyografik 

belle�i, kolektif belle�i hat�rlamada birer i�aret noktas� olarak kulland�klar� ve do�rudan 

deneyimledikleri kolektif bellek olaylar�n� kendi ya�ant�lar� arac�l��� ile aktarma 

e�iliminde olduklar� görülmü�tür. Bu bulgu Connerton’un (1999) bireysel ya�ama 

ili�kin anlat�lar�n, ki�ilerin kimliklerini edindikleri gruplar�n öyküsü içine gömülü 

oldu�u sav�n� destekler niteliktedir. Bu durumun, kolektif bellek içeriklerinin 

belirlenmesine de yans�d���, ki�ilerin kendi benlikleri/kimlikleri için önemli olan 

olaylar�n bu içeriklerde etkili oldu�u görülmü�tür. Nitekim sonuçlar, ki�inin ya��, 
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partideki aktifli�i ve bireysel ya�ant�lar�n�n bellek geni�li�inde ve bellek içeriklerinde, 

olayla kar��la�ma ya��n�n da olay�n iz b�rak�c�l���nda etkili oldu�unu dü�ündürmü�tür. 

Bu sonuçlar Deschamps, Paez ve Pennebaker (2002) ve Schumann ve Scott (1989)’un 

çal��malar� ile tutarl�l�k göstermektedir.  

 

4.2. Gelecekte Konu �le �lgili Yap�lacak Çal��malar �çin Öneriler 

 

Bu çal��ma, kolektif belle�in, kolektif kimlik ile ili�kisine odaklanmakta, 

kolektif belle�in kolektif kimli�in in�as�nda nas�l bir rol oynad���n� çe�itli boyutlar� ile 

incelemektedir. Ara�t�rma, literatürde konuyla ilgili da��n�k bir biçimde bulunan farkl� 

bak�� aç�lar�n� bir arada ve kar��la�t�rmal� olarak ele alm��t�r. Literatürde kolektif 

belle�in toplumsal birlik ve dayan��man�n sa�lanmas�nda, toplulu�un kendini 

konumland�rmas�nda önemli bir rolü oldu�una ili�kin görü�ler bulunmakla birlikte, 

do�rudan kolektif belle�in grup kimli�i ile ili�kisine dair çal��maya rastlanmam��t�r. Bu 

ara�t�rman�n literatürdeki kolektif bellek-kimlik ili�kisine dair varsay�mlar� büyük 

ölçüde test etti�i dü�ünülmektedir. Ayr�ca literatürdeki çal��malar kolektif belle�i daha 

çok toplumsal düzeyde ele almalar�na kar��n, bu ara�t�rmada daha küçük ölçekli ve 

s�n�rlar� daha belirgin bir grup ile çal���lm��,  kolektif bellek ‘örgüt kimli�i’ ile ilgili 

olarak incelenmi�tir.  

 

Elde edilen bulgular, kolektif belle�in sosyal temsillerden ba��ms�z olmad���n�, 

bu iki olgunun birbirlerine ulanmak suretiyle grup kimli�ini tesis ettiklerini 

dü�ündürmektedir. Gelecekte konu ile ilgili yap�lacak ara�t�rmalarda, kolektif belle�in 

sosyal temsiller ile ili�kisinin ele al�nmas�n�n bu konuda ayd�nlat�c� olaca�� 

dü�ünülmektedir. Bunun yan� s�ra, kolektif belle�in geni�li�inde ve içeriklerinin 

belirlenmesinde ku�ak etkisinin ara�t�r�lmas� ve kolektif belle�in de�i�imi ve süreklili�i 

gerilimi aç�s�ndan incelenmesi literatüre önemli bir katk� sa�layacakt�r.  
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EK–1. Görü�me Örne�i 

 

 

 

 

 

ET: …ya��n�z? 

K29: 54 ya��nday�m. 

…. 

E: Ne zamandan beri CHP’lisiniz? 

K29: … 80’den sonra CHP’li oldum. Ondan önce devrimci gençlik hareketleri 

içerisindeydim. Ama ailem çok eskiden beri CHP’li.  

… 

ET: Sizce Cumhuriyet Halk Partisini di�er partilerden ay�ran en önemli özelli�i nedir?  

K29: Bir kere Cumhuriyet Halk Partisini di�er partilerden ay�ran en önemli özellik 

devlet kurmu� olmas�n�n verdi�i sorumluluktur. Cumhuriyet Halk Partisi bu devleti 

kurmu�, devrimleri gerçekle�tirmi�, Türkiye’nin modernle�me sürecindeki temelleri 

atm�� bir parti olarak bu bilinçle … güne sahip ç�kmaya ve gelece�e bakmaya çal���yor. 

Onun için i�te baz� konularda bilimin gere�i, ça��n gere�i di�er partilerle örtü�tü�ü 

noktalar olabilse bile, bu sorumluluk anlay��� di�er partilerden onu ay�r�yor. Yani 

Cumhuriyet Halk Partisi bana göre bir siyasi parti gibi bakm�yor olaylara. Cumhuriyet 

Halk Partisi bu ülke insanlar�na kar�� ta��d��� sorumlulukla, yani önce parti gelmiyor 

Cumhuriyet Halk Partisi için.. Önce ülke, önce halk�m�z, önce ülkenin birli�i bütünlü�ü, 

halk�n refah� ve gelece�i… Cumhuriyet Halk Partisinin özelli�i bu. Yani ne pahas�na 

olursa olsun iktidar olay�m diyen bir parti de�il Cumhuriyet Halk Partisi.  

ET: Peki, çok partili hayata geçi�le birlikte, 1946’lardan itibaren, Türkiye’de pek çok 

olay oldu, pek çok de�i�iklik oldu. Cumhuriyet Halk Partisi de pek çok �ey ya�ad� bu 

sürecin içerisinde. �imdi geriye dönüp bakt���n�zda neler hat�rl�yorsunuz Cumhuriyet 

Halk Partisinin tarihinden, hangi önemli olaylar oldu Cumhuriyet Halk Partisinin 

geçmi�inde? 

Kat�l�mc� : K29 

Görü�meci : ET 

Görü�me Tarihi ve Süresi: 07.10.2006, 31.37 dk. 
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K29: Cumhuriyet Halk Partisi çok partili sisteme geçtikten sonra eliyle bir kere 

demokrasi ad�na iktidar� teslim etti. … Ve ondan sonra … 60 ihtilali olmasayd� belki 

iktidara gelme �ans� daha fazlayd� diye dü�ünüyorum. Her ne kadar pozitif ihtilal gibi 

de�erlendirilse de öyle bir kesinti … Cumhuriyet Halk Partisi tarihinde de bir kesinti 

yaratm�� oldu. Ondan sonra … hem ülkemiz için hem Cumhuriyet Halk Partisi için hem 

de sosyal demokrat hareket için Cumhuriyet Halk Partisinin ortan�n solu aç�l�m� 

önemliydi. Yani Cumhuriyet Halk Partisi sosyal demokrasiye sahip ç�kt�, evrensel 

sosyal demokrasiye sahip ç�kt� ve evrensel sosyal demokrasi ilkelerini kendi ilkelerine 

katt�. Bu da Cumhuriyet Halk Partisi tarihinde önemli bir aç�l�m. Bunlar olumlu 

aç�l�mlar. Ama olumsuz olan da, Cumhuriyet Halk Partisinin bugün hala daha ne oldu�u 

çok aç��a ç�km�� olan partilerle bile mücadele etmek zorunda kalmas�n�n en önemli 

nedeni veya i�te baraj alt�nda kalmas�n�n, … bana göre 80 darbesi… 80’de Cumhuriyet 

Halk Partisinin kapat�lm�� olmas�. Di�er partilerin de, ama yani Cumhuriyet Halk 

Partisinin kapat�lm�� olmas� Türkiye’nin, … gelece�inde çok önemli olumsuz rol 

oynad�. … Sonra da 92 y�l�nda Cumhuriyet Halk Partisinin yeniden aç�lmas�, 

Cumhuriyet Halk Partisi ad�na olumlu bir olayd�. … Cumhuriyet Halk Partisinin 

yeniden aç�lmas� çok güzeldi. … ilk girdi�imiz seçimlerde 4.6 oy ald�k. Bunu 

unutam�yoruz, onlar bizim alt�n oylar�m�zd�. Yeni hayata kat�lm�� Cumhuriyet Halk 

Partisinin, birçok genç unutmu�tu Cumhuriyet Halk Partisini, tan�m�yordu. Siyasi 

hayata yeniden dönmü� olan Cumhuriyet Halk Partisinin onlar … alt�n oylar�yd�. … 

sonucu beklerken ilde ya�ad�klar�m�z, onlar bizim için önemli olaylar. Ondan sonra 

birle�me gündeme geldi Sosyal Demokrat Halkç� Parti ile. O kurultayda ya�ad���m�z 

olaylar… Yani i�te genel ba�kan�n k�rm�z� plakal� arabalar�n�z� b�rak�n gelin demesi… 

Birle�me olduktan sonra lütfen baraj� geçtik… Sonra 99’da baraj�n alt�nda kal���m�z� hiç 

unutmuyorum. … ilde oturmu� sonuçlar� beklerken, art�k sabaha kar��, …baraj�n alt�nda 

kald���m�z anla��lm��, genel merkezi arad�k, o günkü genel sekreterimizi, eve gidece�iz 

ama sanki bir �ey olmu� da biz de partiyi b�rak�rsak iyice yok olacakm�� gibi böyle bir 

endi�e… bir arkada��m�z� nöbetçi b�rakt�k, eve gittik. O gün ak�amüzeri… k�z�m 

a�layarak geldi, Deniz Bey istifa etmi� dedi … �çimizde birtak�m tart��malar ya�ansa 

da, bir tak�m sorunlar olsa da, herkes zaman zaman birbirini haks�z yere suçlasa da 

Cumhuriyet Halk Partisi bir örgüttür. … 
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… 

Ondan sonra …  2002’de tekrar kurultay ya�ay�p Deniz Baykal’�n tekrar genel ba�kan 

olu�una kadar devam eden süreçte…  Deniz Bey tekrar döndü.  

… 

Ben siyaseti 24 saat ya��yorum. Kendimle yapt���m görevi tamamen özde�le�tirdim. 

Yani hani derler ya, benim hayata, dünyaya geli�imin amac� buymu�, benim de görevim 

buymu�, ben de sanki öyle ya��yorum. … çocu�uma kar�� duydu�um sorumluluk ile 

Cumhuriyet Halk Partisine kar�� duydu�um sorumluluk hemen hemen özde�. Veya 

anneme babama kar�� duydu�um sorumlulukla Cumhuriyet Halk Partisine kar�� 

duydu�um sorumluluk hemen hemen özde�. Yani bu benim art�k, benimle bütünle�mi� 

bir olay.  

ET: Sizce Cumhuriyet Halk Partisi kuruldu�u günden bugüne ya�ad��� en önemli olay 

neydi?... 

K29: Bana göre ya�ad��� en önemli olay …80 darbesiyle kapat�lmas�d�r. Hiç hakl� bir 

hareket de�ildi. Böyle bir muameleyi hiç hak etmiyordu Cumhuriyet Halk Partisi. 

Cumhuriyet Halk Partisi 80 darbesi ile mutlaka yüzle�meli, 80’deki kendisine yap�lan 

bu haks�zl���n hesab�n� mutlaka sormal�d�r. Tabi Cumhuriyet Halk Partisine yap�lan o 

haks�zl�k, devrimlere yap�lan haks�zl�k, ülkenin geli�mesine, modernle�mesine yap�lan 

haks�zl�k diye de�erlendirdi�im için söylüyorum… 80 darbesi e�er olmasayd�, o zaman 

parti kapat�lmasayd� ve ondan sonra da i�te SODEP; Sosyal Demokrat Halkç� Parti, 

ayr�lmalar, birle�meler, yetmedi DSP falan gibi… Böyle solda bu da��n�kl�k 

ya�anamazd�. Yani Cumhuriyet Halk Partisi kapat�lmam�� olsayd� bir sosyal demokrat 

parti kurma, Cumhuriyet Halk Partisinin miras�na oturma gibi bir çabas� olmayacakt� 

ba�kalar�n�n. … O zaman da biz bu ya�ad���m�z i�te o uzuuun süreci, zorluklar� 

ya�amak zorunda kalmayacakt�k. �imdiye çoktan iktidar olurduk diye dü�ünüyorum. 

Yani 80 darbesi bu ülkeye yapabilece�i en büyük kötülü�ü yapt�.  

… 

ET: Peki sizce Cumhuriyet Halk Partisinin kuruldu�u günden bugüne ya�ad��� en parlak 

dönem hangi dönemdi? 

K29: Yani kuruldu�u günden bugüne ya�ad��� en parlak dönem bana göre o i�te köy 

enstitülerinin falan aç�ld���, e�itime önem verilen, ondan sonra devrimlerin gerçekle�ti�i 
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dönem. Ondan sonra da i�te sosyal, ortan�n solu söyleminden sonra Ecevit’le iktidara 

geldi�i dönem diye dü�ünüyorum. Ama esas bu ülkede yoktan bu ülkeyi var etti�i 

dönemdir Cumhuriyet Halk Partisinin en parlak dönemi….  

ET: Cumhuriyet Halk Partisinin kendi içerisinde kutlad��� ya da and��� anma günleri, 

kutlama etkinlikleri nelerdir?  

K29: Cumhuriyet Halk Partisi bir kere milli bayramlar�m�z� büyük bir co�ku ile 

kutlayan bir partidir. … ayr� bir önem veriyoruz 19 May�sa, onu ayr� bir �ekilde 

kutluyoruz. Ondan sonra Cumhuriyet Halk Partisinin kurulu� günü 9 Eylül gününü, tabi 

hem �zmir’in kurtulu�u ama, 9 Eylülü Cumhuriyet Halk Partisinin kurulu� günü olarak 

kutluyoruz. Yani bunlar bizim için çok önemli. … en önemliler bunlar bana göre, yoksa 

tabi toplumun bütün de�erlerine önem vererek yine toplum için önemli olan günleri 

kutlamaya gayret ediyoruz ama en çok co�ku ile milli bayramlar�m�z, �imdi … Lozan 

anla�mas�n�n imzaland��� gün de buna eklendi…. 

… 

ET: Cumhuriyet Halk Partisi için önem ta��yan, özel anlam ta��yan an�tlar, mekanlar, 

yerler nelerdir? 

K29: … önce An�tkabir tabi her �eyden önce. Ama bunun yan�nda Atatürk’ün ya�ad���, 

Atatürk için önemli olan, Kurtulu� Sava��’nda önemi bulunan yerleri anmak, ziyaret 

etmek … �zmir’de de … her sene �nönü’nün do�um y�ldönümünde do�du�u eve 

gidiyoruz. Yani bu ülke için, cumhuriyetimiz için önemli olan yerler Cumhuriyet Halk 

Partisi için de önemli olan yerler.  

ET: Peki Cumhuriyet Halk Partilileri, Cumhuriyet Halk Partisi üyesi olanlar� birbirine 

ba�layan en önemli unsur nedir? 

K29: Laiklikten ba�l�yor. Yani Cumhuriyet Halk Partili olup da bir laiklik tart��mas�n�n 

içerisinde olabilecek hiç kimse yoktur. Ama i�te biraz daha az sol, biraz daha çok sol, 

biraz daha demokrasi… gibi tart��malar her zaman ya�anan �eyler, ama laiklik 

tart��mas�n� Cumhuriyet Halk Partisinde görmek mümkün de�il. Atatürk devrim ve 

ilkelerine ba�l�l�klar�, tabi bunlar�n içinde de en önemlisi laiklik konusundaki 

kararl�l�klar� diye dü�ünüyorum.  

ET: Sizce Cumhuriyet Halk Partisinin sahip oldu�u geçmi�, sahip oldu�u tarih 

bugününde ve bugünkü CHP’lilerde nas�l bir rol oynuyor? 
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K29: … bana göre hakl�l�klar�n�n bir kan�t�. Yani ayr� bir övünç, k�vanç meselesi. Bir de 

bugünkü verdi�imiz kavgan�n hakl� bir temele dayand���. Yani kendilerine daha çok 

güveniyorlar öyle bir tarihten gelmi� olmak, öyle bir süreçten gelmi� olmak. Hem 

verdikleri kavgay� hem do�ru hem de hakl� k�l�yor. Tabi biraz da fazla sorumluluk 

yüklüyor böyle bir tarih.  

ET: Peki Cumhuriyet Halk Partili olmay� tan�mlaman�z� istesem sizden… 

K29: … Bugün Cumhuriyet Halk Partili olmak ülkenin birlik bütünlü�üne, Atatürk 

devrim ve ilkelerine, laikli�e, çocuklar�m�z�n gelece�ine, ülkemizin gelece�ine sahip 

ç�kmak diye dü�ünüyorum. Yani hiç kimsenin … Cumhuriyet Halk Partisi’nden farkl� 

bir aray��a girelim deme lüksü yok �imdi diye dü�ünüyorum. Yani ülkeyi yeniden 

kurmak, yeniden kurtarmak gibi bir �ey �imdi Cumhuriyet Halk Partili olmak. Yeni bir 

Kurtulu� sava��, yeni bir seferberlik… �imdi 1919’daki gibi hissetmeliyiz … bizde 

böyle bir sorumluluk duygusu var özellikle de bu dört y�ld�r ya�ad�klar�m 1919’da 

olmay� gerektiriyor. … �imdi Mustafa Kemal gibi dü�ünmeye, Mustafa Kemal gibi 

hareket etmeye ihtiyac�m�z var, hepimiz birer Mustafa Kemal olmak zorunday�z … 

EM: Cumhuriyet Halk Partililer bir araya geldi�inizde hiç geçmi�teki olaylardan 

bahsediliyor mu?... 

K29: … çok uzun süredir birlikte siyaset yapan arkada�lar bir araya geldi�imiz zaman 

tabi kendi ya�ad���m�z olaylar, birlikte ya�ad���m�z olaylar, ke�ke �u �öyle olmasayd�, 

ke�ke bu böyle olmasayd� diye hep söz ediyoruz. Hatta zaman zaman acaba çok partili 

sisteme erken mi geçtik, 10 y�l daha geçilmese miydi diye falan bile söz etti�imiz 

oluyor.  

… Ben 77’de Cumhuriyet Halk Partisi’ne ilk oyumu verdim. …Hem Türkiye’nin 

tarihini hem Cumhuriyet Halk Partisinin tarihini ya�ad�k onun için de bunlar� hep 

konu�uyoruz. … Yani Cumhuriyet Halk Partisi benim için bir aile. Ben zaman zaman 

çok tart��t���m insanlar� bile özlüyorum uzun süre görmezsem. Birçok Cumhuriyet Halk 

Partili için de ayn� �ey. Yani bu ait olma duygusu, örgütü bana göre güçlü k�lan en 

önemli nedenlerden biri de bu. Bir süreci payla�mak ve ondan sonra da onu 

konu�mak…  
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ÖZET 

 

�lk kez 1902 y�l�nda kullan�lmakla birlikte, 1960-1970’lerden itibaren artan bir 

ilgi ile incelenen kolektif bellek kavram�, bir grubun tüm üyeleri taraf�ndan payla��lan 

ortak bir belle�e göndermektedir. Toplumsal bir in�a ürünü olarak de�erlendirilen bu 

kavrama ili�kin çal��malar�n iki yakla��m etraf�nda döndü�ü görülmektedir. Bu 

yakla��mlardan biri geçmi�in bugünü, di�eri ise bugünün geçmi�i �ekillendirdi�ini 

varsaymaktad�r. Literatür, kolektif belle�in kimlik tan�mlama, kimli�i yüceltme ve 

grubu me�rula�t�rma yoluyla grup kimli�inin in�as�nda ve grup kohezyonunun tesisinde 

önemli bir rol oynad��� yönünde de�erlendirmeler içermektedir.  

 

Bu çal��man�n amac� kolektif belle�in kolektif kimli�in in�as�nda nas�l bir rol 

oynad���n� incelemektir. Cumhuriyet Halk Partisi delegelerinin örneklem olarak 

seçildi�i bu çal��ma yüz yüze görü�me yoluyla gerçekle�tirilmi�, al�nan yan�tlar içerik 

analizi ile incelenmi� ve toplam 15 kategori elde edilmi�tir. Bulgular�n, partinin 

muhtemel kolektif bellek içeriklerine i�aret etti�i dü�ünülmektedir. Kat�l�mc�lar�n, parti 

kimli�ini kolektif belle�e temellendirdikleri, partiyi ‘öteki’lerden ay�rmak, parti 

kimli�ini olumlamak ve grubu me�rula�t�rmak için kolektif belle�e referansta 

bulunduklar�, sembol �ahsiyetler, amblemler, bellek mekanlar� ve anma günlerinin 

kolektif belle�in ta��nmas� ve kimli�in ifade edilmesi aç�s�ndan önem ta��d��� ve 

otobiyografik belle�in kolektif bellek ile ili�kili oldu�u görülmü�tür. Bulgular kolektif 

belle�in kurgulanmas�nda geçmi� ile bugün aras�nda kar��l�kl� bir etkile�im oldu�unu, 

geçmi�in bugünkü olaylara bak�� aç�s�n�, bugünün de geçmi�e ili�kin de�erlendirmeleri 

�ekillendirdi�ini göstermi�tir. Ara�t�rma sonuçlar�, kolektif belle�in örgütsel kimli�in 

in�as�nda merkezi bir rol oynad���n�, geçmi�i hat�rlaman�n basit bir bilgiyi geri ça��rma 

eylemi olmay�p, kimli�in gerekleri do�rultusunda i�leyen aktif ve in�a edici bir süreç 

oldu�unu ortaya koymu�tur. 

 

Anahtar Sözcükler: Kolektif bellek, otobiyografik bellek, bellek yerleri, 

kolektif kimlik, örgütsel kimlik, grup aidiyeti, kimli�i yüceltme, grubu me�rula�t�rma, 

Cumhuriyet Halk Partisi  
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ABSTRACT 

 

 The concept of collective memory refers to a common memory shared by all 

members of a certain group. Collective memory is thought to be a product of a social 

construction and the related studies are framed by two approaches. The first one 

assumes that past shapes today and the second one assumes the direct contrary. The 

connected literature includes some evaluations implying that collective memory has an 

important role in the construction of group’s identity and cohesion through defining and 

glorifying the identity and legitimating the group.  

 

The purpose of this study is to investigate collective memory’s role in 

construction of collective identity. The sampling consisted of the delegates of 

Republican People's Party. The study was implemented by face to face interviews. 

Results are thought to address to the possible contents of the party’s collective memory. 

It is found out that participants put down the party’s identity to its collective memory 

and to differentiate the party from the ‘others’, to make party’s identity positive and to 

legitimatize the group, they referred to the collective memory. It seems that symbol 

people, emblems, memory places and commemorations are important for transferring 

the collective memory and expressing the identity and that autobiographic memory is 

related to collective memory.  Findings demonstrate that there is a mutual interaction 

between past and today in edition of collective memory and while past is shaping out 

the point of view of today’s happenings, today shapes how to evaluate the past. Results 

of this study show that collective memory plays a central role in construction of 

organizational identity, and that remembering the past is an active and constructive 

process.  

 

Keywords: Collective memory,  autobiographic memory, memory places, 

collective identity, organizational identity, group cohesion, glorifying identity, 

legitimatizing group, Republican People's Party (Turkey).  


