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ONSOZ

Lisans 0grenimim sirasinda sosyal psikoloji alanimma yonelmeme sebep olan,
‘ben’in yaninda ‘biz’i ve ‘onlar’t tanimami ve anlamami saglayan, yiiksek lisans
O0grenimim sirasinda alana iliskin bilgimi arttiran, goriistimii ve bakisimi derinlestiren,
caliskanlig1 ve tiretkenligine her zaman hayran oldugum danigsmanim Prof. Dr. Nuri
Bilgin, istiin entelektiiel birikimini benimle paylasarak her yolumu kaybettigimde
pusulam olmus, ufkumu genisleten 6nerileri ve hi¢ eksilmeyen yiireklendirici yaklasimi
ile bu calismanin ortaya ¢ikmasima biiyiik katki saglamstir. Oziime isleyen varhig ile
ogrencisi olmaktan gurur duydugum degerli hocama, bugiiniime yaptig1 katkilardan
otiirti tesekkiir ederim.

Ayrica, alana ve kurama iligkin farkli bakis agilar1 kazanmami saglayan, her
defasinda madalyonun bir ytizii daha oldugunu hatirlatan, séyleyen dilin eyleyen haline
bakmay1 Ogreten, bu c¢alismanin kuramsal alt yapisinin olusturulmasi ve analizi
konusunda yol gosteren, destegini ve yakinligini esirgemeyen sevgili hocam Dog. Dr.
K. Oya Paker’e,

Lisans ve yiiksek lisans ogrenimim siiresince alana iligkin bilgi birikimimi
zenginlestiren, enerjisi ve destekleyici tavri ile yanimda olan degerli hocam Yrd. Dog.
Dr. Giilgiin Mese’ye,

Gerek lisans gerekse yiiksek lisans 6grenimim boyunca emek veren ve beni
mesleki anlamda sekillendiren tiim diger hocalarima,

Calismam sirasinda samimi desteklerini ve ilgilerini esirgemeyen, tim
heyecanimi1 benimle goniilden paylasan, varliklari ile yiiregimi hafifleten degerli
dostlarima ve igyerinde yiikiimii paylasan sevgili calisma arkadaslarima,

Ve, beni sonsuz sevgi ve dzveri ile tiim yasamim boyu destekleyen, attigim her
adimda var giicliyle arkamda olan, hep daha iyiye ulasmami dileyen canim annem,

babam ve giizel kardeslerime katkilarindan dolay: yiirekten tesekkiir ederim.
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GIRIS
Yunanlilardan bu yana, sosyal diisliniirler i¢in baslica inceleme konularindan biri
olan bellek kavramina, sosyoloji, felsefe, tarih, antropoloji, psikoloji, edebi elestiri,
sanat tarihi ve siyaset bilimi gibi pek ¢ok disiplinden yaklasilmigtir. Bunun bir sonucu

olarak da, bellek calismalari, paradigmatik olmayan, disiplinler aras1 ve merkezsiz bir

girisim olarak slirmiistir.

Literatirde c¢ok ¢esitli bellek tanimlar1 ile karsilasmak miimkiindiir:
otobiyografik, bilissel, islemsel, semantik, episodik, kamusal, popiiler, toplumsal,
kolektif, kiiltiirel, iletisimsel, tarihsel, vb. Ancak bellege iliskin ayirict bir toplumsal
perspektifin, 19. yy. sonlar1 ile 20. yy. baslarinda taninir hale gele geldigi goriilmektedir
ve bu perspektifin sosyal bilimler alanina girisinden Fransiz filozof ve sosyolog
Maurice Halbwachs (1877-1945) sorumlu tutulmaktadir. Halbwachs’in The Social
Frames of Memory (1925), The Legendary Topograpy of the Gospels in the Holy Land
(1941) ve oliimiinden sonra yayinlanan The Collective Memory (1950) adli kitaplari, bu

alanda temel referanslar olarak anilmaktadir.

Halbwachs’in gelistirdigi kolektif bellek kavrami, gruplarin, tim {yeleri
tarafindan paylasilan ortak bir bellege sahip olduklari, bu bellegin toplumsal bir insa
iirtinii oldugu ve bireylerin belleklerinin toplumsal etkilerden bagimsiz olmayip, onun

tarafindan sekillendirildigi iddiasina dayanmaktadir.

1960-1970’lerden itibaren kolektif bellege ilginin arttig1 goriilmekte ve bu artig
cokkulturliliik¢tilik ve postmodernizmin yiikselisine baglanmaktadir. Daha 6nce
insanlar1 kendi kiiltiirel sembollerine baglayan biiyiik efsane ve mitler artik ilgi
gormemekte, onur ve kahramanlik gibi geleneksel telaffuzlar elit ‘mistifikasyonu’
olarak degerlendirilmektedir. Popiiler temalar, kurban olma, ayrimciliga ugrama,
algakca savaslar ve zuliimlere maruz kalma, vb. basliklar1 igermekte ve toplumlar bu
temalar cercevesinde kendilerini ve digerlerini degerlendirmekte, bu degerlendirmeyi

yaparken de biiyiik oranda kolektif bellege bagvurmaktadirlar.



Bu noktada kolektif bellegin ti¢ 6nemli islevi karsimiza ¢ikmaktadir (Licata ve
Klein, 2005): kimlik tanimlama, kimlik yiiceltme ve grubu haklilastirma. Gruplar ortak
olarak paylastiklar1 ge¢gmise dair imajlar vasitasi ile kim olduklarini, nereden gelip nasil
olmalarin1 gerektigini kavrar, bir ‘biz’ bilinci olusturur ve digerlerinden farklar ile
biricikliklerini kurgularlar. Bu kurgulama grup lehine bir yanlilik i¢ermekte, gruplar
prestijli bir gegmise dayanarak olumlu bir kimlik insa etmektedirler. Gruplar, ayni
zamanda, bu ge¢mise dayanarak  buglinkii  davramis ve  tutumlarim

mesrulastirmaktadirlar.

Bu dogrultuda, arastirmamiz her grubun iiyeleri tarafindan ortak olarak
paylasilan bir kolektif bellege sahip oldugu ve bu kolektif bellegin grup kimliginin

insasinda 6nemli bir rolii oldugu varsayimlarina dayanmaktadir.

Arastirmamizin 6rneklemini Cumhuriyet Halk Partisi tiyeleri olusturmaktadir.
Cumhuriyet Halk Partisi burada siyasi bir parti olmakta Gte, tiyelerinin aidiyet hissettigi
ve grubun kimligi altinda biitiinlestikleri bir toplumsal grup olarak ele alinmistir.
Cumhuriyet Halk Partisi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile eszamanli, hatta daha
oncesine dayanan bir ge¢mise sahiptir; tilkedeki tiim 6nemli siyasi olaylara tanmiklik
etmis ve pek cok olayin da miidahili olmustur. Bu nedenle Cumhuriyet Halk Partisi’ni
Tiurkiye’deki en yiikli ve zengin kolektif bellege sahip gruplardan biri olarak
degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Bunun yani sira, Cumhuriyet Halk Partisi’nin son
donemdeki soylemlerinde siklikla gecmisine atifta bulundugu gozlenmektedir. Bu
nedenle partinin, kolektif bellegin ve bu kolektif bellekten hareketle grup kimliginin
ingasinin ve gruba aidiyetin kurulmasmin arastirilmasi i¢in uygun bir calisma alani
olusturacag1 distintilmiistiir. Arastirmamiz, Cumhuriyet Halk Partisi’ne iliskin kolektif

bellek ile degil, Cumhuriyet Halk Partililerin kolektif bellegi ile ilgilenmektedir.

Calismamizin birinci boliimiinde, aragtirmamizin kuramsal ¢ergevesini olusturan
konular ele alinmistir. Bunlar, kolektif bellegin tanim1 ve diger bellek tiirleri arasindaki
konumunu, kavramin tarihsel gelisimi ve agiklayici teorik yaklagimlar, kolektif bellegin

olusma ve aktarilma bigimlerini, bireysel bellek ile iliskisini ve kimlik agisindan



islevlerini icermektedir. Ikinci bélimde, arastirma gercevesinde yamit aranan temel
sorular, 6rneklemin ozellikleri, uygulama bi¢imi ve analiz yontemi sunulmus; tictincii
ve dordiincii boliimlerde ise, arastirma verilerinin analizi neticesinde elde edilen

bulgular aktarilmis ve mevcut kuramsal yaklasimlarin 1s1ginda tartisilmistir.



1. KOLEKTIF BELLEK

1. 1. BELLEK, BELLEK TURLERIi VE KOLEKTIF BELLEK

“Bilgiyi (goriilen, isitilen, diistintilen, hissedilen, vb. seyleri) algilama,
diizenleme, kodlama, saklama ve hatirlamayla/tanimayla tanimlanan bilissel siire¢, bu
bilgilerin saklandig1 var sayilan yer ve bu sekilde saklanan bilgilerin kendisi” olarak,
hem bir siire¢, hem bir yer, hem de bir biitiinliik olarak tanimlanan bellek (Budak,

2000;121-122), cesitli disiplinlerde 6nemli bir inceleme konusu olagelmistir.

Bellek tiirlerine iligskin ¢esitli siniflandirmalar yapilmaktadir. Misztal (2003: 9-
10) bes farkli bellek tiiriinii ayirt etmistir:

o Islemsel Bellek (Procedural Memory): Eylemlerin nasil yapildiginin
hatirlanmasini saglayan bellek (Bisiklete nasil binilir?)

o Deklaratif ya da Anlamsal Bellek (Declarative or Semantic Memory): Seyleri
anlamlandirmamizi, niteliksel ve niceliksel 6zelliklerini hatirlamamizi saglayan
bellek (Bisikletin iki tekerlegi, kimi zaman bir de zili vardir.)

o Kisisel/Otobiyografik Bellek (Personal/Autobiographical Memory): Hayatimizi
baskalarina ve kendimize anlatma bi¢imimiz.

o Biligsel Bellek (Cognitive Memory): Kelimelerin anlaminin ve siir dizelerinin
hatirlanmasini saglayan bellek.

o Aligkanlik Bellegi (Habit Memory): Belirli bir seyi yeniden yapma kapasitemize
gonderen ve kod ve kurallarin basarili ve inandiric1 bir sekilde yerine
getirilmesini  saglayan bellek. Aligkanlik bellegi, giinlik yasantimizda
kullandigimiz isaret ve becerileri hatirlamamizi saglayan aliskanlik kazanilmis

bilgiyi icermektedir.

Hatirlamanin toplumsal etkilerden bagimsiz olmadigina iliskin kavrayisin
gelismesi ile birlikte, kolektif bellek basta olmak iizere, toplumsal bellek, resmi bellek,
bolgesel bellek, kamusal bellek, popiiler bellek, yerel bellek, aile bellegi, tarihsel bellek,



kiltiirel bellek, iletisimsel bellek, vb. baska bellek tiirlerine iliskin ¢esitli ¢calismalar
ortaya ¢ikmistir.

Halbwachs otobiyografik bellek, tarihsel bellek ve kolektif bellek ayrimi
yapmistir  (Coser, 1992; Olick&Robbins, 1998). Otobiyografik bellek, kendi
deneyimledigimiz olaylarin bellegi iken; tarihsel bellek, bize yalnizca tarihsel kayitlar
vasitasiyla ulasan bellektir. Tarihsel bellekte insanlar olaylar1 dogrudan hatirlamazlar,
dolayistyla tarihsel bellek yalnizca okuma ve dinleme ya da insanlarin bir araya
toplandiklar1 anma ve festival etkinlikleri aracilig1 ile dolayli yollardan canlandirilabilir.
Halbwachs’a gore, otobiyografik bellek de baska insanlara kok salar ve varligini
koruyabilmesi i¢in, gecmisteki o deneyimleri paylasan kisiler vasitasiyla periyodik
olarak pekistirilmesi gerekir (Coser, 1992). Kolektif bellek ise grup tiyeleri tarafindan
ortak olarak paylagilan ve kimliklerimizi bi¢imlendiren aktif geg¢mis olarak

tanimlanmaktadir.

Assmann (1992; akt. Olick&Robbins, 1998) bellek problematiklerinin ranjim
tutmaya yonelik bir ¢aba i¢inde 4 bellek bicimini ayirt etmistir: 1. Taklit¢i (mimetic)
bellek — gecmisten gelen pratik bilginin tasinmasi 2. Materyal bellek — nesnelerin
icerdigi bellek 3. iletisimsel bellek — gecmisin, dil vasitasiyla iletisimi de icermek
suretiyle, dil ve iletisimdeki kalintilar1 4. Kiiltiirel bellek — ge¢misten gelen anlamlarin
tasinmas1, yani agik tarihsel referans ve bilinglilik. Ozellikle kiiltiirel ve iletisimsel
bellek iizerinde duran Assmann (1995) iletisimsel bellek kavraminin, kolektif bellegin
giinliik iletisimlere dayanan ve “sozli tarih™ alanina giren varyasyonlarin icerdigini ve
bu bellegin en belirleyici 6zelliginin, 80, azami 100 yil ile sinirli bir zamansal ufku
bulunmasi ve sabit bir noktas: olmayist oldugunu belirtmistir. Assmann’a (1995) gore
kiilttirel bellek ise, iletisimsel bellegin aksine, giindelikten uzak olusu ile karakterizedir.
Kiilttirel bellegin kendi sabit noktast vardir, ufku, gegen zaman ile birlikte degismez ve
kiiltiirel araclar vasitast ile (festivaller, torenler, destanlar, siirler, imajlar, vb)
kurumsallasir (Assmann, 1995; Misztal, 2003). Kiiltiirel araclar vasitasiyla olusturulan
bu kiilttirel bellek varsayimi, Warburg’un “toplumsal bellek” kavramina yaklagsmaktadir

(Assmann, 1995). Bu yaklasim, kolektif bellegin birlikte paylasilan bir ge¢mis ile sinirl



olmadigini, ayn1 zamanda ¢esitli kiiltiirel pratikler, 6zellikle de anmasal sembolizmde

somutlagan gecmisin temsilini igerdigini ileri siirmektedir (Misztal, 2003).

1.2. KOLEKTIF BELLEK KAVRAMININ GELISIiMi

Le Goff (1992; akt. Olick&Robbins, 1998) bellek tarihini bes ayr1 donemde

incelemistir:

Birincisi, yazisiz insanlar, Le Goff’un “etnik bellek” dedigi seye sahiptirler. Bu
bellekte, bellek pratikleri yiiksek diizeyde gelismis sanatlar degildir. Le Goff bu
nedenle yazisiz toplumlar1 6zgiir, yaratici ve hayati olarak goriir.

Ikincisi, tarih oncesinden ilk caga gecis, sozliiden yaziliya gegisi icermektedir.
Bununla birlikte, yazi hi¢bir zaman s6zlii yayilimin yerini timiiyle almamistir. Bu
yeni kosul, sehir yapilarinin ortaya c¢ikmasi ile baglantili iki yeni animsatici
(mnemonic) pratigi — anma ve dokiimanter kayit- miimkiin kilmistir.

Uciinciisti, orta c¢agda bellek “bellegin ve anmmsatict teknolojinin
(mnemotechnology) Hristiyanlastirilmasini, kolektif bellegin sirkiiler bir tapinmasal
(liturgical) bellek ile az biraz kronoloji tarafindan etkilenen diiz (lay) bir bellek
arasinda boliinmesini, Olii bellegin ve oOzellikle de o6li evliyalarin belleginin
gelisimini igermektedir.

Dordiinciisi, Ronesans’tan bugiine bellek, matbaa baskis1 tarafindan bellekte
meydana getirilen asamali devrimi icermektedir. 19. yy.da Romantisizm déneminde
anmay1 gili¢lendirecek sekilde, madeni paralar, madalyalar, posta pullari, heykeller,
yazitlar ve andaglar, vb. cogalmis; ayn1 donem, farkli uluslarin, kendi yurttaglar
arasinda paylasilmis kimlikler insa etme arayislarini yansitan arsivlerin,
kiitiiphanelerin ve miizelerin dogusuna taniklik etmistir.

Son olarak, 20. yy.daki degisiklikler bellekte bagka bir ger¢ek devrimi
olusturmustur. Bu devrimin en Onemli 6gesi bilgiyi kaydetme ve yaymanin
elektronik yollarinin icat edilmesidir. Bu yalnizca hatirlama yolumuzu degistirmekle
kalmamig, ayn1 zamanda bellegi kavramsallastirmanin yeni bi¢imlerini de

saglamistir.



Bu tarihsel siire¢ icerisinde, bellege iliskin ayirici bir toplumsal perspektifin
taninir hale gelmesi 19. yy’in sonlar1 ve 20. yy’in baslarinda olmustur. Kolektif bellek
terimi a¢ik bir sekilde ilk kez 1902°de Hugo Van Hofmannsthal tarafindan
kullanilmistir (Olick&Robbins, 1998). Ancak ¢agdas kullanimlar1 Maurice Halbwachs’1
izlemektedir (Olick&Robbins, 1998; Schwartz, 1995; Misztal, 2003; Misztal, 2003b;
Vromen, 1993). Halbwachs, kolektif bellek kavraminin sosyal bilimler vokabiilerine
girmesini saglayan ve bugiiniin kaygilariin ge¢misten neler hatirladigimizi nasil
belirledigini sistematik bir sekilde arastiran ilk kisi olarak anilmaktadir. Bununla
birlikte, Halbwachs’in SS tarafindan idam edildigi 1945°ten 1980’lere kadar,
Halbwachs’in ¢aligmalarina pek 6nem verilmemis; 1980’lerden sonra da, Halbwachs’a
atifta bulunulmasina ragmen, iki temel kitab1 —The Social Frames of Memory (1925) ve
The Legendary Topograpy of the Gospels in the Holy Land (1941)- ve 6liimiinden sonra
yayinlanan The Collective Memory ([1926]1950) uzun siire ihmal edilmis, orijinal dili
Fransizca’dan dahi ¢evrilmemistir (Schwartz, 1995; Misztal, 2003). Buna dayanarak
Schwartz (1995), Halbwachs’in ¢alismalarinin mevcut kolektif bellek dalgasina neden
olmaktan ziyade, aslinda onun igine siiriiklenmis oldugunu savunmaktadir. Halbwachs,
kolektif bellek kavraminin teorik temelini ger¢ek anlamda ayrintilandirmamis ve
kavrami agik bir sekilde tanimlamamis olmasi nedeni ile de elestirilmistir (Misztal,

2003).

Durkheim’in 6grencisi olan Halbwachs, ayni zamanda onun takipgisi ve
mirascist olarak da anmilmaktadir (Misztal, 2003; Misztal, 2003b; Lang, 1993).
Halbwachs’in, Durkheim’in diisiincelerine yakinligi, toplumsal bilingliligin kolektif
dogasina yaptig1 vurguda agikca goriilmektedir. Ancak Halbwachs’in kolektif bellek
kavramini, Durkheim’in teorisinin salt bir uygulamasi olarak goérmemek gerekir.
Halbwachs, toplumsal yasamin kolektif bellege katki saglayan ogelerini ortaya
cikararak ve smiflandirarak Durkheim’in teorisini gelistirmis ve zenginlestirmistir.
Durkheim, bellegi, yalmizca kendi kdkenlerine iligskin kutsal bir bellegi muhafaza etmek
isteyen geleneksel toplumlar ile iligkili olarak ele alir ve bellege dogrudan yalnizca
anma ritiielleri hakkindaki 6zet tartismasinda isaret ederken, Halbwachs, tiim toplum

bigcimlerinde bellegin 6nemli oldugu konusunda israr eder ve modern toplumlarin,



bugiine ait bazi politik hedefleri desteklemek i¢in gegmislerini yeniden bigimlendirmeyi
tercih edebileceklerini iddia eder. Durkheim’a nazaran, bellek nosyonu Halbwachs’in

yaklasiminin merkezinde yer almaktadir (Misztal, 2003).

Halbwachs ile aymi tarihlerde, sanat tarih¢isi Aby Warburg da “toplumsal
bellek” kavramini gelistirmis (Assmann, 1995), bu kavrami tarihin depolar1 olarak
gordiigii sanat eserlerini analiz etmek i¢in kullanmistir (Olick & Robbins, 1998).
Aslinda birbirinden farkli olan bu yaklagimlar, kolektif bellegin, biyolojik terimler ile,
bir kalitimsal ya da Jung’un arketipler teorisine benzer sekilde “irksal bellek™ olarak
tasavvur edilmesine yonelik girisimlerin kabul gérmemesi neticesinde yan yana
gelmislerdir. Hem Warburg hem de Halbwachs, kolektif bellege iliskin soylemi
biyolojik ¢erceveden ¢ikartip, kiiltiirel bir ¢ergeveye oturtmuslardir (Assmann, 1995).

Halbwachs’in Strasbourg’tan calisma arkadasi, tarih¢i Marc Bloch da kolektif
bellek terimini 1925°te kullanmustir. Walter Benjamin de, toplumsal veya kolektif
bellek terimini asla kullanmamis olmasina karsin, materyal diinyayr birikimli tarih

olarak analiz etmistir (Olick & Robbins, 1998).

Bartlett (1932) genellikle, bireysel hatirlamadaki grup dinamiklerine kati bir
onem atfederek, bellegin toplumsal boyutlarina dikkat eden ilk modern psikolog olarak
degerlendirilmektedir (Olick & Robbins 1998). Antropolog Evans-Pritchard (1940) tinlii

3

Nuer caligmasinda “yapisal amnezi” (structural amnesia) nosyonunu gelistirmistir.
Diger alanlardaki ilging, fakat biiyiik 6l¢iide unutulmus olan ¢alismalar Janet’in (1927)
bellegin evrimine ve zaman kavramina iligkin ¢alismasini, Vygotsky’nin 1929°da
bellegin anlatisal bir form aldigina ve tiimiiyle kiiltiirel etki ile sekillendirildigine dair
iddiasim1 (Bakhurst 1990) ve Czarnowski’nin 1919°da Saint Patrick’i kutlayan festival
ve ritliellerin Durkheim’c1 analizini (Schwartz 1996) i¢ermektedir (Olick & Robbins,

1998).

Yaklasik olarak ayni donemlerde, Amerikali sosyolog Cooley (1918) ve Mead
(1959[1932]) de ayrica hatirlamanin toplumsal baglami hakkinda teoriler



gelistirmiglerdir (Olick & Robbins, 1998). Fakat bu onemli fikirler —6zellikle de
Mead’inkiler- genellikle sosyolojinin ilgi alaninin disinda olarak degerlendirilmistir
(Maines 1983; akt. (Olick & Robbins 1998). Marksist gelenek ise, ge¢mise bilingli
dikkat sarf etmeyi, erken toplumsal formlarin irrasyonel bir arti§i olarak
nitelendirmektedir. Marks (1852) The Eighteenth Brumaire’de “Olii jenerasyonlarin
gelenegi, yasayanlarin zihinlerinde bir kabus gibi yer etmektedir.” diye yazmistir (Olick
& Robbins 1998). Peter Berger, Fred Davis ve Georg Simmel gibi sosyologlarin yani
sira, Merrill Peterson, Bernard Lewis ve Thomas Connelly gibi tarih¢iler de bellek
konusunda calisan isimlerdir (Schwartz, 1982; Olick & Robbins 1998). Weber de,
gelenege dayali mesrulastirmaya olan ilgisine ragmen, bellek hakkinda cok az sey

sOylemistir.

Foucault’'un “arkeolojik” durusu, geleneklerin kutsalliginin  bozulmasi
(desacralization) konusunda genel felsefi temeli saglamistir. Hutton, Ariés (1974) ve
Agulhon (1981) gibi tarihgilerin politik giic mekanizmalar1 olarak gordiikleri anma
pratiklerinin tarihini arastirmaya basladiklarini ve boylece tarihsel ilgiyi ideolojiden
imgeye ve anlamdan manipiilasyona kaydirdiklarin1 yazmustir. “Geleneklerin Icad1”
(Invention of Traditions) adl1 kitab1 bu yolda bir referans ¢alisma olarak degerlendirilen
Hobsbawn gibi yazarlar, gelenekleri politik giicii korumaya yonelik ustaca olmayan
cabalar olarak gorerek, bu ‘kutsalligini bozma’y1 genisletmislerdir. Hutton’a (1993)
gore, Halbwachs’a ilginin yeniden canlanmasiin temeli de budur (Olick & Robbins

1998).

Benzer sekilde sosyoloji de toplumsal yapi ve normatif sistemlere iliskin
calismalardan, “pratik”e iliskin caligmalara kaymis (Bourdieu 1984, Ortner 1984);
normlar, degerler ve tutumlar seklindeki islevselci kiiltiir tanimi, tim toplumsal
stireglerin ingaci sembolik boyutu seklindeki bir kiiltiire genislemistir (Crane 1994).
Berger ve Luckmann’in (1966) toplumsal insaciligi da bu gelenekleri izlemektedir.
Toplumsal bellek ¢alismalarmin  da boylece kiltiirel sosyolojinin  yeniden

oryantasyonunun i¢ine yerlestigi, son donemde tarihgilikte oldugu gibi, ilginin “bilgi



uzmanlar1 tarafindan gelistirilen fikirlerden, siradan insanin diisiiniisiinii sekillendiren

biling ve bilgi yapilarina” kaymis oldugu goriilmektedir (Olick & Robbins 1998:108).

1980’lerden bu yana, hem halk hem de akademinin, toplumsal ya da kolektif
bellege ilgisinin son derece artmis oldugu goriilmektedir. Kamen (1995; akt.
Olick&Robbins 1998) bu durumu, ¢ok kiltiirliiliglin yiikselisi, komiinizmin ¢okiisii,

kurbanlastirma ve pismanlik politikasi agisindan agiklamaktadir.

Schwartz (1996, akt. Olick&Robbins, 1998) 1960-1970’lerde ge¢misin
toplumsal insasina ilginin artmasina neden olan ii¢ sebep tamimlamistir. Birincisi,
cokkiiltiirliiliik¢iilerin, tarih¢iligi (historiography) bir kiiltiirel baskinlik kaynagi olarak
nitelemesi ve bastirilmis gruplar adina baskin tarihsel anlatilarla miicadele etmeleridir.
Ikincisi, postmodernistlerin, tarih, bellek ve giic arasindaki iliskilere ilgiyi artirarak,
lineer tarihgilik, hakikat ve kimligin kavramsal temellerine saldirmalari, bireyin
gecmisle 6zdesiminin azalmasimni ve gelenek erozyonunu ortaya koymalaridir. Son
olarak, hegemonya teorisyenlerinin bellek ¢ekismesini popiiler bellegi ve gegmisin
aragsallastirllmasint  aydinlatmak suretiyle smif temelli bir bellek politikasinin
aciklamasinit yapmalaridir. Schwartz’a (2006) gore cokkiiltiirlii ve postmodern etki,
tarthin kirli ¢amasirlarinin siirekli ortaya dokiilmesinde, bir zamanlar insanlar1 kendi
kiiltiirel sembollerine baglayan biiyiik efsane ve mitlerin kotiilenmesinde, olumsuz
anma (6r: zulim ve gaddarlik kurbanlari i¢in yapilan anit ve miizeler), ‘pismanlik
politikalart’, torensel o6ziir dilemeler lizerine yapilan ¢alismalarin artmasinda kendini
gostermektedir. Bir¢ok arastirmacinin giig iligkileri ve hegemonya agisindan isaret ettigi
gibi, kolektif bellegin erdem, onur ve kahramanlik gibi geleneksel telaffuzlari artik elit
‘mistifikasyonu’ olarak goriilmeye baslamistir. Yeni favori basliklar kurbanlarin,
ayrimciligin, tasvip edilmeyen savaglarin ve algakg¢a olaylarin anilmasini icermektedir.
Diinya kamuoyunda, ge¢mise ait soykirim ve kolelikle ilgili basliklarin olduke¢a artmis

olmasi1 da bunun bir 6rnegidir.
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1.3. TOPLUMSAL BIiR INSA OLARAK KOLEKTIF BELLEK

Halbwachs, bellek ve toplum arasindaki iliskiyi calismalarinin merkezine
yerlestirmis (Vromen, 1993) ve bellek kavramini, zihinlerin toplum iginde nasil birlikte
calistig1 ve isleyislerinin toplumsal diizenlemeler tarafindan basit¢e aracilik edilmekten
ziyade nasil yapilandirildigina iliskin bir mesele olarak ele almistir (Olick&Robbins,
1998). Halbwachs’in kolektif bellek kavrayisi oncelikli olarak, her grubun, gecmisine
dair, kendi biricik kimligini aydinlatan “toplumsal olarak cergevelenmis” bir bellek
gelistirdigi iddiasina temellenmektedir (Misztal, 2003; Vromen, 1993). Kolektif bellek,
Halbwachs’a gore, toplumsal olarak insa edilmis bir nosyondur (Coser, 1992; Lang,
1993; Misztal, 2003). Bu noktada, ge¢cmisin hatirlanmasi, yalnizca basit bir bilgiyi geri
getirme meselesi degil, aktif, yapici bir siire¢ olarak (Schwartz, 1982), kolektif bellek de
bir an1 deposu degil, yeniden insalar olarak (Vromen, 1993) karsimiza ¢ikmaktadir.
Bartlett de hatirlamanin, bir hafiza kaydina pasif bir tarzda miiracaat gibi bir islem
olmadigini, faal bir siire¢ oldugunu ileri siirmiistiir (Ozakpnar, 1997). Toplumsal insa,
gecmis olaylara iliskin bugiinkii kavrayisimizin, grubun mevcut inang, ilgi ve ihtiyaclar
dogrultusunda, kavramsal ve retorik araclar vasitasi ile zaman i¢inde yeniden kuruldugu
ya da revize edildigi inancina gondermektedir. Bir baska deyisle, ge¢mise ait imajlari
orijinal olarak algilandiklar1 gibi degil, daha ziyade bugiinkii kavrayisimiza uygun, yani
bir anlamda da bize etki eden toplumsal giicler tarafindan sekillendirilmis bir sekilde
hatirlariz (Misztal, 2003). Bu, kolektif bellege presentist yaklasimi icermektedir. Bu
yeniden kurulum, ge¢mis olaylarin secici olarak g6z ardi edilmesini, baglaminin
bozulmasini ve hatta carpitilmasini icermektedir. Bu noktada da ‘kritik miras’
(Schwartz, 1997) kavrami karsimiza c¢ikmaktadir. Yani geg¢mis kasitsiz/farkinda
olmaksizin insa edilmemekte, bilingli bir se¢ici degerlendirme neticesinde bugiiniin
ihtiyaglarina hizmet edecek sekilde yeniden kurulmaktadir. Sosyologlar ve tarihgiler bu
egilimin, 6zellikle bir rejimin mesrulugu ya da bir ulusun onuru tehlikeden oldugu

zaman ortaya c¢iktigini iddia etmektedirler (Schwartz, 1997).

Geg¢misin, bugiiniin gelismeleri ve ihtiyaclart dogrultusunda yeniden insasi, ayni

bir olay, mekan ya da kisiye ait bellegin zaman i¢inde degisebilecegi anlamina
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gelmektedir. Ornegin Halbwachs’in ¢alismasinda (The Legendary Topography of the
Gospel in the Holy Land) belirli bir donemde hacca gidenlerin Holy Land’e iliskin
imajlari, daha 6nce haci olmus olanlardan farkl sekillerde insa edildigi goriilmiistiir. Bir
baska o6rnek de Coser (1992) tarafindan verilmistir. Coser (1992), Sovyet kokenli
meslektaslar ile yaptig1 konusmalarda, Sovyetler Birligindeki son olaylar konusulurken
bir tereddiit yasadiklarin1 gordiigiinii, bir siire sonra bu insanlarin son birkag yilda, kendi
kolektif belleklerini bir deri gibi tizerlerinden ¢ikarmak ve ¢ok farkli bir kolektif anilar
seti insa etmek zorunda birakildiklarini anlatir. Gegmisin Stalin’in kanli saltanati altinda
oldiiriilen, karalanan, kétiilenen tiim biiylik tarihsel figiirleri, artik iyi Bolsevikler ve
biliyiik devrimci kahramanlar olarak gosterilmektedir. Sovyet tarihinin son 70 yili
yeniden yazilmak zorunda kalmistir ve yeni tarih kitaplar1 da genellikle eskiyi yikan bu

yanlilig1 icermektedir.

Gegmisin esnekliginin smirlarinin altini ¢izen bir bagka ¢alismada ise Schudson
(1989, 1992; akt. Olick&Robbins, 1998) gecmisi degistirebilmemizi sinirlayan ti¢ faktor
ortaya koymustur: Yalnizca bazi ge¢mislere ulasabilmemizi, diger ge¢mislerinse
alanimizin disinda kalmasini neden olan “ulasilabilir gegmis™ sinir1 dahilinde gegmis
imajlar ile ilgili degisiklik yapabiliriz; bireysel se¢imler bazi ge¢cmisleri kaginilmaz,
digerlerini de yiizlesmesi imkansiz kilar; ve gecmise iliskin toplumsal ¢atismalar hangi
gecmislerin hatirlanacagina ve hangilerinin unutulacagina karar verenin daima biz
olmadigimiz anlamina gelir. Bu nedenle, ge¢cmis bazi yonlerden ve bazi kosullar altinda,

onu degistirmeye yonelik ¢abalara oldukg¢a direncli olabilir.

Gegmisin insasimnin evrensel oldugu diisiiniilse de, toplumun o6zelliklerini goz
ard1 etmemek gerekmektedir. Nitekim, Schwartz (1997) otoriteryan, goreneksel, bilissel
olarak kati, otoriteye boyun egici ve gelenek¢i 6zellik gosteren toplumlarin gegmisin
yeniden ingasina direng gosterebileceklerini ortaya koymustur. Cin Komiinist
Rejimi’nin Kiiltiirel Devrim’den 6nceki (1949-1965), devrim sirasindaki (1966-1976)
ve sonrasindaki (1977-1980’ler) Konfiigylis temsilini analiz ettigi calismasinda
Schwartz (1997), Cinlilerin, Konfiigylis’in yasam ve ogretilerini yeniden olusturma

konusunda kendisini 6zgiir hissetmedigine, onun diizen, hiyerarsi ve gelenege iliskin
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goriislerinin higbir zaman tartisma konusu olmadigina isaret etmistir. Buradan yola
cikarak Schwartz (1997), kiltir ne kadar az gelenekselse, ge¢misin o kadar
yorumlanabilir olacagini iddia etmistir. Gelenegin ve moral duygularin ¢ok giiclii
oldugu toplumlarda kolektif biling esnek degildir ve kolektif bellek, daha az geleneksel
bir toplumda yeniden insasina neden olacak toplumsal degisimlere direng
gosterebilmektedir. Ancak, Konfii¢yiis¢iiliglin 6zlinlin degismemesi, farkli nesiller ve
farkli insanlarin Konfligyiis’i degismeyen sekillerde degerlendirdikleri anlamina
gelmemektedir. Her nesil, sonraki nesle, miras aldigindan daha farkli bir imaj
gecirmekte, ancak bu yeni imaj, Konfiigylis’iin yasami ve o&gretilerinin farklh
kisimlarinin ve degisen prestij diizeylerinin yeni degerlendirmelerini igerse de, igerigi

sabit kalmaktadir.

1.4. BIREYSEL BELLEK — KOLEKTIF BELLEK iLiSKiSi

Kolektif bellek kavraminin bir diger énemli noktasi, birey ile kolektif bellek
arasindaki iliskidir. Halbwachs’in yaklagimina gore, gecmisi diisiinme ve hatirlama
kapasitesine sahip olan bireylerdir (Schwartz, 2006; Coser, 1992). Ancak, bireyler,
geemisi kendi kendilerine ve kendi biricik deneyimlerine dayanarak degil, farkh
gruplarda yer alan bireylerle birlikte ve onlara karsi, yabancilasma baglaminda ve
atalarinin ve akran gruplarmin aktardig bilgiler araciligr ile bilmektedirler (Schwartz,
2006). Bireyler bu bilgileri, ‘6n tastyicilar’ olarak nitelendirebilecegimiz sozlii kiiltiir,
anma ya da profesyonel tarihg¢ilik araciligiyla edinirler. Boylece i¢inde bulunduklar
grubun ortak bellegini edinirler ve kendilerinden sonraki nesillere ortak bir miras
birakirlar. Bu sayede toplum “zamansal bir biitiinliik” elde eder, eski ile mevcut olan
arasinda baglant1 kurar ve grup i¢inde zaman iizerine bir konsensus yaratir (Schwartz,
1997). Bu konsensus dahilinde bireyler, gegmise dair ortak bilgi, inang, duygu ve moral

yargilara sahip olurlar.
Kolektif bellegin “toplumsal olarak ¢ergevelenmis” olmasinin nedeni, bireylerin,

bir grubun {iyesi olarak hatirlamalari, ge¢misi hatirlamak ya da yeniden canlandirmak

icin grup baglaminda hareket etmeleridir. Ciink{i neyin “hatirlanabilir” oldugu ve onun
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nasil ve ne zaman hatirlanacagi toplumsal gruplar tarafindan belirlenmektedir.
Komiinoteler, bellegimizin ‘derinlik’ini etkiler; ne kadar gerisinin, ge¢misin hangi
kismmnin hatirlanmast gerektigini, hangi olaylarin baslangica isaret ettigini ve
hangilerinin hikayenin disinda tutulmasi gerektigini diizenlerler (Misztal, 2003). Bu
nedenle, bellegin toplumsal yasamdaki 6nemli rolii, anlam-yapici bir ara¢ olmasi ile
baglantilidir (Schwartz, 2000; akt. Misztal, 2003). Bu ac¢idan bakildiginda, kolektif
bellek ge¢misi yalnizca yansitmaz, ayni zamanda insanlarin diinyay1 anlamlandirmasina
aracilik eden sembolik cergeveler ve anlamlar saglayarak bugiiniin gergekligini de
sekillendirir. Herhangi bir gercekligi anlamlandirmak istedigimizde, sembolik temsil ve
cercevelere bagvurur, yani bellege giiveniriz (Misztal, 2003). “Birey, toplumsal bellegin
cercevelerine dayanarak anilar1 zihnine ¢agirir.” (Halbwachs, [1941]1992). Halbwachs
The Social Frameworks of Memory’de, toplumun, belleklerin edinilmesine aracilik
etmekle kalmadigini, belleklerin ayni zamanda toplumsal olarak hatirlandigini,
tanindigin1 ve konumlandirildigini belirtmistir (Vromen, 1993). Dahasi, hatirlama
eyleminin kendisi enteraktiftir. Belirli bir seyi hatirlamamamizda, kiminle birlikte, ne
amagla ve ne zaman hatirlamaya c¢alistigimiz rol oynamaktadir (Misztal, 2003). Dolayis1
ile bellek toplumsal baglamindan koparilamaz; ¢linkii herhangi bir seyi hatirladigimiz
zaman (6rn. Universitedeki ilk giiniimiiz) o olayin meydana geldigi sosyal kosullar ile
birlikte animsariz (sehir, tiniversite, arkadaslar, vb.). Bu siire¢, ge¢gmisin, kendimize ve
yasadiklarimiza disaridan bakarak yeniden insa edilmesini icerir (Lang, 1993). Bu da,
kolektivitelerimiz tarafindan paylasilan sosyal temsil ve ortak geleneklerin varligin
tanimak ve onlar1 i¢sellestirmek anlamina gelir (Misztal, 2003). Kisinin bireysel ailesine
iligkin bireysel anilar1 “aile bellegi’ni olusturan imajlar biitiiniinden ayr1 diisiiniilemez.
Ayni sekilde ailenin bellegi de toplumun belleginden ayr1 diisiiniilemez. Ornegin,
Tiirkiye’de, 12 Eyliil tarihinde dogan bir kisinin, dogum tarihine iliskin anilar, aile

bireylerinin ve toplumun ortak bellegini de i¢inde barindiracaktir.

Bellegin toplumsalligini  saglayan ilk o6zelligi, aktarilabilir olmasi ve
aktarilmasidir. Kolektif bellek, digerleri ile paylastiklarimiz (dil, semboller, olaylar,
toplumsal ve kiiltiirel baglam, anmalar) vasitasi ile kurulur ve bu sayede varligim

stirdiirtir. Ge¢mis ile ilgili herhangi bir anlatinin kamusal alana girme sansi toplumsal
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olarak belirlenir (Misztal 2003). Bu nedenle de tim komiinoteyi etkileyen biiyiik
doniistimler, toplumdaki baskin sdylemler ya da politik giic 6geleri, ge¢gmise bakis
acimizda biiyiik degisiklikler yaratma kapasitesine sahiptir. Dolayist ile hatirlama

eyleminin kendisi, kisisel zihinsel bir eylem olmanin 6tesindedir.

Halbwachs’a gore kolektif bellek grup tarafindan tasinir ve beslenir. “Insan,
aslinda gecmisteki olaylar hakkinda konusmadan, onlar hakkinda diisiinemez.”
(Halbwachs, [1941]1992). Bireysel anilar “kolektif etkilerin kesisme noktasi”
(Halbwachs, [1926]1950; akt. Misztal, 2003) ya da kisinin bir parc¢asi oldugu dayanisma
aglarinin karsilasma noktas1 olarak goriilmektedir. Bireysel bellegin bu sekilde
kavramsallastirilmasi, bireysel hatirlamalarin, bireyin iiyeligi degistikce degisecegi
anlamina gelir. Bir bagka deyisle bellekler mevcut baglantilarimiza, aidiyetlerimize ve
pozisyonlarimiza adapte olurlar ve bu yilizden yalnizca digerlerinin hatirladiklar
tarafindan desteklendigi takdirde kendi bellegimizin dogrulugundan emin olabilir,
yalnizca grup baglaminda geg¢mis olaylar1 daha dogru bir sekilde tanimlayabiliriz.

(Misztal, 2003).

Halbwachs ([1926]1950; akt. Misztal, 2003), insanlarin genellikle diisiince ve
duygularinda 6zgiir olduklarina inandiklarini, oysaki bunun bir illizyon oldugunu ve
aslinda yaygin diisiince ve anlayis yapilar i¢erisinde hareket ettiklerini savunmustur. Bu
kavramsal yapilar hatirlama siireci igerisinde, ortak veri ve kavrayislardan hareketle
komiinoteler tarafindan belirlenir. Aile, dinsel komiinote ya da toplumsal smif gibi
farkli toplumsal gruplarin, kendi zihinsel isaret noktalarina baglanmis farkli belleklere
sahip olduklarin1 gostererek Halbwachs, kolektif bellekten ayri bir bireysel bellegin
gecici ve anlamsiz olacagini ileri stirmiistiir. Bireyler olarak ‘“olaylarda katilimer”
olmamiza ragmen, belleklerimiz kolektif kalir; ¢iinkii daima ait oldugumuz grubun bir
tiyesi gibi diisiiniirtiz, fikirlerimiz o grubun i¢inde olusmustur ve diistinme bigimimiz
bizi o grup ile baglanti icinde tutar (Halbwachs [1926]1950; akt. Misztal, 2003).
Bununla birlikte, belleklerimizi korumak ig¢in baskalarinin reel varhigina ihtiyag

duymay1z, ¢iinkii toplumsal kavrayisi igsellestirmisizdir.
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“Aslinda, ondan uzaklagsam bile toplumun etkisine maruz kalmaya devam ederim: kendimi onun
tiyelerine referans ile simiflandirmami, kendimi onlarin ¢evresine ve onlarin kendi 6zel zamanina
yeniden kaptirmami ve kendimi yogun bir sekilde o grubun parcasi olarak hissetmemi saglayan
tiim seyleri i¢imde, ruhumda tasimam yeterlidir.”

Halbwachs [1926]1950: 128 (akt. Misztal, 2003)

Halbwachs, hatirlayanin birey oldugunu iddia etse de, bireyin ge¢misi hatirlar ya
da yeniden yaratirken i¢inde bulundugu spesifik grup baglamma dayandigini
vurgulamaktadir. Misztal (2003) ise, hatirlamanin, bireyin zihinsel bir eylemi
oldugunun g6z ardi edilmemesi gerektigini ve toplumsal olarak aracilik ve organize
edilmesine ragmen, bireysel bellegin asla tiimiiyle standartlastirilamayacagini iddia
etmistir. Bu kavrayisa gore, ortak bir olay1r deneyimleyen insanlarin bellekleri asla
birbirinin ayni degildir, ¢linkii bu olay her birinde farkli cagrisim ve duygular
uyandiracak ve belleklerinde farkli sekillerde yerlesecektir. Kolektif ve bireysel bellegi,
birini digerinin tizerinde degil, birbiri ile etkilesim i¢inde ele almak gerektigini savunan
Misztal (2003), kolektif ve bireysel bellek arasindaki iliskiyi, Sausurre’tin dil (langue)
ile konusma (parole) arasinda kurdugu iliskiye benzetir. Buna gore, kolektif bir iiriin
olarak dil, konusma eylemlerinin gosterebilecegi kullanim ¢esitliliginden ayrilir; yani
dil de kolektif bellek gibi idealize edilmis bir sistemdir. Konusurken, dili kullanmadaki
ozgiirlik alanimiz gibi, bireysel bellek farkliliklar1 da verili bir kiiltiiriin ne 6l¢iide
bilingli degisikliklere ve kolektif bellegin igerik, sembol ve yapilarinda anlatici

varyasyonlarina izin verdigini yansitir.

Halbwachs’in bireysel perspektifi reddetmesi ve kolektif bellegi kavramsal
semalar ya da ‘toplumsal ¢erceveler’ olarak goérmesi Durkheim’in sadik bir izleyicisi
olarak goriinmesine neden olsa da, bireysel bilingliligi ihmal eden Durkheim’in aksine,
Halbwachs, bireyin spesifik bir grup baglaminda yer almasina ve ge¢cmisi hatirlar ya da
yeniden yaratirken bu toplumsal baglama dayanmasina ragmen hatirlayanin birey
oldugunu iddia etmis, boylece psikolojiyi sosyoloji alanina sokmaya ¢alismistir. Ama
yine de insanlarin yalmizca toplumsal gruplarin iiyeleri olarak hatirladiklarin1 ve bu
nedenle kolektif bellegin hem tarihsel hem de otobiyografik bi¢imlerden farkli

oldugunu soylemeye devam etmesi nedeniyle Halbwachs’in psikolojik agiklamalara
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ilgisi sinirhidir. Ustelik Halbwachs yalnizca bireysel anilarin var oldugunu itiraf etse de,
yine de bireysel belleklerin, genis dlgekte komiinoteler tarafindan tanimlanan kavramsal
yapilar i¢ine yerlesmemis olmasi halinde, grup desteginden yoksun kalmasi nedeniyle,
daha az ulagilabilir ve hatirlanmasi daha zor olacagini, oysaki kolektif bellegin

varliginin daha uzun siireli oldugunu iddia etmektedir (Misztal, 2003)

Bunun yani sira, Halbwachs’in toplumsal giictin bireysel bellegi sekillendirdigi
inanci, tek tarafli bir etkiye gondermekte olup, bireysel bellegi edilgen kilmakta, kisisel
bellek ile gegmisin toplumsal insasi1 arasindaki diyalektik gerilimleri ihmal etmektedir
(Misztal, 2003). Fentress ve Wickham (1992; akt. Olick&Robbins, 1998) da “bireyi,
pasif bir sekilde, i¢sellestirilmis kolektif iradeye itaat eden, bir ¢esit robot” kilma riski
tagityan “herhangi belirli bir kiginin aktiiel diisiince siire¢lerinden tuhaf bir sekilde ayri
bir kolektif biling kavrami”ndan endise duymaktadirlar. Misztal (2003) Halbwachs’in
bireysel bilingliliklerin, bireylerin olusturdugu kolektivitelerin bilinglilikleri ile nasil
iligkili olabilecegi sorusuna yanit veremeyisinin nedeninin, toplumsal determinizmi,
yani bireyleri tiimiiyle kolletiviteye bagh kilmasi oldugunu iddia etmektedir. Genel
olarak Halbwachs toplumsal bilingliligin kolektif dogasina ¢ok fazla vurgu yaparken,

onu, bireyin diisiince siireglerinden ayr1 tutmustur.

Halbwachs’in psikoloji ile ilgisi genellikle, Freud ile karsilastirmali olarak
degerlendirilmektedir. Freud, bireyin bilin¢disinin tiim ge¢mis deneyimler i¢in bir depo
islevi gordiigiinii ve bastirma iglevinin rahatsiz edici hatiralara ulagsmay1 engelledigini
ileri strmiistiir. Halbwachs bu Freudyen goriisii ve diger piir psikolojik goriisleri
reddeder ve bireylerin grup baglami disinda tutarli ve istikrarli bir sekilde
hatirlamalarinin - miimkiin  olmadigin1 iddia eder (Olick&Robbins 1998). *
[belleklerin] beynimin neresinde ya da zihnimin yalnizca benim ulasabildigim hangi
kuytu kosesinde saklandiklarini sorgulamanin anlami yoktur. Ciinkii onlar benim
tarafimdan digsal olarak hatirlanirlar ve herhangi bir zamanda parcasi oldugum gruplar
bana bu bellekleri yeniden insa etme yollar1 saglarlar.” (Halbwachs 1992; akt.
Olick&Robbins 1998) Halbwachs, insan deneyimleri arasinda toplumsal baglam ve

yapiya kok salmamis tek alanin rityalar alan1 oldugunu iddia etmistir (Coser 1992).
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Halbwachs’in disinda, baska geleneklerdeki yazarlar da bellege bireysel-
psikolojik bir yaklasimi reddetmislerdir. Ornegin Gadamer (1979) “Bellek fenomenini
psikolojik bir yetenek olarak sayilmaktan kurtarmanin ve onu, insanoglunun 6l¢tilebilir
tarihsel var olusunun gerekli bir 6gesi olarak gérmenin zamanmidir.” diye yazmistir
(Olick&Robbins 1998). Cagdas psikologlar Middleton ve Edwards da disiplinlerini,
Bartlett ve Halbwachs’in daha toplumsal olan goriislerini izleme yoniinde tesvik
etmektedir. Neisser (1982; akt. Olick&Robbins 1998) biligsel psikolojinin standart
deneysel yontemlerinin deneysel kurgunun yapayligt nedeniyle yetersiz kaldigini
tartisirken, Uistli kapali olarak bellek hakkinda daha toplumsal bir perspektif i¢in ¢cagrida
bulunmaktadir. Pennebaker, Paez ve Rimé (1997) siyasi olaylarin kolektif bellegine
iliskin arastirmalarinda agik bir sekilde sosyal psikolojik bir perspektif takinmiglardir
(Olick&Robbins 1998). Bazi yazarlar da, bir yandan bireysel perspektifi koruyarak,
diger yandan toplumsal, noropsikolojik ve paleoantropolojik sorgulamalarla
iliskilendirmenin olas1 faydalarini 6nermislerdir (Schachter 1995, Leroi-Gourhan 1993;

akt. Olick&Robbins 1998).

1.5. KOLEKTIF BELLEGE TEORIK YAKLASIMLAR

Schwartz (1982, 1991, 1997), kolektif bellek tiizerine 20. yy’da yapilmis
caligmalarin ¢ogunun iki teorik yaklasim etrafinda toplandigini 6ne siirmektedir.
Bunlardan biri, olaylarin anlamimi gozlemcinin bakis acisina yerlestiren simdici
(presentist)/insac1 (contructionist) teori (Tarihte sabit hi¢cbir sey yoktur, her sey
toplumsal bir inganin tiriiniidiir.), digeri ise olaylarin anlamin olaylarin kendi dogasina
yerlestiren muhafazakar (conservative) teori (Tarihsel anlayisimizda hicbir sey

tesadiifi degildir.)dir.
1.5.1. Kolektif Bellege Simdici/Insac1 Yaklasim
Bu yaklasimlardan ilki ve en yaygin kabul goéreni olan simdici/insaci teori,

gecmisi, bugliniin kaygi ve ihtiyaclar1 tarafindan sekillendirilen bir toplumsal insa

olarak kabul etmektedir. Bu perspektif, ge¢misi kavrayisimizin tamamen bugiiniin
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insafinda oldugu, objektif olmadig1 ve igeriklerinin bugiiniin kosullarinin rehini oldugu,
bu nedenle gecmis hakkindaki bilgilerimizin giivenilmez oldugu, tarihte, bugiiniin
sinirlarint  asan hicbir seyin olmadigr argiimanina dayanmaktadir. Bu yaklasim,
hatirlanan seyleri, burada ve simdinin inang, istek ve korkulari ile iligkilendiren
atemporal bir kolektif bellek kavrami ileri siirmekte (Schwartz, 1982, 1991, 1997;
Olick&Robbins, 1998), ge¢misin degisebilir oldugu ve bugiiniin yararina tekrar ve
tekrar kurulabilecegi savini igermektedir. Mead’in (1929) “Ge¢mise iliskin her goriis,
bugiiniin yeni problemlerinin bakis agisindan yorumlanir.” ve Halbwachs’in (1941)
“Kolektif bellek, esas olarak, eski gerceklerin imajini bugiiniin inan¢ ve ruhsal
ihtiyaclarina adapte eden, ge¢misin bir yeniden insasidir.” sozleri de bu yaklasimin
icinden soOylenmistir (akt. Schwartz,1991). Dewey, gecmisin asla oldugu gibi
hatirlanamayacagini, ¢iinkii ge¢cmisin O0yle oldugundan asla emin olamayacagimizi
belirtmistir (McGilvary,1933). Simdici yaklagim, bellegin hem aragsal hem de anlam
boyutlarin1 vurgulamaktadir. Aragsal boyutu, bellek girisimini ge¢misin belirli
amaglarla manipiilasyonu olarak goriilmesini, anlam boyutu ise segici bellegi, diinyay1 —
geemis de dahil olmak tizere- kendi deneyimlerimiz ve Kkiiltiirel cercevelerimiz
temelinde yorumlamamizi igermektedir (Olick&Robbins, 1998). Mead (1932)
gercekligin bugiinde oldugu, 6rnegin ¢ocuklugumuzu hatirlamaya calistigimizda, onu
orijinal haliyle, o giinlerdeki gibi degil, simdiki var olusumuz ile iliski i¢cinde, bugiinde
yeniden insa edildigi sekli ile hatirlayacagimiz savi ile (McGilvary,1933), insaci
yaklasimmn anlam olusturucu boyutunu orneklemektedir. Insaci kolektif bellek
yaklasiminin, bu alanda son yillarda yapilan caligmalarin biiylik kisminin teorik arka

planini olusturdugu goriilmektedir.

1.5.2. Kolektif Bellege Muhafazakar Yaklasim

Diger kolektif bellek yaklasimi ise, daha muhafazakardir ve “radikal
ilerlemecilik”in kiictimsedigi kolektif bellek goriislerini savunmaktadir. Burke’nin
([1790] 1940, akt. Schwartz, 1991) “Sahip oldugumuz her seyi atalarimizdan miras
aldik.” ve Edward Shils’in (1981; akt. Schwartz, 1997) “Hicbir jenerasyon, gelenegin

daha once hi¢ goriilmemis sekilde ¢oziildiigli bu zamanda bile, kendi inang¢larini kendi
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yaratmaz.” seklindeki ifadeleri bu yaklasimi ifade etmektedir. Bu yaklasim, ilk
yaklasimin aksi yonde bir etkilesimden soz etmekte, ge¢misin bugiinii anlayisimizi
sekillendirdigini, ge¢mise dair inanglar ve miras alinan tarih vasitasi ile bugiinii
kurdugumuzu, burada ve simdi olanlari ge¢misin sagladigi ¢erceve ig¢inden kavrayip

yorumladigimizi savunmaktadir.

Ozetle, insac1 yaklagim, gegmisin siireksizliklerini, bugiiniin degisen kaygilar1 ile
giidiilenen devamli bir insa siireci ile iligskilendirirken; ikinci yaklasim ge¢mise iliskin
algilarimizdaki siireklilige ve bu algilarin toplumsal degisim karsisinda korunma sekline

dikkat ¢cekmektedir (Schwartz, 1991).

1.5.3. Kolektif Bellegin Siirekliligi-Degisimi Gerilimi

Bu iki yaklasim ge¢misin siirekliligi/direnci ve degisimi/esnekligi arasinda bir
catisma ortaya koymaktadir. Insaci yaklasim gecmisin siireksizliklerini, bugiiniin
degisen kaygilar ile giidiilenen devamli bir insa siireci ile iliskilendirmekte (Schwartz,
1991) ve bellegi, baglama bagimli kilmaktadir. Buna goére, gegmis hakkindaki inanglar
bugiiniin kosullarina ve sorunlarina tutsaktir ve bu kosullar ve sorunlar degistikce
geemisin farkli 6geleri de bu degisime uyum saglamak tizere yeniden kurulur. Boylece
bellek, yeni gii¢ dagilimlarina, kurumsal yapilara, degerlere, ¢ikarlara ve ihtiyaglara
hizmet etmek tizere tekrar tekrar olusturulan bir toplumsal gergeklik haline gelir
(Schwartz, 1997). Bu nedenle de, gegmise iliskin kavrayisin nesiller boyunca degisime
ugrama olasilig1 yiiksektir. Ote yandan, muhafazakar kolektif bellek modeli ge¢mise
iliskin algilarimizdaki stireklilige ve bu algilarin toplumsal degisim karsisinda korunma
sekline dikkat ¢cekmektedir (Schwartz, 1991). Bu yaklasima gore, ge¢misin imajlari,
toplumun kendi baglam o6tesi ihtiyaglar tarafindan stabilize edilmektedir. Daha 6nce
olmus olanlarla bir aynilik ve stireklilik duygusuna ihtiya¢ duyduklari i¢in, toplumlar
degisse de kolektif biling nesiller boyunca degismeden kalir (Schwartz, 1997). Her

nesil, kendini olusturan 6gelerin ¢cogunu ge¢cmisinden getirmistir.
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Kolektif bellegin siirekliligi ve degisimi ¢atismasinda, kusaklar ile yapilan
calismalar aydinlatici olabilir. Mannheim (1952 [1928]; akt. Olick&Robbins, 1998)
toplumsal ve siyasi olaylarin, temel paylasilmis deneyimler araciligi ile kusaklari
bi¢cimlendirdigini iddia etmistir (6rn. Tiirkiye’deki 68 kusagi). Schuman ve Scott
(1989), farkli kusaklardan, c¢esitli tarihi olaylar1 algiladiklari 6nem agisindan
degerlendirmelerini istedikleri ¢alismalarinda, yanitlardaki dikkat ¢eken farkliliklarin,
bellekte kusaksal farkliliklarin giiglii oldugunu, ergenlik ve erken yetiskinlik
donemlerinin aslinda siyasi olaylarin kusaksal izlerinin ortaya ¢iktig1 birincil donem
oldugunu ve sonraki anilarin en iyi daha 6nceki deneyimlere dayanarak hatirlandigim
gosterdigini iddia etmislerdir. Shils (1981) yeni nesillerin kendilerini, biiyiiklerinin
karsisinda tanimladiklarini ve dolayisiyla, gecmisle, onceki nesillerden farkli bir iligki

kurduklarina isaret etmektedir. (Olick&Robbins, 1998)

Schwartz (1982, 1991, 1997), elde ettigi bulgulardan yola c¢ikarak, her iki
yaklagimin da tek tarafli bir perspektif oldugunu, tek baslarina, kolektif bellekteki
degisiklik ve siireklilikleri agiklamada ve bir toplumun tarihini nasil anladigini
tanimlamakta yetersiz kaldiklarini 6ne siirmekte ve bu iki yaklagimi uzlastirici tigiincii
bir yaklasima ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir. Bu da bizi, gegmis ve bugiiniin
birbirini diyalojik olarak doniistiirdiigii etkilesimli bir anlayisa gotiirmektedir. Coser
(1992), yeni nesillerin tarihi bos bir sayfa {izerine yazamayacagini sodylerken, bu
uzlastirict yaklasima dikkat ¢ekmektedir. Nitekim son donemde yapilan ¢aligsmalar da,
kolektif bellegin sekillenmesinde ge¢mis ve bugiin arasindaki iligkinin daha kompleks
bir goriisinii ortaya koymaktadir (Schwartz 1991, 1997; Olick&Levy, 1997;
Schuman&Scott, 1989)

Schwartz’a (1982, 1991, 1997) gore, kolektif bellegin hem kiimiilatif hem de
presentist yonleri bulunmakta, ge¢gmisin bugiine gore yeni okumalarinin yani sira kismi
bir siireklilik de icermektedir. Schwartz toplumun mevcut ihtiyaglart gegmisin yeniden
bicimlendirilmesini gerektirse de, birbirini izleyen donemlerin ortak bir kod ve

sembolik ilke aracilif1 ile canli tutuldugunu savunmustur (Coser, 1992).
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Schwartz (1991), Amerikalilarin 1865 ve 1920 yillar1 arasinda George
Washington’1 nasil hatirladiklarina iligkin yaptig1 ¢aligma neticesinde, 18001865,
1865-1920, 1920-1930 ve II. Diinya Savasi sonrast donemlerde birbirinden olduk¢a
farkli Washington imajlar1 bulundugunu, bu imajlarin giiniin ihtiya¢larina gére yeniden
diizenlenmis oldugunu, ancak tiim bu degisimlerin yaninda, Washington’in aristokratik
imajinin belleklerde varligini siirdiirdiigiinii ortaya koymustur. Bu da, yeni gelenin eski
imaj1 silmedigi, aksine onunla yan yana varligini siirdiirdiigii, imajda degisiklik olmakla
birlikte siirekliligin de var oldugu, yeni imajlarin, eskilerini elimine etmeksizin,
kendilerinin onlarin iizerine ilave ettigi anlamina gelmektedir. Buna gore, eski imajlar,
yeni gelen imajlara belirli sinirlar ¢cizmekte ve toplumsal degisimlerin ¢ergevesi, orijinal
imajlarin ne kadarmin revize edileceginin, ne kadarmninsa orijinal formunun

korunacagini belirlemektedir.

Olick ve Robbins (1998), kolektif bellegin diren¢ ve degisimini alt1 bigimde

tanimlayarak bu tartismay1 6zetlemislerdir. Bu tanimlar, Tablo1’de gosterilmistir.

Tablo1. Kolektif bellegin direng ve degisimleri

Aragcsal Kiiltiirel Durgun

Kendilik bilinci, Ortodoksluk,

Devam eden ilgililik, Aliskanlik, rutin, tekrar,
Direng muhafazakarlik, kalitim
) diizen gorenek

hareketleri

Revizyonizm, bellek . .
Ilgisizlik, paradigma Islev yitimi, korelme,

o girisimciligi, diizeltme o ) ]
Degisim degisimi, yeni gergeklerin  doygunluk, kazaen
hareketleri, mesrulastirma, icat
kesfi kay1p, 6liim
edilmis gelenek

1. Aragsal direng (instrumental persistence) — Ortodokslukta ya da gegmisi stirdiirme
ve geri getirme hareketlerinde oldugu gibi, aktorler, kasith bir sekilde, gegmisin belirli
bir versiyonunu siirdiirmeye c¢aligirlar.

2. Kiiltuirel direng (cultural persistence) — Gegmise dair bazi imajlar , daha sonraki
kiiltiirel formasyonlar ile ilgisinin devam etmesi nedeni ile kalicidir; daha genel

imajlarin yeni baglamlara adapte olmasi, daha spesifik imajlara nazaran daha olasidir.
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3. Durgun direng (inertial persistence) — Aliskanliklar, rutin eylemler vasitasi ile
gecmisin belirli bir versiyonunu yeniden tirettigimizde, o ge¢gmis canlandirilmis olur.

4. Aragsal degisim (instrumental change) — Bugiine ait belirli nedenlerle ge¢misin
bir imajim1 kasith olarak degistiririz (¢abalarimizin  sonucunu her zaman
ongéremememize ragmen)

5. Kiiltiirel degisim (cultural change) — Belirli bir ge¢mis artik bugiiniin anlayislar
ile uyusmaz ya da bugiin ile ilgisini kaybeder ve,

6. Durgun degisim (inertial change) — Belirli imajlarin tasiyicilart yitirilir,

mnemonic yeteneklerimiz islevini yitirir ya da basit¢ce unuturuz.

Buradaki problem bellegin degisim ve direncinin, tiimiiyle bellegin disindaki
etkenlere baglanmasi, bellegin kendi dinamiklerinin g6z ardi edilmesidir
(Olick&Robbins, 1998). Bu digsal yanliligi ortadan kaldirmak ig¢in, Olick ve Levy
(1997) belirli bir gecmisin direnip direnmeyeceginin, kismen nasil olusturulduguna
bagl oldugunu iddia etmislerdir. Toplumdaki mitsel ve rasyonel mantiklarin bellek
olusumundaki etkisini inceleyen arastirmacilar, mitsel mantiklarin tabular ve goérevler
tiretirken, rasyonel mantiklarin yasaklar ve gereklilikler tirettiklerini; mitsel mantik ile
dretilmis ge¢mis imajlarmi degistirmek icin goziipek ihlalci eylemler gerekirken,
rasyonel mantik iriinii belleklerin tartisma ve cliriitme yoluyla degistirilebilecegini

ortaya koymuslardir.

1.6. KOLEKTIF BELLEGIN TASINMASI: TARiH VE ANMANIN ROLU

Kolektif bellek, tarih ve anma arasindaki iligki, kolektif bellege iliskin pek ¢ok
tartismanin merkezinde yer almaktadir. Gegmisin objektif bir kaydi olarak tarih, formal
diizeyde arastirma monografilerini ve ders kitaplarini; popiiler diizeyde dergi, gazete,
televizyon ve filmleri; informal diizeyde de konusmalari, mektuplar1 ve giinliikleri
icermekte; gegmisin bugiiniin kaygilar1 acisindan idealizasyonu olan anma ise, anitlar,
kutsal mekanlar, kalintilar, heykeller, resimler, yazilar, fotograflar, festivaller, torensel
uygulamalar ve hayat hikayelerinden (methiye ve ritiiel hitabetler) olusmaktadir

(Schwartz 2005, 2006). Tarihgiler ve anma ajanlar1 farkli islevler yerine getirirler.
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Tarihgiler, neden ve sonuglarini ortaya koyarak, kronolojik sirali olaylar1 aydinlatmaya
calisirken; anmada rol alan ajanlar, kolektif ideallerin tecessiim ettigi aktor ve olaylara
isaret ederek moral anlami tanimlamaya ¢alisirlar. Tarihgiler, olaylar tiim karmasiklig
ve belirsizligi iginde aktarirken, anma aktorleri, olaylari moral egitim nesnesine
dontstiirerek basitlestirirler. Maurice Halbwachs’tan Pierre Nora (2006)’ya kadar,
kolektif bellek alaninin 6nde gelenleri tarihin, anmay1 yok edici bir nitelik tasimadigini,
aksine anma etkinliklerinin, kendisini tarihe dayatarak hatirlanma bi¢imini ve amacini
degistirdigini ileri siirmektedirler. Bu noktadan hareketle, birbirlerinden farkl islevleri
yerine getirmekle birlikte, tarith ve anmanin birbiri ile baglantili oldugu soylenebilir.
Tarih, anmanin besledigi deger ve duygular1 yansitmakta, anma ise kaynagini tarihsel
bilgiden almaktadir ve anma araciligr ile tarihe stireklilik yiiklenmis olur ve anma

etkinlikleri araciligi ile tarih canli tutulur (Schwartz, 2006; Coser 1992).

Assmann (1995) anma araglarini “zaman adalar1” olarak nitelendirmis, Schwartz
(2006) da tarih ve anmay1, kolektif bellegin tasiyicilart olarak tanimlamistir. Modern
toplumlar {iyelerine ge¢misi tarih ve anma aracilif ile temsil ederler (Schwartz, 2005).
Toplumun tiyelerinin sahip olduklart ortak tarih kavrayisi, bu kavrayisi ortaya koyan ve
stirekli hatirlatan anit, abide, bayrak gibi semboller ve periyodik anma térenleri vasitasi
ile gecmis canli tutulur ve inanglar, duygular, moral yargilar ve ge¢mis hakkindaki
bilgiler toplumun her yanina yayilir ve aktarilir. Halbwachs (1991, akt. Schwartz 2005)
da, “belleklerin anma ve tapinma torenleri, seramoniler, sélenler ve gecit torenlerine siki
sikiya bagl” oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla, kolektif bellek kavrami hem ortak
olarak paylasilan hem de kolektif olarak anilan bir ge¢mise gonderir. Commemorate
(anma) kelimesi Latince com (birlikte) ve memorare (hatirlamak) kelimelerinden olusur
(Misztal, 2003). Dolayisiyla, birlikte hatirlanmasi ve genel olarak paylasilmasinin

kolektif bellegin 6nemli 6geleri oldugu sdylenebilir.
Schwartz, 1982 yilinda Washington’daki Capitol binasinin ikonografisini

inceledigi ¢alismada, toplumun, zamana iliskin kolektif yorumunun bu ikonografilerde

cisimlendigini ortaya koymustur. Dolayisi ile, bir topluma ait anma nesnelerini desifre
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etmek sureti ile, o toplumun gegmisten neleri nasil hatirladigini, gegmisteki baslangig,

son ve devamliliklardan hangilerini 6nemli gordiigiinii belirlemek miimkiindiir.

Grubun bellegi ayn1 zamanda mekanlar, kalintilar, ¢evre diizenlemeleri, anitlar
ve kentsel mimari ile de baglantilidir. Bunlar, grup belleginin korunmasinda énemli rol
oynarlar. Onemli bir olayin diizenli olarak kutlanmasinin ve tekrar canlandirilmasinin
yanit sira, kutlandigi yerler de, ‘mitolojik ya da tarihsel olup olmadiklarina
bakilmaksizin ayr1 ve belirgindir’ (Heler, 2001; akt. Misztal, 2003). Kolektif bellek de
cogul olduguna gore, ne kadar grup varsa o kadar mekani temsil etme bi¢imi vardir ve
her grup bulundugu yerde izini birakir (Misztal, 2003). Ornegin Halbwachs
([1941]1992), The Legendary Topography of the Gospels in the Holy Land’de
Yahudilerin, Romalilarin, Hiristiyanlarin ve Mislimanlarin, kendi dini inanglarina gore
yeniden modelleyerek, Kudiis’in tarihini nasil yeniden yazdiklarini gostermistir.
Halbwachs, bellegin topografi iizerinde iz biraktigin1 ve her grubun, hatiralarini igine
yerlestirdigi ve yeniden canlandirdig: sabit bir ¢cerceve olusturmak iizere alani boliimlere
ayirdigini iddia etmistir. Benjamin de (1968) sehirleri insanlarin belleklerinin deposu
olarak gormektedir. Benjamin, sehirlerin ve ig¢inde yer alan binalarin, sakli ve
unutulmus ge¢misleri ortaya cikarabilen mnemonik semboller oldugunu, bir kolektif

bellek topografisi olarak okunabilecegini iddia etmistir (Misztal, 2003).

Schudson (Watergate in American Memory: How We Remember, Forget, and
Reconstruct the Past, 1992) ve Zelizer (Covering the Body: The Kennedy Assassination,
the Media, and the Shaping of Collective Memory, 1992) kitaplarinda, postmodern
diinyanin beraberinde yeni anma ajanlar1 getirdigini yazmislardir. Her iki yazar da,
bellek ajanlarinin ¢esitli yaratilar1 ve genel halk arasinda bir iletisim ve dogrulama
stirecinin vuku buldugunu bildirmekle birlikte, caligsmalari, inceledikleri olaylara iligkin
kolektif bellegin oncelikli olarak medya ve diger toplumsal giigler tarafindan insa

edildigini ima etmektedir (Bodnar, 1993).

Tarih ve anma birlikte siradan bireylerin ge¢mis hakkindaki inanglarini

sekillendirmektedir. Buradaki problem bellek ya da tarihten birinin digerinin yoluna
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cikip cikmadigr ve hangi kosullar altinda birinin digeri ile karisabilecegidir (Schwartz
2005). Tarih, tarihsel olaylarin nedenlerini, dogasini ve sonuglarin1 dokiimante eder ve
dogas1 geregi objektiftir. Bellek ise pek ¢ok toplumsal etkiyi {izerinde tasir. Bu nedenle,
Maurice Halbwachs, genel bir prensip olarak, tarihin, gelenegin son buldugu ve
toplumsal bellegin silindigi ya da dagildigi zaman basladigini ileri stirmiis (Schwartz
2005), canli iletisimin bir kez objektiflestirilmis kiiltiir formlarinda — metinlerde,
imajlarda, torenlerde, binalarda, anitlarda, sehitlerde ve hatta peyzajlarda — kristalize
oldugunda, grup iliskisinin bugiline referansinin kayboldugunu ve bu nedenle, bu
bilginin kolektif bellek 6zelliginin de ortadan kalktigini diistinmiistiir (Assmann, 1995).
Bu nedenle, Halbwachs’a gore, tarih o6lii bellektir, artik “organik™ bir yasantisal
iliskimizin olmadig1 ge¢misi bir saklama yoludur (Olick&Robbins, 1998). Pierre Nora
da (1989), ge¢misle canli bagimizi yitirdigimizde artik onun ‘tarih’ oldugunu, tarihin
amacinin ge¢cmisin top yekin sekiilarizasyonu ve onu kutsallastiracak herhangi bir
cabanin bastirilmasi oldugunu ileri siirerek ayni ¢izgide ilerlemis, tarihin siirekli olarak
bellekten stiphe duydugunu ve asil misyonunun onu bastirmak ve yok etmek oldugunu
iddia etmistir (Schwartz, 2005; Olick&Robbins, 1998). Bir hakikat arayis1 icinde oldugu
gerekeesi ile, kendini bellekten iistiin géren bu tarih anlayisi, tarihsel olmayanin “icat”
ya da “insa edilmis” olduguna gondermektedir. Schwartz ise “kolektif bellegin tarihe
(ya da tarihsel bellege) bir alternatif olmadigini, daha ziyade anmasal sembolizm ve
ritiieller tarafindan oldugu gibi, tarih tarafindan da sekillendirildigini ileri stirmiistiir
(Olick&Robbins, 1998). Nitekim, tarihin, belirli amaglarla insanlar tarafindan bugiin
yazilmis oldugu ve “kaynaklar”in se¢imi ve yorumunun daima keyfi oldugu goriisiiniin
hakimiyet kazanmasi ile birlikte, tarih ve bellek arasindaki epistemolojik ve ontolojik
ayirim artik c¢iiriimiis, daha ziyade, disipliner bir gii¢ meselesi olarak degerlendirilmeye
baslanmistir. Tarihgilik de, artik bellegi “merkezi” kanit olarak degerlendirmeye
baglamis, odak noktasini resmi olandan, toplumsal ve kiiltiirele dogru genisletmistir.
(Olick&Robbins, 1998). Bu ayrimin silinmesi, Burke’nin (1989) tarihi, toplumsal bellek
olarak nitelemesinde ve Hutton’in (1993) kitabina “Bir Bellek Sanati Olarak Tarih”

(History as an Art of Memory) ismini vermesinde kendini acik¢a gostermektedir.
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Anma ve geleneklerin de, kolektif bellek gibi, verili olmaktan ziyade, insa
edilmis oldugu ileri siirtilmektedir. Nitekim, Hobsbawn ve Ranger (1983; akt. Schwartz,
1991), toéren, amblem ve anitlarin kasith iiretimine iliskin yaptiklar1 incelemede, bu
sembolik ve fiziksel isaretlerin ge¢misin yeni bir zihinsel insasini destekledigini ve
geleneklerin, bugliniin problemleri ile bas edebilmek icin bilingli olarak tasarlanan birer
“icat” oldugunu ortaya koymuslardir. Oyleyse, kolektif bellek, bugiiniin ihtiya¢c ve
kaygilar1 dogrultusunda sekillendirilirken, gelenekler de kolektif bellegin bu yeni

yapilanmasini destekleyecek birer arag islevi gormektedirler.

Tarihsel nesneler ve anma nesneleri aktarilabilir ve kiimiilatiftir. Ancak, bununla
birlikte, bir gruptan digerine ve bir nesilden digerine farkli sekillerde yorumlanmalari
olasidir. Bu nedenle, bu nesnelerin gruplar tizerinde biraktiklar: etkileri, yalnizca onlari
uretenlerin inang ve Ozelliklerine dayanarak degil, donemin ve grubun baglami

dahilinde anlamaya ¢alismak gerekmektedir (Schwartz, 2006).

1.7. KOLEKTIF BELLEGIN iSLEVLERI

Kolektif bellek, ozellikleri ve isleyis bi¢cimi itibari ile, gruplar, grup tiyeleri ve
grup kimligi temelinde islev gormektedir. Burada da, arastirmamizin da amaci

cercevesinde, kolektif bellegin kimlik ile baglantili islevleri ele alinacaktir.

Bilgin (2007), kimligi, ‘bir kisi veya grubun kendisini tanimlamas1 ve kendini
diger kisi veya gruplar arasinda konumlamasi’ olarak tanimlamaktadir. Kolektif bellek
ve kimlik karsilikli bir iliski i¢inde, birbiri i¢cin 6nemli bir 6ge olarak karsimiza
cikmaktadir. Licata ve Klein (2005) kolektif bellegin, kolektif kimlikle ilgili {i¢ islevini

ayirt etmislerdir: kimlik tanimlama, kimlik yticeltme ve grubu haklilastirma.
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1.7.1. Kimlik Insas:

[Ik olarak, kolektif bellek grubun kimliginin insasinda 6nemli bir dayanak
noktas1 teskil etmektedir. Olick ve Robbins (1998) de bellegi kimliklerin
olusturulmasinda bir ara¢ olarak nitelemistir. Bilgin’in (1999:59), kolektif kimligi,
‘belirli bir alanda kok salmis bir takim gruplarin diger gruplardan farklarini ortaya
koyma, vurgulama talebi’ olarak nitelemesi, bireylerin kimliginde oldugu gibi, gruplarin
da kimliklerini digerleri, yani dis gruplar ile iliskiler baglaminda, ‘onlar’ ile bir kontrast
icinde, bir fark ve biriciklik yaratma vasitasi ile kurguladiklarina gondermektedir.
Hi¢bir komiinite, tek basina ve zaman-mekan dis1 bir tozsel kimlige sahip degildir
(Bilgin, 1999:59). Nitekim, kimlikler birer miilk degil, bir projeler ve pratikler
biitliniidiir (Olick&Robbins, 1998).

‘Onlar’a kars1 ‘biz’in yaratiminda kolektif bellek 6nemli bir etkendir. Clink{i, bir
grubun kolektif bellegi, o grubun tiyelerinin hepsi tarafindan ortak olarak paylasilanlar:
icermektedir (Zerubavel 1997; akt. Misztal 2003). Yani, kolektif bellek, farkli kisisel
gecmisleri, komiinotenin tiim iyelerinin kolektif olarak hatirladigi tek bir ortak
gecmiste birlestirmektedir. Gruplar kim olduklarini, ne yapabildiklerini, ne yapmalari
gerektigini ve bir’liklerini ve 06zel oluslarint bu ortak ge¢cmis imaji vasitast ile
kavramakta ve tamimlamaktadirlar. Bu nedenle topluluklar1 birer “bellek komiinotesi”
olarak tanimlamak miimkiindiir (Schwartz, 1991; Olick&Robbins, 1998; Misztal, 2003).
Bu ortak imaj sayesinde grubun sinirlari tanimlanmis olur. Grup {iyeleri ortak bir
temsile sahip olurlar ve ortak bir dil gelistirirler. Bu ortak bellege sahip olup olmama,
grup lyelerini iiye olmayanlardan ayirmaya yarar. Bu noktada aciklayici bir 6rnegi
Coser (1992) kendi yasantisindan vermistir. Pearl Harbor olayindan kisa bir siire dnce
gocmen olarak Amerika’ya giden Coser’in, kendi yasindaki genclerle arkadaslik ya da
en azindan baglanti kurmasi fazla zamanmi almaz. Fakat uzun bir siire, dogustan
Amerikal1 olanlarla iligkilerinde onlarla tam anlamiyla iliski kurmasini engelleyen bir
seyler oldugunu, aralarinda asilmaz bir duvarin varhigin1 hisseder. Bu duvar, onlarla
yeterince kolektif ani paylagsmiyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Ornegin

arkadaslarinin paylastiklar1 biiyiik spor olaylarina iligkin anilar onun belleginin bir
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parcasi degildir. Coser, onlar gibi bazi tinlii beysbolcularin hayrani degildir. Arkadaslar
lisedeki ortak anilarindan bahseder, eski kiz arkadaslar1 hakkinda dedikodu yaparlar;
ama bunlar Coser icin bir anlam ifade etmez. Coser, digerleri ile iliskide referans
noktasi sikintisi1 ¢eker. Coser onlarin, onlar da Coser’in kolektif belleginden diglanmis
durumdadir. Bu durum zihinlerimizin her durumda tarihe gomiilii oldugu anlamina
gelmez. Ancak giindelik yasantinin hemen her noktasi, uzak ya da yakin olsun, bir
sekilde ge¢mise referans icermektedir. Coser’in da oOrnekledigi gibi ayni kolektif

bellegin paylasiliyor olmasi, grup aidiyetinin olusmasinda 6énemli bir faktordiir.

Kolektif bellek, aidiyetin yani sira toplumsal dayanisma ve birlik duygusunun
tesisinde de rol oynamaktadir. Hem ge¢mise ait paylasilmis imajlar hem de onu
cergceveleyen grubun toplumsal kimliginin bir yansimasi olarak kolektif bellek, grup
tiyelerinin olaylara ortak bir perspektiften bakmasini saglayarak, grup i¢inde dayanigsma
ve kohezyonu saglar (Misztal, 2003). Kolektif bellek, zaman {izerine bir konsensus
yaratirken (Schwartz, 1991), 6te yandan moral konsensusu insa etmis olur. Durkheim da
paylasilan bir ge¢misin, toplumsal dayanismanin yeniden ingasi ve toplumun birligi i¢in
cok onemli oldugu iddia etmistir (Misztal, 2003). Ciinkii, gruplar, ge¢misi yeniden
kesfetmelerini ve kendi sirekliliklerini hissetmelerini saglayacak sabit dayanak
noktalar1 ve referans ¢ergevelerine ihtiya¢ duyarlar. Hem zaman hem de mekan, grup
anilariin demirlenmesinde ve dolayisiyla muhafaza edilmesinde 6nemli bir rol
oynamaktadir (Misztal, 2003). Halbwachs ([1941]1992; akt. Misztal, 2003) zaman ve
mekanin bize empoze edildigini ve bunun “bir gerceklik duygusu”, yani tim bellek
eylemlerimiz ic¢in hareket noktasi sagladigini sdyler. Grup, Onemli tarihleri anma
sirasina gore diizenleyerek zamani somiirgelestirir. Gegmisi bu kavrayisa uydurarak,
grup bellegi bir zamansizlik ve siireklilik illiizyonu tasir. Anilarin stirdiiriilmesi ayrica
mekandaki demirlemelere de dayanir. Mekan da bize bir siireklilik illiizyonu verir.
Dahasi, grup dagilsa bile grubun birlik olarak kalmasmin nedeni, ‘eski evlerini ve
bahgelerini diisiinmeleridir’. Bir baska deyisle, sabitligi nedeni ile mekansal/uzamsal
imaj tek basia bizde ‘zaman icinde degismeme ve ge¢misi bugiine getirme iliizyonu’

yaratir (Halbwachs [1926]1950; akt. Misztal, 2003).
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Kimlik ve bellek hakkindaki literatiir genel olarak kisisel ve toplumsal
kimliklerimizi nasil edindigimiz ile ilgilidir. Burada sosyalizasyon siireci énemli bir rol
oynamaktadir. Halbwachs, ge¢misi insa edisimizi bicimlendirmede ailenin roliine 6zel
bir dikkat gostermistir.  Hatirladiklarimizin =~ ¢ogu, bizim bireyler olarak
deneyimlemedigimiz seylerdir. Zerubavel (1996) toplumsal olmanin, ait oldugumuz
grup ve komiinitelerin, biz onlara katilmadan ¢ok once baslarina gelen olaylari, sanki bu
olaylar bizim kendi ge¢mislerimizin bir parcasiymis gibi yasantilayabilmeyi
gerektirdigini belirtmistir. Hobsbawn (1972) da “Herhangi bir insan toplulugunun tiyesi
olmak, kisinin kendisini, kendi (toplulugun) ge¢misine gére konumlandirmasidir; onu
reddederek bile olsa...” diye yazmistir. Bu “sosyobiyolojik bellek” gruplarimizin, biz
daha onlara katilmadan Once yasadiklar1 olaylara iliskin gurur, act ya da utanci
edindigimiz (Olick&Robbins, 1998), grup i¢cinde kendimizi ve diger gruplar arasinda

kendi grubumuzu konumlandirdigimiz mekanizmay1 olusturmaktadir.

Toplumsal ve toplumlar aras1 diizeyde bakildiginda, biiyiik kiiciik ¢ok sayida
grup bulunmaktadir. Bireyler de, birbirlerini kapsayan ve birbirlerine karsit ¢ok sayida
gruba iiyedir ve bu tiyelikler sabit olmayip, zaman i¢inde ve kosullar baglaminda
degisme potansiyeline sahiptir. Bu nedenle de, kolektif bellek ¢oguldur (Misztal, 2003;
Coser, 1992). Ciinkii ne kadar grup varsa o kadar bellek vardir. Toplumsal siniflar,
aileler, komsuluklar, mesleki gruplar, dernekler, kuruluslar, siyasi partiler, ordular, ticari
birliklerin ve en {iistte de uluslarin kendi {iyelerinin genellikle uzun bir zaman diliminde
insa ettigi ayirt edici bellekleri vardir (Coser, 1992; Assmann, 1995). Halbwachs
([1926]1950; akt. Misztal, 2003) grubun siirekliligi ile bellegi arasindaki iliskiye dikkat
cekmistir. Buna gore, grup varligini siirdiirdiigli stirece grubun bellegi de var olacaktir
ve bir kolektif bellegin siirekliligi, ona sahip olan grubun toplumsal giicline baghdir.
Grubun toplumsal durusu, belleginin stirekliligi, gortintirligii ve giiciniin 6énemli bir

belirleyicisidir.
Kolektif bellegin kimlik insasina etkisi, kolektif bellege iki yaklasimi da —

‘simdici’ ve ‘muhafazakar’ gorlis - icermektedir. Ciinkii kimlik de bizatihi hem bir

devamlilik, hem de bir dontistim icermektedir (Bilgin, 1999).
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1.7.1.1. Kolektif Bellek-Kimlik iliskisine Muhafazakar Yaklasim

Kolektif bellege muhafazakar yaklasim, ge¢misin bugiinii sekillendirdigi
varsayimina dayanmaktadir. Bu anlayis icinden bakildiginda, gruplarin geg¢misinin
bugiinlerini, mevcut kimliklerini sekillendirdigi sonucuna ulasilmaktadir. Nitekim
gruplar kendilerini tanimlayabilmek icin gecmise referansta bulunma ihtiyaci
icindedirler. Kolektif bellek bu noktada, gruplara 6nemli bir veri saglamakta,
kimliklerini ingsalarinda 6nemli bir sosyal gergeklik olarak islev gormektedir. Kusaktan
kusaga siiziilerek aktarilan bellek 6geleri, kolektif kimligi temellendirici degerler ve
anlamlar igcermektedir. Gruplar, ge¢mislerine sec¢ici olarak yaklasirlar ve mevcut
kimliklerini destekleyecek 6geleri vurgularken, digerlerini goz ardi etme egilimdedirler.
Secilen bu ogeler, gruplara, digerleri ile aralarindaki farki ve biricikliklerini

kurgulamalarini saglayacak verileri temin etmektedir.

Bilgin (1999, 2007) kolektif kimligin ge¢mise doniik bir yan igerdigini
belirtmistir. Ciinkii kolektif kimlik bir takim semboller, anilar, sanat eserleri, toreler,
aliskanliklar, degerler, inanglar ve bilgilerle yiiklii bir gelenekten, ge¢gmisin mirasindan,
kisacas1 kolektif bellekten hareketle insa edilir. insan topluluklari kendilerini bu ortak
gecmiste tanir, bu gecmisi bellegine isler, ritiiel torenlerle anar ve yorumlar (1999:60).
Bu noktada kolektif bellek, kimligin aktarilmasinda onemli bir rol oynamaktadir.
Kolektif bellek vasitasi ile kimligin 6nemli 6geleri kusaktan kusaga tasinir. Shils (1981;
akt. Schwartz, 1991) bir devrin ya da tarihi bir figiirin imajinin, her nesil tarafindan
yeniden kavranip islenmedigini; sonraki nesillere ortak bir miras bahseden “rehber bir
oriinti”ye gore aktarildigini ifade etmistir. Bunun yani sira kolektif bellek, topluluklarin
geemis ve simdi arasinda bir bag kurmasini saglayarak, topluluk kimliginin stireklilik
duygusunun tesisinde énemli bir rol oynar. Bireysel kimliklerde oldugu gibi, gruplarin
kimligi de bir siireklilik arayisi i¢indedir ve grubun dayanikli anilari bu siirekliligi
saglamaktadir. Schwartz (1991) kolektif bellegin, toplumsal degisimlerden daha uzun
stireli olmas1 gerektigini, aksi takdirde toplumun birlik ve siirekliliginin temelden

clirliyecegini ifade etmistir.
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1.7.1.2. Kolektif Bellek-Kimlik iliskisine Simdici/Insac1 Yaklasim

Kolektif bellege simdici yaklagim ise, bellegin, toplumun bugiinkii ihtiya¢ ve
kaygilar tarafindan sekillendirildigine vurgu yapmaktadir. Bir baska deyisle, bellek
zaman icinde farkli toplumsal etkiler dogrultusunda degisime ugramaktadir. Bu
etkilerden biri de, grubun kimlik algisindaki degisikliklerdir. Kolektif bellek, grup
kimliginin gereklerine gore sekillendirilmektedir (Bilgin, 2007). Toplumsal ve evrensel
diizeyde, ozellikle de modernlesmenin ardindan hemen her seyin olduk¢a hizli bir
sekilde degistigine/doniistiigiine tanik olmaktayiz. Neyin 1yi ve kabul goriir olduguna
iliskin bu siirekli degisimler, gruplarin da zaman ig¢inde kimliklerini yeniden
tanimlamalarini, kendilerini mesru ve biricik kilacak yeni yollar kesfetmelerini
gerektirmektedir. Bu yeniden tanimlamalar, grubun kendi ge¢misini algilayisinda da
degisikliklere neden olmaktadir. Grubun, kendi ge¢misinden goz ard1 ettigi ve on plana
cikardigr ogeler giiniin gereklilikleri dogrultusunda degisebilmekte, birbirinin yerine
gecebilmektedir. Bunun yani sira, grubun, yine aymi dogrultuda, ge¢misteki bazi
olaylar1 algilayis ve degerlendiris bicimi de zaman i¢inde farklilik gosterebilmektedir.

Ciinki her grup, kimlik algist ile tutarli bir gegmis imaj1 ihtiyact i¢indedir.

Ozetle, hem kolektif bellek hem de kimlik verili olmaktan ziyade, bir miizakere
siireci dahilinde olusturulmakta ve birbirlerini karsilikli  olarak etkilemekte,
doniistiirmektedir. Kolektif bellek bir yandan kimligin igerigini belirlerken, diger
yandan da kimlik tarafindan sekillendirilmekte ve segici olarak mevcut ihtiyag ve
kaygilar dogrultusunda aragsallastirilmaktadir. Yani insa edildigi kadar, insa eden bir
yag1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bilgin, 2008). Schwartz’in belirttigi gibi, kolektif
bellek toplumlara hem bir ayna tutmakta, hem de bir aydinlatic1 olmaktadir; yani hem

bir toplum modeli, hem de toplum i¢in bir modeldir.” (Olick&Robbins, 1998)
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1.7.2. Kimligin Yiiceltilmesi

Kolektif bellegin, kimligin yiiceltilmesindeki islevi, kimligin subjektif bir olgu
olmasinda (Bilgin, 1999 s.61), i¢ grup lehine yanliliklar tasimasinda, grubun ge¢misinin
bu yanliliklarin tesisine veri saglamasinda ve gecmisi degerlendirisin de bu yanlhiliklar
tarafindan sekillendirilmesinde temellendirilmektedir. Gruplar, diger gruplar ile
arasinda yalnizca bir fark ve biriciklik aramaz, ayn1 zamanda bu farkin grup lehine ve
pozitif olmasimni isterler. Kolektif bellek bunun i¢in oldukga elveriglidir. Prestijli bir
gecmise referans (ve digerlerinin gegmisinde karanlik kisimlar bulunmasi), su andaki
grubu yliceltmek i¢in uygun bir yoldur. Bir grubun ge¢misindeki degersiz veya olumsuz
epizodlarin ortaya ¢ikarilmasi ise, kimlik i¢in bir tehdit olusturur ve bu kimligi
tastyanlarda bir rahatsizlik yaratir. Pozitif kimlik olugturma amaci, sosyal yaraticiligi,

tarihi yeniden yazmaya gotiirtir (Branscombe ve ark, 1997; akt. Bilgin, 2007 s.237).

Lévi-Strauss’a gore, topluluklarin tarihinde, digerlerine gére daha fazla 6nem
atfedilen baz1 ‘sicak kronolojiler’ bulunmaktadir. Mircae Eliade ise, bir toplumun
gecmisinin en Onemli/en sicak kisminmn, onun baglangict oldugunu soylemistir
(Schwartz, 1982). Durkheim’in da, agik bir sekilde dile getirmemis olmasina karsin,
koken mitini komiinitenin birliginin kurulmasmin en giiglii araglarindan biri olarak
gordiigi anlasilmaktadir (Misztal, 2003b). Bu baslangic doénemleri, kokenin sihir,
cazibe ve prestiji ile sekillendirilmektedir. Bunlar, ‘altin ¢ag’ olarak nitelendirilir ve
‘onemli ve gecerli bir seyin ilk belirtisi’ olma niteligini tasirlar. Koken/baslangig
donemi, bir anlamda yeni bir olusumun tasiyicisi oldugu i¢in 6zellikle “giiglii bir zaman’
olarak tasavvur edilmektedirler (Schwartz, 1982). Bu nedenle de toplumlarin belleginde
0zel bir yere sahiptir ve kimlik acgisindan da biricikliginin insasinda 6nemli bir 6gedir.
Nitekim her toplumda, kokeni ile ilgili anilar, semboller, mit ve efsaneler; bunlarin yani
sira da kahramanlar, ‘sembol sahsiyetler’ bulunmaktadir. Bunlar toplulugun kékenini

kutsallastirmaya ve prestijli bir kimlik ingasina hizmet eder.

Bu sicak anlar, atfedilen 6nem dolayisiyla, ¢esitli mekan, pratik ve bigimlerde

cisimlenmektedir. Olick ve Robbins (1998) de ulusal kimlikler ve diger kimliklerin, bu
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mnemonic yerler, pratikler ve bicimler araciligi ile kuruldugunu ve korundugunu;
kiyafetler, madalyalar, mitler, kahramanlar, milli marslar da dahil olmak tizere pek ¢ok

bellek nesnesinin kimligin 6nemli isaretleyicileri oldugunu vurgulamistir.

1.7.3. Grubun Mesrulastirilmasi

Kolektif bellek, grubun mesrulastirilmasinda da 6nemli bir rol oynamakta olup,
gruplara, gegmis olaylara dayanarak, bugiinkii tutum ve duruslarina haklilik kazandirma
imkani tamimaktadir. Ornegin, Sirp otoriteleri 1990’larda Kosovalilara kars1 yaptiklar:
kotii muameleleri haklilastirmak ig¢in, Sirplarin bu topraklarin kontroliinii kaybettigi
1389 Kosova Savasimi hatirlatmiglardir. Bu durumda grup kendini bir kurban olarak
sunmakta ve eylemini, uzak geg¢misteki konumuna —ki, bu konum, seylerin dogal
diizeninin ifadesi sayilir- mesru bir doniis olarak takdim edilmektedir (Bilgin, 2007, s.
237). Milliyetgilik ve diger yeniden insa edici kimlik miicadelelerinde de, bellek,
profesyonel tarihgiler i¢in bir mesrulastirma olanagi saglamistir (Olick&Robbins,

1998).

Giliniimiiz toplumlarinda, okul, mahkeme, miize ve kitlesel basin gibi araclar,
kolektif bellek araciligi ile grubun haklilastirilmasina hizmet etmektedir. Bireyleri ve
gruplarin daha uzak geg¢misle oldugu kadar simdiki zamanla iliskilerini de yapilandiran
diistince, varsayim ve bilgiler bu kurumlar tarafindan sekillendirilmekte,
anlamlandirilmakta ve korunmaktadir. Bu kurumlar, toplumlarin idealize ettikleri
geemislerini aktarmalarinin ve ulusal kimlik ve biitiinlik diistincesini gelistirmelerinin
onemli bir aracidir. Bunlar, kabul edilebilir bir ge¢mis vizyonu sunacak sekilde
giincellenir ve yeniden yazilir. Ornegin, Tito dénemi Yugoslavya’sinda, II Diinya
Savasi’na iliskin resmi olarak kabul goren ve ders kitaplarinin da etrafinda
sekillendirildigi bellek, yeni komiinist devletin mesrulugunun, efsanesinin ve kimliginin

yaratilmasinda olduk¢a 6nemli bir 6gedir (Misztal, 2003, s. 19-20).

Kolektif bellegin kolektif kimlik tizerindeki etkisi, toplumlarin i¢ ve dis siyasi
duruglari ile politikalarinda da kendini gostermektedir. Olick ve Levy (1997) toplumsal
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gecmislerin politik eylemi sekillendirmek tizere toplumsal simdi ile etkilesimine dair
yaptiklar1 ¢aligmada, Almanya’nin, ge¢misindeki Yahudi soykirimi nedeni ile siirekli
olarak yiikiimliilik altinda oldugunu, bu sebeple Israil ile iliskilerinde 6zel bir tutum
sergiledigini, uluslararasi ticarette dahi bu noktaya dikkat ettigini ve aksi durumlarda
uluslar aras1 kamuoyunun ciddi tepkileri ile karsilastigini ortaya koymuslardir. Buna
gore, Nazi gecmisinin giiglii imajlart Alman politikasini sekillendirmekte, Almanya’nin
kendini anlamasinda oldugu gibi ve digerleri baskalar1 tarafindan algilanmasinda da
uluslararasi diizlemede bir degerlendirilme standardi olarak karsisina ¢ikmaktadir. Yani
Almanya, bir anlamda ge¢misinin tutsagi olarak kalmistir. Bu durum ge¢misimizden
bagimsiz olmadigimiz, hem kendimizi hem digerlerini degerlendirirken baktigimiz
tabloda simdinin yaninda gecmisi de gordiigtimiiz anlamia gelmektedir. Ancak, Olick
ve Levy Almanya’nin birlesmesinin ve Avrupa Birligi’ndeki merkezi roliintin, ge¢misin
nasil hatirlandigma iliskin yeni meydan okumalar yaratacagini, hatta yaratmaya

basladigini eklemislerdir.
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2. YONTEM

2.1. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirma, aileden ulusa kadar farkli biiytiklikk ve kapsamdaki hemen her
grubun ortak hatirlananlardan olusan bir kolektif bellegi bulundugu ve bu bellegin
grubun kimliginin insasinda 6nemli bir etken oldugu varsayimina dayanmaktadir. Bu
nedenle ¢alisilan grubun belirli bir ge¢mise sahip olmasina ihtiyag duyulmus ve
Cumhuriyet Halk Partisi bu ozelligi karsilamasi nedeni ile c¢alisma grubu olarak
secilmistir. Cumhuriyet Halk Partisi iiyeleri arasindan da yogunluklu olarak diger tiyeler
tarafindan secilen ve isbasina getirilen il, ilge delegeleri ile yonetim diizeyinden kisiler
ve milletvekilleri ile goriisiilmiistiir. Bu kisilerin secilmisliklerinden dolay1 temsil etme
niteligi tasidiklar1 ve bundan kaynakli olarak da grup normlarma daha bagl olma ve

grup kimligini benimseme olasiliklarinin yiiksek oldugu varsayilmstir.

Cumbhuriyet Halk Partisi tiyelerinin 6rneklem olarak secildigi arastirma

cercevesinde asagidaki sorulara yanit aranmistir:

— Bir grup olarak Cumhuriyet Halk Partisi’nin kolektif bir bellegi var midir?

— Eger varsa, bu kolektif bellek hangi 6gelerden olusmaktadir? Katilimcilarin
parti/grup ge¢misine dair hatirladiklart ortak 6geler nelerdir?

— Simdici-Muhafazakar goriis geriliminde Cumhuriyet Halk Partisi’nin kolektif
bellegi hangi noktada durmaktadir?

— Katilimeilarin, {iyesi olduklar partiyi konumlandiriglarinda ve parti kimligini
insa edislerinde kolektif bellegin rolii nedir?

— Cumhuriyet Halk Partisi i¢in 6zel anlam tastyan anitlar ve mekanlar ile anma ve
kutlama etkinlikleri nelerdir? Bunlar kolektif bellegin taginmasi ve kimligin

pekistirilmesinde nasil bir rol oynamaktadir?
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2.2. KATILIMCILAR

15 Eyliil 2006 tarihinde Cumhuriyet Halk Partisi Izmir il Merkezi’nden alinan

[zmir il ve ilge delegeleri iliskin sayisal bilgiler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: CHP I. ve II. Bolge il ve ilge delegeleri dagilimlart

iLCE ADI It ILCE
DELEGE SAYISI  DELEGE SAYISI
KONAK 120 400
BUCA 49 390
BALCOVA 17 171
% GAZIEMIR 12 -
?g GUZELBAHCE 5 62
E NARLIDERE ; 15
S URLA 10 145
(E MENDERES 9 60
‘R SELCUK 5 59
~  KARABURUN 5 50
KEMALPASA - 126
TORBALI 11 146
KARSIYAKA 106 400
BERGAMA 14 243
2 BAYINDIR 6 81
%}: TIRE | 9 153
D ODEMIS 19 265
A BEYDAG 5 57
é DIKILI : 95
= KINK 5 72
A MENEMEN 14 185
" Foca 5 53
CIGLI - 27
TOPLAM 446 3225
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Arastirmanin 6rneklemi, bu delegeler arasindan gériismeyi kabul eden toplam 50
kisiden olusmaktadir. Katilimeilarin cinsiyetlerine ve parti i¢indeki konumlarina gore
dagilimlari ile delegelerin bagli bulunduklart ilge baskanliklarina gore dagilimlar: Tablo

3 ve Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 3: Katilimcilarin cinsiyet ve konuma gore dagilimi

Konum KADIN ERKEK Toplam
[ZMIR MILLETVEKILI 1 2 3

IL BASKANI - 1 1
ILCE BASKANI - 3 3

IL DELEGESI 5 33 38
ILCE DELEGESI 2 3 5
Toplam 8 42 50

Tablo 4: Delegelerin bagl bulunduklari ilge bagkanliklarina gére dagilimi

Ilce Bagkanhg Il Delegesi  llce Delegesi
Konak 14 2
Buca 7 -
Bornova 7 2
Karsiyaka 6 -
Balcova 4 -
Gtizelbahge - 1
Toplam 38 5

Il ve ilge delegelerinden 5°i ayn1 zamanda kongre delegesi, 1°i kurultay delegesi,
4’1 il genel meclis tiyesi, 2’si il genel meclis yedek tiyesi, 2’si komisyon bagkani, 1’1 de

ilce genclik kolu bagkanlig1 gorevlerini tistlenmektedir.
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Katilimcilarin yaslar1 27 ile 66 arasinda degismekte olup, yas ortalamasi 48’dir.
Partide kayith olarak gecirdikleri ortalama stire 17 yildir ve 2 yildan baslayip, 48 yila
kadar uzanmaktadir. Katilimcilarin yaslarmma ve partide kayitli gegirdikleri siirelere

iliskin dagilimlar Tablo 5 ve Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 5: Katilimcilarin yasa gore dagilimi

Yas N %
30 yas ve alt1 1 2,0
31-40 yas aras1 6 12,0
41-50 yas arast 19 38,0
51-60 yas arasi 17 34,0
61 yas ve iizeri 2 4,0
Yanitsiz 5 10,0
Toplam 50 100

Tablo 6: Katilimcilarin partide kayitli gecirdikleri siirelere gére dagilimi

Siire N %

10 y1l ve alt1 14 28,0
11-20 yil aras1 18 36,0
21-30 y1l aras1 10 20,0
31 yil ve lizeri 5 10,0
Yanitsiz 3 6,0
Toplam 50 100

Katilimcilarin partiye kayit olma yaslart incelendiginde, en erken kayit olma
yasinin 18, en geg¢ kayit olma yasinin ise 56 oldugu goriilmistiir. Katilimcilarin partiye
kayit olma yasi1 ortalama 32’dir. Herhangi bir siyasi partiye resmi olarak kayit olma yasi
18’dir. Bu nedenle katilimcilar arasinda 18 yas en erken kayit yasi olarak
goriinmektedir. Ancak bazi katilimcilarin 18 yas dncesinde parti genglik kollar1 i¢inde

gorev aldiklar1 ya da sag-sol ¢atigmalart doneminde partiye destek verdikleri
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ogrenilmistir. Katilimcilarin 8’1 ise memuriyetten dolay1 daha erken yasta partiye kayit
olamadiklarmi ifade etmislerdir. Katilimcilarin partiye kayit olma yaslarina iligkin

dagilim Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7: Katilimcilarin partiye kayit olma yaslarina gore dagilimi

Kayit Yas1 N %

18-25 yas arast 16 32,0
26-35 yas arasi 15 30,0
36-45 yas arasi 9 18,0
46 yas ve lizeri 5 10,0
Yanitsiz 5 10,0
Toplam 50 100,0

Katilimcilardan 30’unun ailesinin 6nceki kusaklarinda partide kayitli ve aktif
olarak calismis kisiler bulunmaktadir. Bununla birlikte, katilimcilarin ¢ogu ailelerinin
kayitli olmasalar da partinin sempatizani olduklarini ve Cumhuriyet Halk Partililigin

ailede bir gelenek oldugunu ifade etmislerdir.

Katilimcilardan 21°1 ise Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapali oldugu 1980-1992
arast donemde Halke¢1 Parti, Sosyal Demokrasi Partisi veya Sosyal Demokrat Halke1

Parti’de gorev almistir.
2.3. UYGULAMA

Arastirma, 18 Eyliil 2006-28 Ekim 2006 tarihleri arasinda yapilmis, 5 Kasim
2006 tarihinde Biilent Ecevit’in vefat etmesi lizerine, s6z konusu gelismenin kolektif

bellegi etkileyecegi varsayilarak goriismeler sonlandirilmistir.

Goriismeler, katilimcilar ile yiiz ylize goriisme yoluyla gergeklestirilmis ve

katilimcilarin izni ile kayda alinmistir. Goriisme sirasinda, standart bir gériisme anahtari

40



tizerinden hareket edilmis, tim katilimcilara aymi sorular yoneltilmis, bununla birlikte,

goriismenin gidisat1 dogrultusunda kimi zaman ek sorulara bagvurulmustur.

Goriisme anahtar1 14 sorudan olusmaktadir. Bu sorulardan ilk 5’1, katilimcinin
partiye angajman diizeyini 6l¢gmeye yoneliktir. Diger sorular ise, katilimcinin, partinin
geemisinden hatirladig1r olaylar1 belirlemeye, partiyi tanimlama ve konumlandirigin

anlamaya yoneliktir.

2.4. ANALIZ YONTEMIi

Kayda alinmis olan goriismeler, transkript edilmis ve elde edilen metinler bir

icerik analizi teknigi olan kategorisel analiz ile tahlil edilmistir.

Icerik analizi, belirli bir mesajin kapsadigi, tasidig1 enformasyonun islenmesini
temel almaktadir. Icerik analizinde kullanilan tekniklerden biri olan kategorisel analiz
ise bu mesajin 6nce birimlere boliinmesini ve ardindan bu birimlerin, belirli kriterlere
gore kategoriler halinde gruplandirilmasini ifade eder. Kategorilendirme asamasina
iligkin iki ayr1 yaklasim bulunmaktadir. “Kapali yaklasim” olarak anilan ilk yaklasim,
belirli bir alanda var olan bir kategori sistemini alarak, kayit birimlerini buna gore
gruplandirma yoluna gitmektedir. Ikinci yaklasim ise “agik yaklasim” olarak
isimlendirilmektedir. Bu durumda, 6nceden saptanmis kategoriler yoktur. Mesaj 6geleri
ele almip gozden gecirildikge kategoriler belirlenir ve anlam birimleri ya da 6geler, bu
kategorilere yerlestirilerek frekanslari saptanir, boylece kategoriler i¢in yogunluk ve

Oonem saptanir (Bilgin, 2000:9-16).

Bu calismada, literatiirde arastirmamiza uygun onceden saptanmis bir kategori
sistemi bulunmamast ve calisilan grubun kendine has o6zellikleri dolayisi ile “acik
yaklagim” tercih edilmis ve goriismeler incelenip anlam 6geleri gruplandirilarak bir

kategori sistemi olusturulmustur.
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3. BULGULAR ve DEGERLENDIRME

3.1. BULGULAR

Yapilan kategorisel igerik analizi neticesinde, katilimcilarin anlatilarindaki
belirgin kategoriler tespit edilmistir. Bu analizin yapilmasinda de Rosa ve Mormino’nun
(2002) calismast temel alinmis, arastirmamizin amacit ve anlatilarin igerikleri
dogrultusunda yazarlarin ¢alismalarinda kullandiklar1 kategoriler genisletilmis ve

toplam 15 kategori elde edilmistir.

Analiz sonucunda elde edilen kategoriler sunlardir:

1. Kolektif Bellek Kisileri:

—  Gegmise Ait: Katilimcilarin, gériismenin yapildigi sirada hayatta olmayan ya da
uzak geemise ait figiirlere yaptiklari atiflar.

— Bugiine Ait: Gorlismenin yapildig1 sirada hala hayatta olan ve anin giindeminde
yer alan figiirlere yapilan atiflar.

2. Kolektif Bellek Olaylar::

—  Olumlu Olaylar: Katilimcilarin olumlu bir ¢er¢evede andiklari olaylar.

—  Olumsuz Olaylar: Katilimcilarin olumsuz olarak nitelendirdikleri ve genellikle
zararlar1 ile dezavantajlarina vurgu yaptiklari olaylar.

— Giincel Olaylar: Aragtirmanin yiiriitiildiigii zaman diliminde gerceklesen, tilke
ve parti giindeminde yer alan olaylar.

3. Parlak Dénem: Katilimcilarin, partinin basarilarla yiiklii, parlak bir devri olarak
gordiikleri, yiikseltilmis bir anlam ve 6nem atfettikleri donemler.

4. Otobiyografik Referanslar: Katilimecilarin kolektif bellek anlatilar iginde
otobiyografik bellege/bireysel anilara yaptiklart gegisler ve kendilerini aktor
olarak dahil ettikleri olaylar.

5. Amblemler ve Semboller: Katilimcilarin, partiyi temsil ettigini ve partinin

niteliklerinin cisimlendigini diisiindiikleri nesne ve kisiler.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Kolektif Bellek Tasiyicilari:

Ortak Bellek Mekanlar: ve Anitlar: Parti i¢in 6zel anlam tasidig ifade edilen
anitlar ve mekanlar.

Anma ve Kutlama Giinleri: Parti iiyelerinin birlikte andiklar1 ya da kutladiklari
tarihler.

Yiiceltilen Etik Degerler ve Ideolojiler: Olumlu degerlendirilen, partinin
savundugu ya da savunmasi gerektigi iddia edilen degerler ve ideolojiler.

"Biz" Kimligini Ifade Etmek Icin Kullamlan Prototipik Ogeler veya Spesifik
Kategoriler: Katilimcilarin Cumhuriyet Halk Partili olmayr tanimlarken
kullandiklar1 ortak 6geler ve kategoriler.

Kendi Aidiyetinin  Kokliiliigiinii  Vurgulama: Ailenin 6nceki kusaklarinin
partideki geemisi ile kok salmighigina ve aile mirasint siirdiirme duygusuna
yapilan vurgu.

Partinin Kokliltigiinii ve Biiyiikltigiinii Vurgulama: Partinin ge¢misi eskiye
dayanan koklii bir parti oldugunu vurgulayarak, diger partilerin tiiredigi 'ana
parti' olma iddiasi.

Baglayict Unsur: Partilileri birbirine bagladigi, bir arada olmalarin1 sagladig:
diisiiniilen deger ve ideolojiler.

Karsi Cikilan Etik Degerler ve Ideolojiler: Olumsuz degerlendirilen, partinin
kars1 ¢iktiZ1 ya da kars1 ¢ikmasi gerektigi savunulan degerler ve ideolojiler.
Otekilestirilenler: Partinin, kendinin disinda ve karsisinda konumladigi, bir
miicadele anlatisi i¢inde aktardig1 ideoloji ve gruplar.

Elestirilenler: Partinin iginden olup, reddedilmemekle birlikte birtakim
elestiriler ile birlikte anilan sahislar veya gruplar.

Orgiitsel/Kurumsal ~ Ogeler ile Yasama ve Politikaya Iliskin Ogeler:
Katilimeilarin atifta bulundugu siyasi terimler, kurumlar, siyasi partiler ve

kurumsal 6geler.
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3.1.1. KOLEKTIF BELLEK KIiSILERI

Katilimcilarin anlatilarinda bahsi gegen kisiler, goriismelerin yapildigi donemde

hayatta olup olmamalarina gore iki gruba ayrilmistir:

3.1.1.1. Ge¢mise Ait Kolektif Bellek Kisileri

Gortismeler sirasinda, hayatta olmayan toplam 42 kisinin ismi ge¢mistir. Bu
kisiler arasinda en yiiksek frekansa sahip isimler Mustafa Kemal Atatiirk, Ismet Inéni,
Ugur Mumcu, Adnan Menderes ve Turgut Ozal’dir. Toplam frekans1 5 ve 5’in iizerinde

olan kisiler Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8: Gegmise Ait Kolektif Bellek Kisileri

GECMISE AIT KiSILER N
1  Mustafa Kemal Atatiirk 45
2 Ismet Inonii 39
3 Ugur Mumcu 15
4  Adnan Menderes 13
5  Turgut Ozal 12
6  Deniz Gezmis 9
7  Hasan Tahsin 9
8  Aydin Erten 6
9  Ahmet Taner Kislali 6

Bahsi gecen diger isimler sunlardir: Turan Giines, Necdet Calp, Cetin Emec,
Stalin, Ahmet Piristina, Alparslan Tirkes, Celal Bayar, Alaaddin Cakici, Aydin Giiven
Giirkan, Bahriye Ucok, Kazim Karabekir, Fethi Okyar, Recep Peker, Hasan Polatkan,
Fatin Ristii Zorlu, Nihat Erim, Turhan Feyzioglu, Nazim Hikmet, Recep Yazicioglu,
Aziz Nesin, Abdi Ipek¢i, Vedat Dalokay, Mahir Cayan, Hiiseyin Cevahir, Ulas
Bardakg¢1, Marks, Lenin, Engels, Churchill, Yunus Emre, Kaygusuz Abdal, Pir Sultan
Abdal, Latife Hanim.
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3.1.1.2. Bugiine Ait Kolektif Bellek Kisileri

Gortismeler sirasinda ismi gegenler iginde hayatta olan toplam 83 kisi
bulunmaktadir. Bu kisiler arasinda en yiiksek frekansa sahip isimler Biilent Ecevit,
Deniz Baykal ve Siilleyman Demirel’dir. Toplam frekansi 5 ve 5’in tizerinde olan kisiler

Tablo 9°da sunulmustur.

Tablo 9: Bugiine Ait Kolektif Bellek Kisileri

BUGUNE AIT KIiSIiLER N
1  Biilent Ecevit 40
2 Deniz Baykal 37
3 Siileyman Demirel 16
4  Recep Tayyip Erdogan 9
5 Erdal Inonii 8
6  Mustafa Sarigil 8
7  Tansu Ciller 7
8  Yiiksel Cakmur 7
9  Abdullah Ocalan 6
10  Altan Oymen 5
11 Mesut Yilmaz 5
12 Kenan Evren 5

Bahsi gegen diger isimler sunlardir: Ahmet Necdet Sezer, Sirr1 Aydogan, Aziz
Kocaoglu, Selguk Ayhan, Murat Karayal¢in, Kemal Dervis, Mehmet Agar, Alaaddin
Yiiksel, Ahmet Sarisin, Ziilfii Livaneli, Burhan Ozfatura, Thsan Alyanak, Ertugrul
Giinay, Melih Gokgek, Hasan Fehmi Giines, Hikmet Cetin, Yasar Kemal, Ekrem
Bulgun, Aydin Dogan, Cem Uzan, Tuncay Mataraci, Ali S6zer, Erkan Mumcu, Yildirim
Akbulut, Hiisamettin Cindoruk, Necmettin Erbakan, Kemal Unakitan, Saim Biilend
Ulusu, Miimtaz Soysal, Muzaffer Tuncag, Tevfik Alyanak, ilhan Giire, Taha Aksoy,
Cetin Altan, Semra Ozal, Sedat Bucak, Yiiksel Demirsoy, Turan Altiok, Saddam
Hiiseyin, Merve Kavake¢1, Nejat Kok, Hilmi Isgiizar, Kaya Bengisu, Zuhal Tasezen,
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Hasan Adanir, Atilla Erbeyli, Kamil Kirikoglu, Genel Kurmay Bsk., Ahmet Isvan,
Kemal Anadol, Feridun Gokkan, Zerrin Balkanl, Sitileyman Gen¢, Muhammed
Kaddafi, Chavez, Erol Giingor, Can Pulak, Alev Coskun, Engin Aydin, Cemal Seymen,
Hanri Benazus, Ciineyt Arcayiirek, Tuncay Ozkan, Adnan Keskin, Onder Sav, Kamuran
Cortiik, Hikmet S6kmen, Cumhur Erstimer, Fethullah Giilen, Ahmet Agaaslan, Orhan
Aybar.

3.1.2. KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI

Katilimcilara, Cumhuriyet Halk Partisi’nin, Tiirkiye’nin 1946 yilinda c¢ok partili
sisteme geg¢isinden sonraki doneme ait gecmisinde hangi 6nemli olaylarin yer aldig:
sorulmustur. Katilimcilar bu soruya, genellikle, partiye baskanlik eden liderler ile
isaretledikleri bir kronoloji izleyerek cevap vermislerdir. Partinin basar1 ve
basarisizliklar1 ile ‘ilericilik’-‘gericilik’ gerilimi temelinde aktarilan bu olaylar,
katilimcilarin semalart dogrultusunda parti genel baskanlarinin liderlik donemleri baz

aliarak su boliimlere ayrilmistir:

1. Atatiirk Donemi / Partinin ve Cumhuriyetin Kurulus Doénemi (1923-1938)
Ismet Inonii / Milli Sef Dénemi (1938-1972)

Biilent Ecevit / “Karaoglan” Doénemi (1972—1980)

Sosyal Demokrat Halkg¢1 Parti (SHP) Donemi (1983—-1995)

Deniz Baykal / Partinin Yeniden Kurulus Donemi (1992—...)

S kv

Atifta Bulunulan Giincel Olaylar

3.1.2.1. Atatiirk Donemi / Partinin ve Cumhuriyetin Kurulus Déonemi (1923-1938)

Katilimcilara, partinin 1946 yilindan sonraki dénemi sorulmasina ve sorular

arasinda Atatlirk donemine gonderen herhangi bir soru bulunmamasina karsin, pek ¢ok

katilimcinin bu déneme atifta bulundugu goriilmektedir.
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Atatlirk donemi ile ilgili olarak en fazla hatirlanan olaylar, cumhuriyetin
kurulmasi, Kurtulus Savasinin gergeklestirilmesi, Atatiirk inkilaplar1 ve sanayilesme
calismalaridir. Bunlarin diginda dile getirilen olumlu kolektif bellek olaylar1 Atatiirk’tin
Samsun’a ¢ikmasi, Erzurum ve Sivas Kongreleri, TBMM’nin kurulmasi, Tekalif-i
Milliye Kanunu’nun ¢ikarilmasi, partinin Cumhuriyet Halk Firkasi olarak kurulmasi,
1924 anayasasinin hazirlanmasi, Kuran’in Tiirk¢eye c¢evrilmesi, ezanin Tiirkge
okunmasi, Tiirk Medeni Kanunu’nun ¢ikarilmasi, Is Bankasi’nin kurulmasi, kadinlara
secme ve se¢ilme hakki verilmesi, 5 yillik kalkinma planlar1 ve Osmanli’nin borg¢larinin
O0denmesidir. Bu doneme iligkin hatirlanan olumsuz kolektif bellek olaylar1 ise
Atatiirk’e Izmir’de suikast girisiminde bulunulmasi, Kubilay Olay1 ve Atatiirk
inkilaplarina yapilan muhalefetlerdir. Lozan Antlasmasi ve ¢ok partili sisteme gecis
denemeleri hem olumlu hem de olumsuz yonleri ile anilan kolektif bellek olaylaridir.
Atatiirk donemine ait en fazla hatirlanan kolektif bellek olaylart Tablo 10’da

sunulmustur.

Tablo 10: Atatiirk donemine ait kolektif bellek olaylar

Atatiirk Donemi (1923-1938)

OLUMLU KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi 24
Ordunun kurulmasi ve Kurtulus Savasi’nin gergeklestirilmesi 17
Atatiirk inkilaplar 15

Atatiirk doneminde 6n plana ¢ikan olaylarin tiimiiniin olumlu kolektif bellek
olaylar1 oldugu gériilmektedir. Ulkenin geri ve bitap bir durumdan kurtarilip, aydinlik
ve modern bir yapiya doniistiiriilmesi siirecini kapsayan bu olaylar, bir ‘kahramanlik’
anlatis1 icinde aktarilmakta ve siklikla Atatiirk’iin ‘ulu 6nder’ligine, kurtarici ve

kahraman rollerine atifta bulunulmaktadir.

“...1930’lardan, Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana 1950’lere kadar siiregte Tiirkiye’nin
o ulusal kurtulus savasinda, o geri kalmislik ortaminda, Osmanli’dan devralinan harap
dokik bir Cumhuriyet’in topraklari ve {izerinde yasayanlariyla yeniden ayaga kaldirma

siirecini yasadi. Atatiirk asker kisiliginin yani sira yaklagik 4 bine yakin ben biliyorum ki
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kitabt da okuyarak kendini yetistirerek ¢evresindeki tiim insanlara ve topluma ciddi bir
onderlik ederek basladig1 bu miicadelede ciddi bir noktaya getiriyor ve partiyi kuruyor...”

(K37, 45 yasinda, 30 yildir CHP tiyesi)

“...1919 savas bashyor... Kurtulus savasi yani... 22’ye kadar bu siiriiyor. Ulke kendi
kiillerinden yeniden yaratiliyor. Ulke yok, yok kizim yok...Ummet toplumundan vatandas
toplumuna gegildi. Devrimleri arka arkaya siralamaya basladi. Diinya tarihinde yoktur. Bir
baska benzeri yoktur....”

(K42, yas1 bilinmiyor, 12 yildir CHP tiyesi)

Olaylarin kimi zaman ¢esitli anekdotlar ile zenginlestirilerek, masalsi ve coskulu

bir dil i¢inde aktarildigi goriilmektedir.

“...Kurtulus Savasi’nin kirilma noktalarindan bir tanesidir Tekalif-i Milliye Kanunu. Bu
sefer yapacagimiz sey, klasik yontemlerin disinda bir yontemdir, diyor. Halki bu savasa
katacagim, diyor. Halki bu savasa katmazsak, bu vatan bu halkin, diyor, kendi ellerinin
altinda kullandig1 degerlerin gitmekte oldugunu géremez, diyor... Toplant1 halinde ilgenin
kaymakamui, zevatiyla. Oradaki imamlar1, okul miidiirleri falan mal miidiirleri falan toplant:
halindeler. Iceri 2 metrelik bir adam giriyor. Yoksul, pejmiirde, yirtik pirtik her tarafi,
yalinayak. Kaymakam bakiyor Deli Battal bu. Ya ne isin var Deli Battal burada, diyor.
Destursuz giriyor igeriye, kapiy1 falan ¢aldigi yok. Duydum ki Kemal’in ¢ocuklari zorda, bir
¢ift corabim var, diyor. Anladin mi? Iste yeniden o anlayisa gelmek gerekiyor. Kurtulus
savasi iste boyle...”

(K42, yas1 bilinmiyor, 12 yildir CHP tiyesi)

Katilimcilar bu olaylarin aktariminda, partinin aktorligiine dikkat cekmekte, tiim

bu gelismelerde kendi katki ve rollerine vurgu yapmaktadirlar.

“...Turkiye’nin gelismislik siirecinde ilk basta ulusal kurtulus savasi veren bir parti. O
siirecte de iilkeyi bugiin medeniyetler seviyesine ¢ikaran bir iist noktaya tasimak,...aydin
gelismiglik siirecine, sanayi devrimine ulasmak i¢in uygulamis bir parti. ...”

(K12, 52 yasinda, 20 y1ldir CHP tiyesi)

“...Turkiye’de bir halk devrimi, yani Tirkiye’nin devrimleri ne zaman yapilmig?
Cumhuriyet Halk Partisi zamaninda ve onun kuruculari tarafindan yapilmus...”

(K14, 35 yasinda, 6 yildir CHP iiyesi)
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Partinin kurulusunu da kapsayan bu doneme iliskin anlatilarda, partililerin kendi
kuruluslarindan ziyade cumhuriyetin kurulusunu vurguladiklari, kendi baslangi¢larini,
daha yiice ve yiiksek bir baslangicin ger¢eklesmesinin araci olarak temsil ettikleri

goriilmektedir.

“...CHP’nin tarihi, zaten kuruldugu, kurulumu zaten bir tarihin baslangic1 yani, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin tarihi onunla beraber bashyor, partiyle baslhyor...”

(K18, 60 yasinda, 4 yildir CHP tiyesi)

3.1.2.2. ismet Inonii / Milli Sef Dénemi (1938-1972)

Ismet Inonii’niin genel baskanlik donemine iliskin olarak en fazla hatirlanan
olumlu kolektif bellek olaylar1 ‘ortanin solu’ sdyleminin ortaya c¢ikist ve koy
enstitiilerinin agilmasidir. Bu olaylar1 1961 genel se¢imleri ve sonrasinda kurulan CHP-
Adalet Partisi (AP) koalisyonu, Biilent Ecevit’in Calisma Bakanligi ve Ismet Inonii’ye
muhalefeti, 1968 kusaginin ortaya cikis;, KIT’lerin kurulmasi ve 5. Olaganiistii

Kurultay izlemektedir.

Olumsuz kolektif bellek olaylar1 ise basta kdy enstitiilerinin ve halkevlerinin
kapatilmasi ile 12 Mart 1971 muhtirast olmak tizere, Demokrat Parti iktidart doneminde
iilke hazinesinin bosaltilmasi ve dis iilkelere bor¢lanilmasi, Adnan Menderes tarafindan
‘dinci’' kesime taviz verilmesi, Marshall yardimlari, 6. filonun protesto edilmesi,
Siileyman Demirel doneminde imam Hatip okullar1 ve Kuran kurslar1 agilmasi ve hayali
ihracatlarmn ortaya ¢ikmasi, Afyon ve Usak illerinde ismet inénii’ye yonelik saldirilar,
cok partili sisteme gecis Oncesi parti i¢i ayriliklar ve Demokrat Parti’nin kurulmasi,
1965 genel secimleri, Ismet Inonii’niin paranin istiine kendi resmini bastirmasi,
Kore’ye asker gonderilmesi, 1946 secimleri ve Recep Peker’in tekke ve zaviyelerin

acilmasina izin vermesidir.

' “Dinci’ kelimesi katilimcilarca kullanilmis bir ifadedir. Bu ifade katilmcilarin anlatimlarindan yola
cikilarak ayn1 zamanda aydinlanma karsitlari, cumhuriyet diismanlari, gericiler, ¢arsaflilar, sariklilar, stkma baslilar,
ortimcek tipli insanlar, din istismari yapanlar, rejimi tehdit edenler, irticacilar, seriat yanllari, karsidevrimciler,

Atatiirk ilkelerine kars1 olanlar ve laiklik karsitlari ifadelerini karsilayacak bigimde kullanilmistir.
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Cok partili sisteme gegis, II. Diinya Savasi sirasinda iilkede yasanan kitliklar,
1950 secimleri, 27 Mayis 1960 ihtilali ve 1961 anayasasi ile 1957 secimleri partililer

tarafindan hem olumlu hem de olumsuz degerlendirmelerde bulunulan olaylardir.

Ismet Inonii’niin genel baskanlik donemine ait en fazla hatirlanan kolektif bellek

olaylar1 Tablo 11a, Tablo 11b ve Tablo 11c¢’de sunulmustur.

Tablo 11a: ismet Inonii dénemine ait olumlu kolektif bellek olaylar:

Ismet in6nii Dénemi (1938-1972)
OLUMLU KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N

Koy enstitiilerinin agilmast 5

1961 genel se¢imleri 5

Tablo 11b: Ismet Inonii dsnemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar

Ismet inonii Dénemi (1938-1972)

OLUMSUZ KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N
Koy enstitiilerinin ve halkevlerinin kapatilmast 11
12 Mart 1971 Muhtirasi 11
Demokrat Parti doneminde {ilke hazinesinin bosaltilmasi ve dis bor¢lanma 10
Marshall yardimlari 5
6. filonun protesto edilmesi 5
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Tablo 11c: Ismet Inénii donemine ait hem olumlu hem olumsuz degerlendirmelerde bulunulan

kolektif bellek olaylari

Ismet in6nii Dénemi (1938-1972)
OLUMLU VE OLUMSUZ DEGERLENDIRMELER iCEREN  Olumlu  Olumsuz

KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N N
Cok partili sisteme gegis 13 12
1950 genel se¢imleri ve DP iktidari 2 17
II. Dtinya Savasi sirasinda yasanan kitliklar 8 9
27 Mayis 1960 ihtilali 1 15
A. Menderes, Hasan Polatkan ve Fatin Riistii Zorlu’nun asilmasi 3 5
‘Ortanin Solu’ sdyleminin ortaya ¢ikisi 7 1
1961 Anayasasi 5 1

Ismet Inonii dénemi ile ilgili olarak hakkinda en fazla yorum getirilen olay ‘gok
partili sisteme gecis’tir. Gorlisme sirasinda katilimcilara ¢ok partili sisteme gegis sonrasi
CHP’nin tarihi soruldugu, yani hali hazirda verildigi i¢cin bu 6genin katilimcilar
tarafindan hatirlanan bir kolektif bellek olay1r olarak degerlendirilmesinde tereddiit
edilmistir. Bununla birlikte 5 katilimc1 bu konuya deginmezken, 45 katilimci bu konu
hakkinda olumlu ya da olumsuz bir degerlendirmede bulunmustur. Bu nedenle soz
konusu olayin partinin kolektif belleginde 6nemli bir yer ettigi diisiiniilmiis ve analize

dahil edilmistir.

Tek parti doneminde {iilke yonetimini elinde bulunmus ve cesitli agilimlar
gerceklestirmis bir parti olarak CHP i¢in ¢ok partili sisteme gecilmesi iktidarin
kaybedilmesi anlamina gelmektedir. Clinkii parti, ¢ok partili sistem ile birlikte tekrar tek
basina iktidar olma sansini1 yakalayamamistir. Bu nedenle ¢ok partili sisteme gegis
olumsuz bi¢imde degerlendirilmektedir. Yapilan diger olumsuz degerlendirmeler
devrimlerin yerlesmesi i¢in biraz daha zamana ihtiya¢ oldugu, bu nedenle toplumun
hazir olmadig1 bir zamanda demokrasiye ge¢is programinin baslatildigi, yani CHP’nin

baslattig1 toplum projesini sekteye ugradigi, ¢ok partili hayat ile birlikte siyasette
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yozlasmanin ortaya ¢iktig1 ve lilkede gerici kesimlerin giiglendigi yorumlari etrafinda

donmekte ve bu yorumlar Ismet Inénii’ye yonelik elestiriler icermektedir.

“Ama Ismet Pasa doneminde, ... bana gore erken sdylenmis, erken gecilmis bir
donemdir,...1946°da ¢ok partili sisteme gegilir gegilmez, o seriatin kalkmasini istemeyen,
iste Osmanl’nin yok olmasini istemeyen ki Osmanli satmis Tiirkiye’yi zaten, o kusak,
serbest siyasete de gecildigi icin baglamiglar onlara taviz vermeye, onlar hareketlere

baglamuslar.”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP tiyesi)

Ote yandan, partililer iilkeyi ¢ok partili sisteme gegirenin kendileri oldugunu ve
demokrasiyi hayata ge¢irmek ugruna bunu gergeklestirmis olduklarini vurgulamakta, bu
olaym partinin demokrasiye verdigi 6nemi ve iilke icin kendi erkinden vazgegecek
kadar fedakar oldugunu ortaya koydugunu diisiinmekte ve bu nedenle parti acisindan

olumlu bir olay olarak degerlendirmektedirler.

“...Diktator rejimler gibi tek partiye bagli kalmadan bu partiyi ¢ok partili sisteme gegiren
yine Cumhuriyet Halk Partisidir. Yani o donemde isteseydi dikta yonetimiyle birlikte, nasil
Irak’ta Baas partisi geldi iktidara, hi¢ demokratik se¢cim yapmadi, hi¢bir sey yapmadi.
Sonugta bu parti 6nceden bir se¢ime gitti, hem de ¢ok partinin kurulmasina 6nciiliik etmistir.
Bu da ne demek oluyor? Cumhuriyet Halk Partisi ¢ok demokratik bir anlayisa sahiptir...”
(K14, 35 yasinda, 6 yildir CHP tiyesi)

“...0 giinkii kosullarda her sey yapilabilecekken, iktidari demokrasinin yerlesmesi adina
vermistir smet Inénii...”

(K35, yas1 bilinmiyor, 23 yildir CHP tiyesi)

1950 se¢imleri de yine ¢ok partili sisteme gec¢is cergevesinde, iktidarin
kaybedilmesinden duyulan iiziintii ile birlikte anilmakta, bu sec¢imler ile baslayan
Demokrat Parti iktidarinda gergeklesen iilke hazinesinin bosaltilip dig iilkelere
bor¢lanilmas1 ve dinci/gerici kesime taviz verilmesi konularina, Menderes’e yonelik
elestiriler esliginde deginilmektedir. Bununla birlikte, iki katilimci Cumhuriyet Halk
Partisi’nin Demokrat Parti yonetimine yaptigi etkili muhalefeti vurgulamak suretiyle, bu

donemi parti gegmisinde olumlu bir donem olarak nitelendirmislerdir.
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“...Tek partili rejimden ¢ok partili doneme gecildiginde, hazinesinde ¢ok miktarda altin
olan, Osmanli imparatorlugu’ndan kalan tiim bor¢lar1 6demis bir cumhuriyet var. Ama ¢ok
partili doneme gegildikten sonra ilk Demokrat parti iktidarmin birinci yilinda bagbakanin 2,5
milyar lira, bugiiniin parasiyla tabi, dig borcumuz var dedigini hatirliyorum...Yani
hazinedeki tiim altinlar bitmis ve Tirkiye bugiin cari agig1 hizla yiikselen ve goriintiide
bagimsiz ama ekonomik anlamda sémiirge haline gelmis ne yazik ki bir iilke...”

(K25, 53 yasinda, 14 yildir CHP tiyesi)

“...1950 yilindaki, 46’da kurulan Demokrat Parti doneminde, Menderes iktidarinda tekrar o
dincilere taviz verilince Kuran kurslari, Imam Hatip okullar1, hatta Menderes’in meshur lafi
vardir, bilyiik bir ¢ogunlukla meclise gelmistir. “Siz isterseniz hilafeti dahi getirebilirsiniz.”
dedigini hatirliyoruz biz yani. Hep geriye dogru mesaj vermisler oy almak i¢in...”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP tiyesi)

Koy enstitiilerinin agilmasi, verdigi egitimin kalitesi ile yetistirdigi insanlarin
onemli yerlere gelmis ve iilke gelisimine katki saglamis olmalar1 acgisindan
degerlendirilmektedir. Koy enstitiileri ve halkevlerinin kim tarafindan kapatildig:
konusunda katilimcilar arasinda bir fikir ayriligi s6z konusudur. Bazi katilimcilar bu
kurumlarin diger partiler tarafindan kapatildigini, baz1 katilimcilar ise bu kurumlarin
kapatilmalarinin temelinin Cumhuriyet Halk Partisi doneminde atildigin1 ya da
Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapatilmamalari i¢in yeterli direnci gosteremedigini ifade
etmislerdir. Bununla birlikte tiim katilimcilar bu kurumlarin kapatilmasinin ¢agdas ve
bilimsel egitimi ve dolayisi ile {ilke gelisimini olumsuz yonde etkiledigi konusunda

hemfikirdirler.

“...1954 yilinda koy enstitiilerinin kapanmasi olmus, onu kapatmiglar. Halbuki koy
enstitiileri Tirkiye’yi kirsal alanda ¢agdas bir ilimsel, bilimsel bir yontemle, ¢agdas bir nesil
yetistirmeye doniik bir kusakti ki o kusaktan yetisenlerin ¢ogu, bugiin hepsi sair oldu, yazar
oldu, romanci oldu... Evvela onu kapatmislar... O diizeyde egitim gorseymis, bir nesil daha
bdyle genglerden yetisseymis bugiine diismezdi Tiirkiye. O nesil kurtarabilirdi...”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP tiyesi)

1960 ihtilali askeri bir miidahale olmasi ve iilkede demokrasiyi kesintiye

ugratmasi nedeni ile olumsuz bir olay olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte bir
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katilimer 60 ihtilalini arkasindan gelen 61 anayasasi nedeni ile ‘ilerici bir darbe’ olarak
tanimlamistir. Diger katilimcilarin da olay1 olumsuz bir sekilde degerlendirmelerine
karsin, darbe yerine ihtilal kelimesini kullanmaya 6zen gostermeleri, darbe dediklerinde
de ihtilal olarak diizeltmis olmalar dikkat c¢ekicidir. Bu durum, 1960 askeri
miidahalesinin tiim olumsuzluklarina karsin, arkasindan gelen 61 anayasasi nedeni ile
ozgiirliklerin Oniinii agan bir olay olarak degerlendirildigini diisiindiirmekte, CHP’den
ziyade Menderes hiikiimetine yonelik olarak degerlendirilmesi sebebiyle de askere 80

darbesine oranla daha az 6tke i¢eren bir bakis agisini igerdigi goriilmektedir.

“...61 Anayasasi ciddi anlamda 6zgiirliikleri getiren bir anayasaydi. Zaten 27 Mayis’1 yapan
askerdeki kusak daha demokrat daha 6zgiirliikeii, daha laik, kendini gelistirmeye ¢aligan bir
kusakti...”

(K21, 45 yasinda, 11 yildir CHP tiyesi)

Bazi katilimcilar ise 60 ihtilalini CHP’nin iktidar olmasina engel olmus bir olay
olarak degerlendirilmektedirler. Bu katilimcilarda, 60 ihtilali olmayip bir sonraki
secimler beklenseydi, CHP’ nin birinci parti olarak ¢ikacagi ve ihtilali getiren sorunlari

ortadan kaldiracagi inanc1 hakimdir.

“...60 darbesi olmamuis olsa, getirdigi giizel seyler, iyiliklerin yani sira, zaten beklenmis olsa
Cumhuriyet Halk Partisi’ni tek basina iktidara getirmis olacak, kasip kavuracak her yeri.
Tirkiye kurtulacak belki...”

(K42, yas1 bilinmiyor, 12 yildir CHP tiyesi)

Ismet Inonii’niin Adnan Menderes ve iktidarma yonelik ‘Sizi ben bile
kurtaramayacagim’ s6zii ve idamlarin1 engellemek i¢in gosterdigi ¢aba, 1960 ihtilali ile

birlikte anilan bir diger olaydir.

1961 genel secimleri ise, partinin bu se¢imin ardindan kurdugu koalisyon
hiikkiimeti ile yeniden iktidara gelmesi bakimindan olumlu degerlendirilmekte ve bu
iktidar donemi, partinin, 1960 ihtilalinin ardindan zarar goren demokrasinin {ilkede

yeniden tesisini sagladig1 seklinde yorumlanmaktadir.
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12 Mart 1971 Muhtiras1 daha c¢ok demokrasiye zarar vermesi ve iilkenin
gelismesini engellemesi baglaminda degerlendirilmekte ve kimi anlatilarda 1.
Inénii’niin, daha ileri bir askeri miidahalenin gergeklesmesini engellemis olduguna

deginilmektedir.

“...Bunlar parlamentoyu feshedeceklerdi. Biraz yemedi tabi... Inonii o zaman tarihi kisilik

b}

tabi. ‘Cesedimi ¢ignersiniz parlamentoyu kapatirsaniz.” dedi. Kapatamadilar, bir onu

yapamadilar. Ama bunun disinda ne varsa, iyilige, gilizellige, dogruluga ait ne varsa,
insanimiza yakisan, giizel ne varsa hepsini silip siiptirdiiler 71 12 Mart’inda...”

(K42, yas1 bilinmiyor, 12 yildir CHP tiyesi)

Ismet Inénii donemine iliskin siklikla bahsedilen olaylardan bir digeri II. Diinya
Savasi sirasinda tilkede hiikiim stiren kitlik ve yasanan sikintilardir. Bu déneme iligkin
olumlu anlatilar iilkeyi savasa sokmamasi nedeni ile Inonii’ye yapilan 6vgiileri

igcermektedir.

“...Bizi a¢ birakt1 diyorlar Ismet Inonii. Ama Ismet Inonii iilkesinin gelecegi i¢in savasa
sokmadi. Ama bunu anlatmakta zorlandik...”

(K33, 46 yasinda, 16 yildir CHP {iyesi)

Olumsuz anlatilarda ise kithik doéneminin zorluklarina deginilmektedir. Bu
durumdan 1. In6nii’yii sorumlu tutan yalnizca iki kisidir. Katilimcilari ¢ogu herhangi
bir kisiye elestiri yoneltmemis, yokluklari siirecin bir getirisi ve {iilke i¢in fedakarlik

gerektiren bir durum olarak sunmuslardir.

«...Ikinci Cihan Savasi’ndan dolay: iilkede bir kitlik var. Ama her ne kadar o zamanki
cumhurbagkam Inonii Tiirkiye’yi harbe sokmadiysa bile ister istemez, yani zaten yeni
kurulmus bir cumhuriyet, yani gen¢ bir cumhuriyet oldugu i¢in ister istemez o kitliktan
etkilenilmis. Yani seker, gaz, bez karneye tabiymis...”

(K32, 61 yasinda, 8 yildir CHP iiyesi)
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“...Ulkesini seven insamin bazi zorluklara, bazi olaylara gogiis germesi gerektigi
inancindayim. Yani derler ki iste karneye ekmek baglandi CHP yani Ismet Inonii
doneminde. ... onun o zaman diinya savasina girilmemesi i¢in gereklilik oldugunu
bilenlerdenim yani. Tabi ayni1 sekilde benim alt1 aylik ekmegi karne ile almam gerekirse ben
alirim yani. 6 ay degil 6 sene de alirm...”

(KS, 50 yasinda, 3 yildir CHP {iyesi)

‘Ortanin Solu’ sOyleminin ortaya ¢ikisi, partinin ideolojisinin netlesmesi ve
partinin siyasi arenada sol cenapta konumlanmasi a¢isindan olumlu bir olay olarak

degerlendirilmektedir.

“...Cumhuriyet Halk Partisinin ortanin solu yaklasimi hem tilkemiz i¢in hem Cumhuriyet
Halk Partisi icin hem de sosyal demokrat hareket icin dnemliydi. Yani Cumhuriyet Halk
Partisi sosyal demokrasiye sahip ¢ikti, evrensel sosyal demokrasiye sahip ¢ikti ve evrensel
sosyal demokrasi ilkelerini kendi ilkelerine katti...”

(K29, 54 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

6. filonun protesto edilmesi ise, Amerikan emperyalizmine karsi verilmis bir

miicadele olarak, daha ¢ok otobiyografik referanslar ¢er¢evesinde aktarilmaktadir.

«...Izmir’de 6. filoya hayir dedigim zaman ben 18 yasinda, 17 yasinda bir ¢ocuktum. Yani
Oyle diyorum kendime simdi. ‘6. filoya hayir!” lafini simdiki sag dedigimiz kesim
sOylemeye bagladi. Ya da iste emperyalizme karsi savasta o zamanki genglik bir miicadele
veriyordu. Bu miicadeleyi veren genclik solculukla komiinistlikle su¢landi...”

(K5, 50 yasinda, 3 yildir CHP tiyesi)

3.1.2.3. Biilent Ecevit / “Karaoglan” Donemi (1972-1980)

Biilent Ecevit’in genel baskanlik donemine iliskin olarak en fazla hatirlanan
olumlu kolektif bellek olaylar1 1973-1977 yillar1 arasinda partinin yiikselisini iceren
‘Karaoglan’ doénemi, Kibris Baris Harekati, 1977 genel segimleri, B. Ecevit’in I.
Inonii’yii devirmesi ve B. Ecevit’in toprak reformu konusundaki calismalaridir. Bu
olaylar1 kooperatiflesme ve koy-kent projeleri, Aydin Erten’in belediye baskanligi

doneminde sol ideoloji dogrultusunda yaptig1 calismalar, Deniz Baykal’in Maliye ve
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Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanliklari, B. Ecevit ve D. Baykal’in birlikte hazirladiklari
Akgtinler Bildirgesi ile 1973 yerel se¢imleri izlemektedir.

Bu déneme ait olumsuz kolektif bellek olaylar1 ise basta 12 Eyliil 1980 darbesi,
sag-sol catismalar1 ve CHP’nin kapatilmasi olmak tizere, 11’ler Olay1 (Giines Motel
Olay1), MC hiikiimetleri, 80 darbesi ile diger partilerin de kapatilmasi, Ecevit iktidar
doneminde toprak reformunun gerceklestirilememis olmasi ve B. Ecevit’in iilkenin
Avrupa Ekonomik Toplulugu’na girmesine engel olmasi, 24 Ocak kararlari, Corum ve
Maras katliamlar1, Taris olaylar1, B. Ecevit’in izmir’de suikasta ugramasi, 1977 genel
se¢cimlerinde heniiz sonuglar agiklanmadan CHP’nin kazandigini ilan etmesi, 80
sonrasinda CHP ve diger partilerin mal varligina el konulmasi ve ASALA teror

eylemleridir.

1973 genel se¢imi ise sonuglari itibari ile hem olumlu hem de olumsuz bigimde

degerlendirilmistir.

Biilent Ecevit’in genel bagkanlik donemine ait en fazla hatirlanan kolektif bellek

olaylar1 Tablo 12a, Tablo 12b ve Tablo 12¢’de sunulmustur.

Tablo 12a: Biilent Ecevit donemine ait olumlu kolektif bellek olaylar

Biilent Ecevit Donemi (1972-1980)

OLUMLU KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N
Karaoglan Dénemi (1973-1977) 23
Kibris Barig Harekati 18
1977 genel se¢imleri (%41,38 oy) 13
Toprak reformu ¢aligmalari 11
Ecevit’in Inonii’yii devirmesi (14 Mayis 1972) 11
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Tablo 12b: Biilent Ecevit donemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar

Biilent Ecevit Donemi (1972-1980)
OLUMSUZ KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N

12 Eyliil 1980 darbesi 42
CHP’nin kapatilmasi 29
Sag sol ¢atigmalari 15
11’ler olay1 9

Tablo 12¢: Biilent Ecevit donemine ait hem olumlu hem olumsuz degerlendirmelerde bulunulan

kolektif bellek olaylari

Biilent Ecevit Donemi (1972-1980)
OLUMLU VE OLUMSUZ DEGERLENDIiRMELER iCEREN  Olumlu  Olumsuz
KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N N

1973 genel se¢imleri (%33,30) 7 4

B. Ecevit’in genel baskanliga gelisini “Inonii’yii devirmesi” olarak nitelendiren
partililer, bu olaymm parti i¢i demokrasinin Onemli bir gostergesi olduguna

inanmaktadirlar.

“...CHP’de Ismet inénii’den Biilent Ecevit’e genel baskanligin gegisi onemli bir olaydir
mesela. Cok demokratik yolla, partiyi bolmeden genel bagkanin degismesi, ismet Inonii gibi
bir ¢inarin degismesi ¢ok hos bir olaydi. Cok demokratik yollarla genel baskanlik
degismisti. O benim i¢in iyi bir olay. Her yere 6rnek olmasi gerekiyor...”

(K3, 44 yasinda, 20 yildir CHP tiyesi)

Cok partili sisteme gegisten sonra iktidar1 kaybeden partiye sol goriis ve halkei
bir soylem ile tekrar ivme kazandirmasi nedeni ile takdir ve hayranlik ile anilan B.
Ecevit’in genel baskanlik donemi, bir “Karaoglan” efsanesi ¢ercevesinde aktarilmakta

ve siklikla otobiyografik referanslara yer verilmektedir.

58



“...Ecevit’in bir umut olup, Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir umut olup halk tabaninda yer
etmesi, solun ¢ekim merkezi olmasi...”

(K39, 42 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

“...76-77 donemleri bizim iste daglara taslara ¢ocuktuk daha o zaman hi¢ unutmam
“Umudumuz Ecevit” “Kahrolsun Amerikan emperyalizmi”, 6. filolar. Yani o doénemler
Cumhuriyet Halk Partisi’nin gergekten ¢ok orgiitlii oldugu doénemlerdi, en parlak
donemleriydi. Ve o donemde iste iktidara geldigi bir donemdi...”

(K20, 55 yasinda, 11 yildir CHP tiyesi)

“...CHP dedigin zaman benim aklima Ecevit geliyor...”

(K47, 60 yasinda, 31 yildir CHP {iyesi)

Calisma Bakanligi doneminde grev ve lokavt yasalarini ¢ikartmasi, emekten
yana durusu, toprak reformu ve koy-kent projelerini gelistirmesi, 73 ve 77 genel
secimlerinde elde edilen basarilar Karaoglan ile ilgili olumlu anlatilarin i¢inde yer

almaktadir.

“...Ve o Ecevit’in getirdigi ciddi bir ivme oldu partiye. ... Koyler kasabalar dedigim gibi
her yil burada tiitiin mitingleri ve iiretici mitingleri yapilirdi. Koyliiyle ¢ok yakin temasta.
Zaten bu konularda grev lokavt yasalarinin ¢ikisinda Ecevit’in Calisma Bakanliginin biiyiik
etkisi oldugu i¢in gecmis yillarda is¢i kesiminde de ¢ok sevilen bir lider Ecevit. Koyli
kesimiyle de bitiinlesince halkla biitiinlesiyor. Halk bir tabir yaratti. ‘Halk¢i Ecevit’.
Daglara taglara Halk¢1 Ecevit yazildi...”

(K23, 60 yasinda, 36 yildir CHP tiyesi)

Ecevit’in mavi gomlek ve koyli kasketi, Cumhuriyet Halk Partisi’nin
ideolojisinin sol dogrultusunda netlesmesinin, halktan ve emekten yana olusun temsili

olarak algilanir goriinmektedir.

“...Maden is¢ileri bizim kendimizi bildigimiz donemlerde, 74’lerde, 75’lerde, mavi gémlek
giyerdi hepsi, farkli bir gémlek giymezdi yani. Bu Ecevit’in, Cumhuriyet Halk Partisi’nin
simgesiydi. Ama is¢i sinifina sahip ¢ikilan bir donemdi...”

(K30, 38 yasinda, 12 yildir CHP tiyesi)
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Biilent Ecevit, Inonii’niin ortaya attig1 ‘ortanin solu’ a¢ilimimi cisimlendiren kisi
olarak degerlendirilmektedir. Biilent Ecevit’in toprak reformu konusunda yaptigi
caligmalar, ‘Toprak isleyenin, su kullananin.” gibi sOylemleri pek ¢ok katilimet

tarafindan dile getirilmistir.

“...CHP’nin i¢inde de sosyal demokrasiyi yeniden tanimlama.. Sosyal demokrat, ama nasil
bir parti? O zaman da iste sey geliyor, ortanin solu. Biilent Ecevit’in ‘Su kullananin, toprak
isleyenin.” sdylemleri, daha halk¢1 séylemleri goriiyoruz...”

(K21, 45 yasinda, 11 yildir CHP tiyesi)

Ancak bazi katilimcilar, Biilent Ecevit’i bu soylemleri, partinin elde edebilecegi
biiylik bir basar1 olabilecekken, eyleme doniistiirememis olmakla ve toprak reformu

yasasini uygulamaya ge¢irememekle elestirmektedirler.

“...Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki o derebeylik, o agalik sistemini bana gore
Cumhuriyet Halk Partisi zamaninda ¢6kertebilirdi. Eger Biilent Ecevit o cesareti gosterip
toprak reformunu yapabilmis olsa idi...”

(K16, 59 yasinda, 14 yildir CHP tiyesi)

1973 genel secimlerinde elde edilen yiiksek oy oraninin ardindan partinin Milli
Selamet Partisi (MSP) ile koalisyon kurmus olmasi, partinin tekrar iktidara gelmesi
acisindan olumlu degerlendirilmekle birlikte, bugiiniin laiklik ile 1ilgili mevcut
tartismalar1 dogrultusunda, MSP’nin ‘dinci’ bir parti olarak goriilmesi nedeni ile bu

koalisyon partililerde rahatsizlik yaratmaktadir.

1974 yilinda gerceklestirilen Kibris Barigs Harekati B. Ecevit doneminin 6nemli
basarilarindan biri ve partinin diger partilerden farkin1 ortaya koyan bir olay olarak
addedilmektedir. Partililer bu olayr olduk¢a coskulu bir sekilde ve gururla

aktarmaktadirlar.

“...Kibris hadisesinde yani genel baskanin CHP’li olmas1 ya da bagbakanin CHP’li olmas1
bu hadisenin mihenk tasidir. Bagka bir siyasal parti olsaydi Kibris hadisesinde Kibris Baris
Harekat1 yapilir miydi bilemiyorum...”

(K11, 46 yasinda, 24 yildir CHP tiyesi)
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“...(Kibris Baris Harekat1) hafizalara kazindi ve Tiirkiye’nin onuru oldu, Turkligiimiizi
Canakkale’den sonra ikinci kez orada ispatladik...”

(K47, 60 yasinda, 31 yildir CHP tiyesi)

B. Ecevit’in 1977 se¢imlerinin ardindan iktidar olabilmek amaci ile Adalet
Partisi’nden istifa eden 11 milletvekilini tranfer etmesi ve bakanliklar vermesi ile
gergeklesen 11°ler Olay1 ya da Gilines Motel Olay1 olarak anilan olay, s6z konusu
kisilerin ¢esitli yolsuzluklara bulagsmasi ve bazilarinin hitkiim giymesi nedeni ile parti
icin utang verici bir olay olarak nitelendirilmekte ve B. Ecevit’e yonelik bir otke ile

aktarilmaktadir.

“...(B. Ecevit) Yasaminin en biiyiik yanligint yapti ve partiye en biiyiik zararlardan birini
verdi. 11 tane milletvekili kiralad1 kabine kurmak i¢in. Evet, ve o 11 tane milletvekilinin
yanilmiyorsam tamami mahkemelik oldu ve tahmin ediyorum yine biiyiik bir ¢ogunlugu da
hiikiim giydi. Tabi bunlar partiye verilen zararlardi. Yani mutlaka basbakan olacagim hirsi
ile bir lider ortaya ¢ikarsa altindakilere de zarar vermis oluyor. Yani bunun somut 6rnegini
orada gordik...”

(K16, 59 yasinda, 14 yildir CHP tiyesi)

11’ler olaymin disinda, Biilent Ecevit’in genel baskanligi dénemine iliskin
anilan olumsuz olaylar, 70’lerin sonlarinda gerceklesen sag-sol catismalari, arkasindan
gelen 12 Eylil 1980 darbesi, darbeye eslik eden tutuklama ve yasaklamalar ve 6zellikle

de partinin kapatilmasi etrafinda yogunlagmaktadir.

Sag-sol catigsmalarinin yasandigi ve 12 Eyliil 1980 darbesine neden olan bu siireg
“Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin en kanli g¢atigmalari, en karanlik dénemi”* olarak
nitelendirilmektedir. Bu c¢atismalarin yasanmasinda, basta Amerika olmak {izere,
Tirkiye’yi bol-parcala-yonet taktigi ile ele gecirmek ve c¢agdaslasip giiclenmesini
engellemek isteyen dis giiclerin etkili olduguna deginilmekte ve bu iilkelerin,
Tirkiye’nin gelecegini diisiinen ve daha iyiye ulasma yolunda fikir iireten sag ve sol
kesimler arasinda c¢atisma yaratmak suretiyle iilkeyi bolmeye ¢alistiklari

distiniilmektedir.

2 (K46, 49 yasinda, 14 yildir CHP {iyesi)
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“...0 zaman Amerika iste 80 dncesinde bos durmuyordu. Sagciy1 solcuya, solcuyu sagciya
vurduruyordu. Bir siirti insan orada bir hi¢ ugruna 6ldi gitti. Bir hi¢ ugruna! Kimisi
sagciydi, kimisi solcuydu. ikisi de vatanii diisiinen insanlardi., bu vatanin boliinmesi igin
miicadele eden degil. Bu vatani daha ileri seviyeye tasimak, daha 6zgiir, demokrat bir iilke
olmasi, ¢agdas bir lilke olmasi ugruna miicadele veren insanlar birbirlerine diigtiriildii ve bir
stiri insanlar 61dii o zaman. Cok agir oldu bunun bedeli. Hi¢ unutmam Ankara’da ayni giin
aymt silahla bir MHP’li ve bir solcu insan oldiriildii. Aym silahla, bakin c¢ok
enteresandir... Amag orada iilkeyi birbirine katmakti...Yani yillarca oynanmadi mi, Ttrk’

Kiirt’tine, Alevi’sini Siinni’sine, sagcisini solcusuna o6ldiirtmediler mi bu iilkede?...
2

(K19, 45 yasinda, 20 yildir CHP tiyesi)

Sag-sol catismalar1 ve darbe doneminde yasanan c¢atisma, tutuklama ve

iskenceler ile ilgili anlatilar daha ¢ok otobiyografik bellek dahilinde aktarilmaktadir.

“...12 Eylil’den 10 giin once c¢atigmada vurulmustum. Sirf solcuyuz diye taradilar,
ayagimizdan vurulduk. 10 giindiir hastanede yatiyordum. Hastaneden ¢iktik, sol diye bir sey
kalmamis. Parti kapanmis, halkevleri kapanmig... Tabii bu arada askeri cezaevlerini
yasadik. Bedelse bedeli ddedik.... Aksam yiiriircken golgemizden {irkerdik her an biriyle
karsilasacagiz diye. Polis bizi aldig1 zaman biitiin aile sabaha kadar karakolun oniinden,
emniyetin oniinden ayrilamazdi... Daha 17-18 yasindaydim... Askeri cezaevleriyle tanistik
o zaman. Her tiirlii iskenceyi de yaptilar ... iki tane seyi 26 yildir kullanamam: birisi sa¢
taragidir, biri de bagcikli ayakkabi. Bende ¢ok kétii anist var....”

(K39, 42 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

Toplumsal gelismeyi engelleyen, iilkede cagdaslasma yolunda atilan adimlarin
ve demokrasinin geriye dondiiriildiigii bir donem olarak tanimlanan ve 6zellikle sola
kars1 yapildig1 diisiiniilen 12 Eyliil 1980 “Generaller Darbesi*”nin, siireci ve sonuglari
itibari ile hem bireysel belleklerde hem de kolektif bellekte derin izleri oldugu, acilar ve
ofke duygulan ile birlikte anildigr goriilmektedir. Darbenin en énemli sonucu olarak

partinin kapatilmasi dile getirilmektedir.

3 (K42, yas1 bilinmiyor, 12 yildir CHP tiyesi)
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“...12 Eylul darbesi tabii demokrasinin kesintiye ugramasi, askeri cunta tabii ki tilke
yonetimini tilke demokrasisini ¢ok ¢ok ¢ok gerilere gotiirdii. En basinda da siyasi partileri
kapatti. Iste Cumhuriyet Halk Partisi de Tiirkiye'nin kapatilan partilerinden bir tanesi
oldu...”

(K35, yas1 bilinmiyor, 23 yildir CHP iiyesi)

Kolektif bellekte aci verici bir olay olarak yer alan, katilimcilarin “Cok
onurumuza dokundu.”* diyerek ifade ettikleri Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapatilmasi
olay1, solcu olmasina ve devrimci 6zelliginin bulunmasina baglanmakta ve partinin

iilkeye yapmis oldugu katkilar nedeni ile bir haksizlik olarak degerlendirilmektedir.

“...Turkiye’nin kaderinde en 6nemli olay 12 Eyliil olayidir. Yani, partinin kapatilmasi, iste
Zincirbozan’da tutuklu kalmalari, Atatiirk’iin kurdugu partinin yine asker tarafindan, fagist
fikirler tarafindan kapatilmasi... Tabi bunlar planli programli seylerdi. Yani partimiz solcu,
devrimci 6zelligi oldugu i¢in kapatildi...”

(K18, 60 yasinda, 4 yildir CHP tiyesi)

12 Eyliil darbesi ile ilgili olarak getirilen bir baska yorum, darbenin ‘Tiirk Islam

sentezci®’ bir darbe oldugu ve sonrasinda dinci hareketlerin hizlandig1 yoniindedir.

“...12 Eylul yonetimi ne yapt1? Kenan Evren’in bizzat kendisi yurtdisindaki bizim dini
gorevlilerimizin harcamalarinin timiini kime 6detti biliyor musunuz? Rabita’ya 6dettirdi,
Suudi Arabistan’a. Karsiliginda ne geldi? Seriat koriklendi Tirkiye’de. Meczuplar
koriiklendi, dinci gericiler koriiklendi Tiirkiye’de. Cumhuriyet diismanlari yetistirildi...”

(K42, yas1 bilinmiyor, 12 yildir CHP tiyesi)

3.1.2.4. Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP) Donemi (1983-1995)

Katilimcilarin Halke1 Parti (HP), Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP) ve Sosyal
Demokrat Halk¢1 Parti (SHP) arasinda keskin ayrimlar yapmadiklari, birini digerinin
yerine kullandiklar1 goriilmiis, bu nedenle bu ti¢ partiye iliskin olaylar SHP dénemi adi

altinda incelenmistir. Partililerin, Cumhuriyet Halk Partisi’nin kapali oldugu 1980-1992

4 (K5, 50 yasinda, 3 yildir CHP iiyesi)
> (K22, 42 yasinda, 7 yildir CHP tiyesi)
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aras1 doneme iliskin olarak, HP, SODEP ve SHP ile ilgili olaylara atifta bulunduklar1 ve
SHP tarihini Cumhuriyet Halk Partisi'nin ge¢misinin bir parcasit olarak

degerlendirdikleri goriilmektedir.

SHP donemine iliskin olarak en fazla hatirlanan olumlu kolektif bellek olaylar1
1989 yerel secimleri ve Halke1 Parti (HP) ile Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP) nin
birleserek SHP’yi kurmasidir. Bu olaylari Erdal Inonii’niin genel baskan olmast ile 1991

ve 1987 genel se¢imleri izlemektedir.

Bu doneme ait olumsuz kolektif bellek olaylari ise B. Ecevit’in Demokratik Sol
Parti (DSP)’yi kurmasi, D. Baykal-B. Ecevit catigsmasi, 1980 darbesinin ardindan
miifredata din derslerinin eklenmesi ve imam hatip okullarmin artmasi, ISKI Skandal,
SODEP’in 1984 yerel secimlerine sokulmamasi, Turgut Ozal déneminde ‘dincilik’
problemine zemin hazirlanmasi, Et-Balik-Siit Kurumu’nun kapatilmasi, emperyalist
giiclerin lilkeye girmesi ve Korfez Savasi sirasinda {ilkenin ekonomik agidan zarar

gormesidir.

HP, SODEP ve SHP’nin kurulmasi bu déneme iliskin en fazla hatirlanan olay
olup, hem olumlu hem de olumsuz agidan degerlendirilmektedir. 1983 genel se¢imleri

de hem olumlu hem de olumsuz bigimde degerlendirilen bir diger olaydir.

SHP donemine ait en fazla hatirlanan kolektif bellek olaylar1 Tablo 13a, Tablo

13b ve Tablo 13¢’de sunulmustur.

Tablo 13a: SHP donemine ait olumlu kolektif bellek olaylar

SHP Dénemi (1983-1995)
OLUMLU KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N

1989 yerel se¢imleri 11
HP ile SODEP’in birleserek SHP’yi kurmasi 6
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Tablo 13b: SHP donemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar

SHP Dénemi (1983-1995)
OLUMSUZ KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N

B. Ecevit’in DSP’yi kurmasi 5

Tablo 13c: SHP dénemine ait hem olumlu hem olumsuz degerlendirmelerde bulunulan kolektif

bellek olaylar

SHP Dénemi (1983-1995)
OLUMLU VE OLUMSUZ DEGERLENDIRMELER iCEREN  Olumlu  Olumsuz
KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N N

HP, SODEP ve SHP’nin kurulmasi 13 18

12 Eyliil 1980 darbesinin parti agisindan énemli bir sonucu da solun boliinmesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Darbe ile birlikte partinin kapatilmast nedeni ile once
Halk¢1 Parti, ardinda SODEP kurulmus, daha sonra bu iki parti birleserek SHP’yi
kurmuslardir. HP, SODEP ve SHP’nin kurulmasi, kapanan CHP’nin tabanina sahip
cikmasi ve onun yerini ikame etmesi baglaminda olumlu degerlendirilmekte, bu noktada
da Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir devami olarak goriilmektedir. Bununla birlikte,
farkli partilerin kurulmus olmasi solun boliinmesi anlamina geldigi i¢in olumsuz
bicimde degerlendirilmektedir. Biilent Ecevit’in de SHP’de yer almak yerine, yeni bir
parti (DSP) kurmus olmasi1 solun tekrar boliinmesi olarak degerlendirilmekte ve Ecevit
bu noktada partiyi bolen kisi oldugu diisiincesi ile elestirilmektedir. HP ile SODEP’in

birlesmesi ise soldaki boliinmenin toparlanmasi agisindan olumlu degerlendirilmektedir.

“...Ecevit’te de bir hata gordiik. ... kurdurmadi bir parti ... Parti kurdurmayimnca sol
boliinmiis oldu. Bu defa Ismet Pasa’nin oglu Erdal Inonii ile birlikte bir parti kurmaya
basladik. ... Ve SODEP’i kurduk. ... Pasalar da Halke¢1 Parti’yi kurdurdular, Necdet Calp
vasitastyla. Evvela bir orada boliindiik. Bizi hadi se¢ime sokmadilar. Ondan sonra birlestik,
SHP oldu adimiz. Ondan sonra Ecevit gitti, bir sol parti daha kurdu, simdiki DSP’yi kurdu.
Bir daha boldii bizi. Bu bolinti CHP’nin veya sosyal demokratlarin iktidar olmasini
engelledi. En biiyiik olaylardan birisi bu. Bu da Ecevit’in kéttliigiidiir yani...”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP iiyesi)
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1989 yerel secimleri ise aliman yiiksek oy oram1 ve pek cok ilin belediye
baskanliklarinin ele gecirilmesi nedeni ile bir zafer ve 80 darbesinin ardindan solun

tekrar ylikselmesi olarak degerlendirilmektedir.

“...12 Eylil sonras1 89 se¢imleri ¢ok en parlak donemlerimizden bir tanesiydi ki, ¢ok ciddi,
hem kentlerde yerel yonetimlerde ¢ok ciddi kaleler fethettik, kazandik...”
(K11, 46 yasinda, 24 yildir CHP tiyesi)

3.1.2.5. Deniz Baykal / Partinin Yeniden Kurulus Déonemi (1992-...)

Partinin 1992 yilinda kendi adiyla yeniden kurulmasi ile baslayan bu donem,
1999-2000°de kisa bir aray1 igermekle birlikte Deniz Baykal’in genel bagskanlig siirecini

kapsamaktadir.

Bu doneme iliskin hatirlanan olumlu kolektif bellek olaylarinin basinda partinin
tekrar agilmasi1 gelmektedir. Diger olumlu kolektif bellek olaylar1 D. Baykal’in genel
bagkan olmasini, partinin yeniden kurulusu siirecinde “Kirmizi plakalarinizi birakin,
gelin.” demesini, 1999°daki istifasinin ardindan 2000°de tekrar genel bagkan olmasini,
Altan Oymen’in genel baskan olmasmi, Yiiksel Cakmur’un belediye baskanlig

doneminde Izmir’in gelismesini, 1994 yerel ve 1995 genel segimlerini igermektedir.

Bu doneme ait en fazla hatirlanan olumsuz kolektif bellek olaylar1 1999 genel
secimlerinde partinin baraj altinda kalarak meclise girememesi ve CHP’nin tek basina
iktidara gelememesidir. Diger olaylar ise, Abdullah Ocalan’in yakalanmasi, parti ici
baskanlik yariglari, DSP-MHP koalisyonu, Refah-Yol hiikiimeti, 1999 se¢imleri
ardindan Deniz Baykal’in istifa etmesi, Sivas Madimak Olay1, Ugur Mumcu’nun ve
Ahmet Taner Kislal’nin 6ldiiriilmesi, B. Ozfatura’nin Y. Cakmur’u yenerek belediye
baskani1 olmasi, Stimerbank’in kapatilmasi, 1995 secimlerinde Tansu Ciller’in anahtar

vaatleri, 28 Subat kararlari, 2001 ekonomik krizi ve 2004 yerel se¢imleridir.

CHP’nin verdigi gensoru onergesi ile ANAP-DSP-DTP koalisyon hiikiimetinin

dismesine neden olmasi, CHP-SHP birlesmesi, 2002 genel se¢imleri ve Kemal
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Dervis’in CHP’ye ge¢mesi hem olumlu hem de olumsuz olarak degerlendirilen kolektif

bellek olaylaridir.

Deniz Baykal donemine ait en fazla hatirlanan kolektif bellek olaylar1 Tablo 14a,

Tablo 14b ve Tablo 14¢’de sunulmustur.

Tablo 14a: Deniz Baykal donemine ait olumlu kolektif bellek olaylar

Deniz Baykal Donemi (1992-...)
OLUMLU KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N

CHP’nin tekrar agilmasi 25

Tablo 14b: Deniz Baykal donemine ait olumsuz kolektif bellek olaylar

Deniz Baykal Donemi (1992-...)
OLUMSUZ KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N

1999 genel secimlerinde CHP nin baraj1 gegememesi 22

CHP’nin tek basina iktidar olamamasi 15

Tablo 14c: Deniz Baykal donemine ait hem olumlu hem olumsuz degerlendirmelerde bulunulan

kolektif bellek olaylari

Deniz Baykal Donemi (1992-...)
OLUMLU VE OLUMSUZ DEGERLENDIiRMELER iCEREN  Olumlu  Olumsuz

KOLEKTIF BELLEK OLAYLARI N N
CHP’nin ANAP-DSP-DTP koalisyonunu diisiirmesi 10 3
CHP-SHP birlesmesi 9 4
2002 genel segimleri 3 8

Bu doneme iligkin en fazla telaffuz edilen olay olan partinin yeniden ag¢ilmasi,
partililer tarafindan bir yuvaya doniis olarak goriilmektedir. Pek ¢ok partili SHP’de iken

CHP’nin agilmasi ile esas partilerine geri doniislerini aktarmiglardir.
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“...Cumhuriyet Halk Partisi kapatilip yeniden ag¢ildi. Acildig1 gibi, biz SHP {iyesiydik,
SHP’den tekrar ayrildik. Tam da kongresi vardi SHP nin. Kongreye yakin hemen istifa
ettik... 18 kisiydik Giiltepe’de. Ayrildik, oy kullanmadik. Geldik mahalleye, onlarin iste
yonetim ilge baskani adayi olan arkadas pesimizden birilerini goénderdi...Yapmaym
etmeyin, gelin kongreyi yaptiktan sonra...Yok, dedik. Partimiz ag¢ilmistir, biz kongre
mongre dinlemeyiz... Ben Cumhuriyet Halk Partinin bir tyesiyim. Partim agilmistir.
Kapaliydi. SHP veya SODEP. Ama simdi Cumhuriyet Halk Partisi var, biz Cumhuriyet
Halk Partisi’ndeyiz. Kim ne yaparsa yapsin bizi dondiiremez dedim...”

(K44, 52 yasinda, 28 yildir CHP tiyesi)

Deniz Baykal’in Tiirk Ticaret Bankasi ile ilgili olarak verdigi gensoru 6nergesi
neticesinde ANAP-DSP-DTP koalisyonunun diismesi, partinin yolsuzluklarla miicadele
anlaminda bir basaris1 olarak degerlendirilmekle birlikte, bazi katilimcilar bu konunun
halka yeterince anlatilamadig1 yoniinde kanaat bildirmiglerdir. Bu olayin arkasindan
gelen 1999 genel se¢imlerinde partinin baraji gegemeyerek meclis disinda kalmasi, parti
tarafindan son derece tiziicli ve haksizliga ugradiklar bir olay olarak degerlendirilmekte
ve yolsuzluklari ortaya ¢ikarmalari nedeni ile halkin kendilerini cezalandirmasi olarak

yorumlanmaktadir.

“...Bizi cezalandirdilar 1999’da, barajin altinda biraktilar. Ama genel bagkanin ne kadar
hakli oldugu, o giin séyledi, kizdi insanlar, oy vermedi, ama bugiin bor¢larimizin ne anlama
geldigini, nereye yiikseldigini, bu paralarin nereye gittigini hepimiz biliyoruz ... Hakikaten
zor, kotll bir durum. Ciink ... biz cumhuriyeti kuran bir parti olarak barajin altinda kalmay1
hi¢bir zaman i¢in hak ettigimize inanmiyorum...”

(K33, 46 yasinda, 16 yildir CHP tiyesi)

CHP-SHP birlesmesi genel olarak solun biitiinlesmesi  baglaminda
degerlendirilmekte, bu nedenle olumlu yonde atifta bulunulmaktadir. Ancak bazi
katilimcilar SHP’den gecen 15 milletvekilinin Kiirtge yemin etmis olmasi ve su anki
SHP’nin CHP’yi sagin sol tarafinda tanimlamasi nedeni ile bu birlesmeden rahatsiz

olduklarini dile getirmislerdir.

2002 genel secimleri ise, AK Parti’nin birinci parti ¢ikarak iktidar olmasi nedeni

ile olumsuz yonde degerlendirilmekte, bununla birlikte 1999 se¢imleri ardindan partinin
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tekrar meclise girmesi ve AK Parti’nin karsisinda etkin bir muhalefet yaparak tilke i¢in
tehdit olusturan unsurlarin o6niinde engel teskil etmesi baglaminda olumlu

degerlendirmeler icermektedir.

“...Cumhuriyet Halk Partisi, az 6nce soyledigim ilkeler dogrultusunda daima tilkeye sahip
cikmustir, sahip ¢ikmaya da devam ediyor.... Ulkeyi felakete siiriikleme konusunda, kendi
diistincesine ¢ekme konusunda ¢ok kararli olan bir iktidara kars1 dimdik ayakta duruyor,
vatandasini uyariyor ve toplumsal muhalefet gérevini de goriiyor. Bu ¢ok 6nemli. Bunu da
gayet basarili bir sekilde yapryor...”

(K35, yas1 bilinmiyor, 23 yildir CHP tiiyesi)

3.1.2.6. Atifta Bulunulan Giincel Olaylar

Katilimcilarin atifta bulunduklart giincel olaylar, esas itibari ile Deniz Baykal
doneminin i¢inde yer alan, ancak goriismenin yapildig1 siire zarfinda yakin ge¢mise
gonderme yapan olaylar1 kapsamaktadir. Bu olaylarin basinda rejim/irtica tehdidi,
genglerin siyasete ilgisizligi ve 1 Mart tezkeresi gelmektedir. En sik atifta bulunulan

giincel olaylar Tablo 15°te gosterilmistir.

Tablo 15: Atifta bulunulan giincel olaylar

ATIFTA BULUNULAN GUNCEL OLAYLAR N
Rejim tehdidi, irtica tehdidi 16
Gengligin siyasete ilgisizligi 15
1 Mart tezkeresi 14
PKK terdrii 8
Ulkedeki ekonomik sikintilar, issizlik ve yoksulluk 8
Ulkede kosedonmecilik ve yolsuzluklar 7
M. Sanigtl’tin genel bagkan adaylig1 ve parti icindeki muhalefeti 7
D1s borglar 6
Ulkede egitim diizeyinin diisiikliigii ve Televole kiiltiirii 6
Segimlerde oy kullanilmamasi, insanlarin duyarsizligi 5
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Bunlarin disinda atifta bulunulanlar olaylar, 6zellestirmeler, son il baskanlig
secimleri, Liibnan’a asker gonderme tartigmalari, M. Agar’in “Ovada siyaset yapalim.”
sozii, Danigtay saldirisi, Avrupa birligine uyum calismalart ve Avrupa Birligi'ne
alnmama, Irak’ta yasananlar, ABD’nin Iran’a saldirma ihtimali, i¢ go¢ ile yasanan
sorunlar, medya ve halkin Baykal’a yonelik elestirileri ve medyanin diger partilerin
tarafinda olmasi, Annan Plani/Kibris sorunu, egitim sistemindeki sorunlar, devlet
memurlarinin  siyaset yapamamasi, beyin gog¢li, cumhurbaskanligi segimleri,
demiryoluna yatirim yapilmamasi, hizli tren kazasi, Ermeni soykirimi tartigmalar1 ve

milletvekillerinin ¢alismamasidir.

3.1.3. PARLAK DONEMLER

Gortigme  sirasinda  katilimcilara  partinin - en  parlak donemi olarak
nitelendirebilecekleri donemlerin neler oldugu sorulmus ve alinan yanitlar Tablo 16’da

sunulmustur.

Tablo 16: Partinin parlak donemleri

PARTININ PARLAK DONEMLERI N
Ecevit donemi 29
Cumbhuriyetin ve partinin kurulus dénemi/Atatiirk donemi 27

Ismet In6nii dsnemi
1989 yerel se¢imleri
Mevcut donem

Parlak dénemi yok

W W A~ N

Yanitsiz

29 katilime1 Biilent Ecevit’in genel baskanlik yaptigi, partinin 6nemli basarilar
kaydettigi 1973 ve 1977 genel secimlerini kapsayan, sol ve sosyal demokrasi
ideolojisinin yiikseldigi Karaoglan donemi olarak adlandirdiklari donemi Cumbhuriyet

Halk Partisi’nin en parlak donemi olarak tanimlamistir.

70



27 katillime1r ise kurulus yillarin1  partinin en parlak donemi olarak
nitelendirmistir. Bu donem, partinin kurulusunun yani sira, cumhuriyetin kurulmasini ve
devrimlerin gerceklesmesini de kapsamasi sebebiyle kendininkinden baska ve daha
yilksek Dbir baslangica tekabiil ediyor goriilmekte ve bu nedenle ifadelerde
kutsallastirilmis bir sekilde aktarilmaktadir.

Mevcut donemin, bir baska deyisle Deniz Baykal doneminin basarili olduguna
iliskin yapilan vurgular ise bir yandan partinin mevcut iktidar karsisinda Atatiirk ilke ve
devrimlerine sahip ¢ikisina, bir yandan da gelecek se¢imlerde iktidara gelme umutlarina

iliskin ifadeleri icermektedir.

Ismet Inonii dénemi, iilkenin II. Diinya Savasi’na sokulmamasi ve o dénemde
iilke ekonomisinin iyi bir bi¢imde yonetildigi diisiincesi ile parlak bir donem olarak

degerlendirilmektedir.

1989 yerel seg¢imlerinde SHP’nin elde etmis oldugu basar1 CHP’nin kendi

basarisi olarak degerlendirilmekte ve partinin parlak donemlerine dahil edilmektedir.

3 katilimer ise partinin herhangi bir parlak doneminin olmadigini ifade etmis, 3

kisi de bu konuda fikir beyan etmemistir.

3.1.4. OTOBIYOGRAFIK REFERANSLAR

Katilimcilarin  goriisme sirasinda kolektif bellek olaylarin1 anarken siklikla
otobiyografik belleklerine referansta bulunduklar1 gézlenmis, bu referanslara daha ¢ok
hangi konular etrafinda bagvuruldugu incelenmistir. Goriilen odur ki, katilimcilarin parti
icindeki hareketleri ve bireysel olarak yaptiklari ¢caligmalar ile sag-sol catismalar1 ve 12
Eylil 1980 darbesi donemine iliskin kisisel deneyimleri en &nemli otobiyografik

referans noktalarini olusturmaktadir. Sonuglar Tablo 17°de sunulmustur.
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Tablo 17: Katilimcilarin otobiyografik referans noktalari

OTOBIYOGRAFIK REFERANS NOKTALARI

Sag-Sol gatigsmalari, devrimci genglik hareketleri
Katilimcinin parti i¢i konum degisiklikleri ve adayliklar
Katilimcinin CHP i¢in yaptig1 calismalar ve fedakarliklar
12 Eyliil 80 darbesi

Katilimcinin partinin se¢im hazirliklarinda yaptigi ¢alismalar
Parti i¢i kurultay ve kongreler

Karaoglan donemi

Kendi aidiyetinin kokliiliiglinii vurgulama

Mitingler

Katilimcinin SODEP/SHP gecmisi

Katilimciin Aydm Erten ile birlikte yaptigi calismalar
Parti liderleri ile tanisma ve konugma

Ecevit’in In6nii’yii devirmesi

II. Diinya Savagi doneminde yasanan kitliklar

Partinin barajin altinda kaldig1 giin

Kibris Barig Harekati

Partinin yeniden ag¢ilmasi ¢caligmalari

27 May1s Anayasa Bayrami olarak kutlanmasi

DR N W W A O 3 0w 0 o O ©o

—_ =

3.1.5. AMBLEM VE SEMBOLLER

Katilimcilarin anlatilarinda ¢esitli amblem ve sembollerin de gegtigi, bunlarin

icinde Ozellikle Alt1 Ok’a ve ayrica su ogelere yer verildigi gortilmiistiir: CHP bayragi,

Misak-1 Milli, TBMM, Anitkabir, Izmir, Karantina, Kantar Karakolu, mavi gémlek ve

Nutuk.

72



3.1.6. KOLEKTIF BELLEK TASIYICILARI

Katilimcilara, parti i¢in 6zel anlam ifade eden mekan ve anitlar ile parti
tarafindan kutlanan veya anilan 6zel giinlerin neler oldugu sorulmustur. Alinan yanitlar

asagida degerlendirilmistir.

3.1.6.1. Ortak Bellek Mekanlari ve Anitlar

Katilimcilar tarafindan en sik ifade edilen ve parti i¢in en fazla anlam tasidig:
diistintilen ortak bellek mekan1 Anitkabir’dir. Anitkabir’i izleyen bellek mekanlari, tim
Atatiirk heykel ve biistleri, Atatiirk ismini tasiyan ve Atatiirk ile ilgili olan tiim
mekanlar, Ziibeyde Hamim’in kabri, Ismet Inonii'niin dogdugu ev ve Hasan Tahsin
Amtr’dir. Katilimeilar tarafindan en fazla dile getirilen bellek mekanlari Tablo 18’de

sunulmustur.

Tablo 18: Katilimcilar tarafindan en fazla anilan ortak bellek mekanlar1 ve anitlar

Ortak Bellek Mekanlari ve Anitlar N
Anitkabir 23
Atatiirk ile ilgili her yer, Atatiirk heykelleri, buistleri, meydanlari 11
Zubeyde Hanim’1n kabri 10

I. In6nii’niin dogdugu ev
Hasan Tahsin Anit1

Sehitlikler, Canakkale Sehitligi

WL N o0 O

In6nii’niin kabri

Katilimcilarin parti i¢in anlam tasidigimi diistindiikleri diger ortak bellek mekan
ve anitlar1 sunlardir: 11 ve ilge bagkanlik binalari, genel merkez binasi, CHP bayraginin
oldugu her yer, Pasaport’taki eski il binasi, Ziibeyde Hanim Koskii, Latife Hanim
Koskii, Atatiirk Miizesi ve diger miizeler, Atatiirk’in dogdugu ev, TBMM, eski TBMM
binasi, Cumhurbagkanligi Koskii, Kurtulus Savasi’nin gectigi her yer, Erzurum ve Sivas

Kongreleri’nin yapildig1 yerler, Kubilay Aniti, eski halkevleri, tiim tarihi mekanlar,
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[zmir, Cumhuriyet Meydani, Ugur Mumcu Kiiltiir Merkezi, Yerel Yonetimler Aniti,

Asansor ve Saat Kulesi, Belkahve, Atatiirk¢ti Diistince Dernegi ve diger sivil toplum

kuruluslari, sendikalar ve esnaf birlikleri, egitim kurumlar1 ve varoslardir.

3.1.6.2. Anma ve Kutlama Giinleri

Katilimcilar tarafindan en fazla dile getirilen kutlama giinli hem partinin

kurulusuna hem de Izmir’in kurtulusuna tekabiil eden 9 Eyliil’diir. Katilimcilarin

yanitlarinda en sik yer alan anma ve kutlama giinleri Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 19: Katilimcilar tarafindan en fazla dile getirilen anma ve kutlama giinleri

Anma ve Kutlama Giinleri N
9 Eyliil-Partinin kurulusu ve Izmir’in kurtulusu 40
29 Ekim-Cumhuriyetin ilani/Cumhuriyet Bayrami 26
23 Nisan-TBMM nin kurulusu/Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami 17
Ttm milli bayramlar, ulusal gtinler 14
24 Ocak-Ugur Mumcu’nun 6liim y1ldontimi 13
1 Mayis-is¢i Bayrami 11
10 Kasim-Atatiirk’iin 6liim y1ldontimi 11
30 Agustos-Biiyiik Taarruz Zaferi/Zafer Bayrami 9
25 Aralik-1.In6nii’niin 6liim y1ldoniimii 8
19 May1s-Atattirk’tin Samsun’a ¢1kisi/Genglik ve Spor Bayrami 6
1 Eyliil-Dtnya Baris Gunii 6
Ahmet Taner Kislali’nin 6lim yildonimii 5
Hasan Tahsin’i anma giinii-ilk kursunu attig1 giin 5
Aydin Erten’in 6lim y1ldonimii 5
8 Mart-Diinya Kadinlar Glini 5
24 Kasim-Ogretmenler Giinii 5
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Parti tarafindan kutlanildig1 ya da anildig1 ifade edilen diger 6nemli giinler ise
sunlardir: 5 Aralik-Kadina segcme ve se¢ilme hakki verilmesi, Atatiirk ile ilgili tiim
anma giinleri, Atatiirk devrimleri giinleri, demokrasi ve devrim sehitlerini anma giinleri
(Deniz Gezmis, Bahriye Ugok, Cetin Emeg, Atilla Ilhan, Mahir-Hiiseyin-Ulas, Can
Yiicel, Aziz Nesin), Kubilay’1 anma giinii, Lozan Antlagsmasi’nin imzalanmasi, Koy
enstitiilerinin kurulusu, Ziibeyde Hanimim o6liim yildéniimii, Ismail Hakki Tongug¢’u
anma, Nazim Hikmet’i anma, Asik Veysel’t anma, Aydin Giiven Giirkan’t anma,
Ahmet Pristina’y1 anma, 1. Inonii’niin dogum yildoniimii, 1. Inonii zaferi, Kibris Baris
Harekati’nin yildoniimii, Insan Haklar1 Giinii, 5 Ekim-Diinya 6gretmenler giinii, anneler
ginli, babalar giinli, sevgililer giini, Kizilay haftasi, dini bayramlar, ilce
baskanliklarinin agildig1 giinler, sehirlerin kurtulus giinleri, yerel senlik ve festivaller,

DIiSK’in kurulusu ve demokratik gelismelerle ilgili giinler.

3.1.7. YUCELTILEN ETiK DEGERLER VE iDEOLOJILER

Gortigmeler sirasinda katilimeilarin birtakim ideoloji ve degerleri bir ideal ya da
olmas1 gereken olarak sunarak yicelttikleri goriilmiistir. Bunlarmm basinda
Atatiirkciilik/Atatiirk ilkeleri, demokrasi ve sol/sosyal demokrasi ideolojisi gelmekte,
bunlan laiklik ve ¢agdaslik izlemektedir. Katilimcilar tarafindan yiiceltilen bir sekilde

aktarilan deger ve ideolojiler Tablo 20°de sunulmustur.

Tablo 20: Yiiceltilen etik degerler ve ideolojiler

Yiiceltilen Etik Degerler ve ideolojiler N
Atatiirkeiiliik/Atatiirk ilkeleri 18
Demokrasi 18
Sol / Sosyal demokrasi 17
Laiklik 14
Cagdaghik 13
Cumbhuriyetgilik 8

Parti disiplini 8
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Hukuk devleti

Ulus milliyetgiligi
Halkeilik

Baris

Ulkenin birlik ve biitiinltgii
Ulkenin bagimsizligi

Ulke sorunlarmna duyarlilik
Insan haklarma saygi

Kadm-erkek esitligi

LN L L L L O & & 0

Devrimcilik

3.1.8. "Biz" KIMLIGINi iIFADE ETMEK ICIiN KULLANILAN SPESIiFiK
KATEGORILER VE PROTOTIiPiK OGELER

Katilimcilarin Cumhuriyet Halk Partisi’ni ve Cumhuriyet Halk Partili olmay1
tanimlarken kullandiklar1 prototipik 6geler, partinin ge¢misine yapilan atiflar, partinin
sahip oldugu ideoloji ve diinya goriisine iliskin tanimlamalar, partiye yiiklenen
misyonlar ve parti ve partililerin sahip oldugu belirtilen 6zelliklere yapilan gondermeler
dogrultusunda belirli kategoriler altinda kiimelenmektedir. Partililerin "biz" kimligini
ifade etmek ve kendilerini ‘6teki’lerden ayirmak i¢in kullandiklart bu kategoriler

icerdikleri 6geler ile birlikte Tablo 21a, 21b, 21¢ ve 21d’de sunulmustur.

Tablo 21a: Tarihsel referans igeren dgeler

TARIHSEL REFERANS N
Ttirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu ve devrimlerin uygulayicisi olma 27
Atattirk’tin kurdugu parti / Atatiirk’tin partisi olma 23
[k kurulan parti olma 13
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Tablo 21b: Partinin ideolojisine/diinya gériisiine iligskin 6geler

IDEOLOJI/DUNYA GORUSU N
Solcu/Sosyal demokrat bir parti olma 33
Atatiirk¢ii ve Atatiirk ilkelerine bagli olma 28
Demokratik olma 26
Laik sistemden yana olma 20
Cagdas ve aydm olma 14
Hiimanist olma 11
Devrimci olma 10
Milliyet¢i olma 6
Esitlik¢i olma 6
Antiemperyalist olma 5
Ozgiirliik¢ii olma 5
Cumbhuriyet¢i olma 4
Ulkesini sevme 3
Yenilik¢i ve esnek olma 3
Tarihine ve geleneklerine sahip ¢ikma 2
Caga ayak uydurabilme 2

Tablo 21¢: Partiye yiiklenen misyonlara iliskin 6geler

MISYON

N
Cumbhuriyetin temel ilke ve degerlerinin koruyucusu olma 34
Ulke igin ¢alisma ve iilkeye kars1 sorumluluk hissetme 12
Dogru ve gecerli politikalar tiretme 5
Ulke igin 6nemli ¢alismalarda bulunmus olma 5
Kiiltiire 6nem verme 1
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Tablo 21d: Parti ve partililerin karakteristiklerine iligkin 6geler

PARTI KAR AKTERISTIiGi N

Farkli kesimleri barindiran ve temsil eden zengin bir yapida olma
Kultiirli, saygin ve seckin insanlar olma

Stireklilik gosteren bir parti olma

Caligkan ve tiretken olma

Maddi menfaatleri geri planda tutma

Parti disiplini

Gondllulik

Ulke gergeklerini gorme

iktidar konusunda hirsli olmama

[\S RN N R (T S S 7S I - e N © e o)

Sabit, kemiklesmis bir tabana sahip olma

Duygusal olma, orgiit partisi, iyi bir muhalefet partisi ve idealler partisi olma,
siyasi gelenegi oturmus olma ve STK’lara, demokratik kitle orgiitlerine sahip ¢ikma

partiye iliskin dile getirilen diger karakteristiklerdir.

3.1.9. KENDI AIDIYETININ KOKLULUGUNU VURGULAMA

Ailenin onceki kusaklarinin partideki gecmisi ile kok salmishgna ve aile

mirasini siirdiirme duygusuna vurgu yapmis olan katilimci sayis1 9°dur.

“...Aileden gelen bir gegmis var. Ismet Inénii faktorii. Ciinkii biz Kafkasya kokenliyiz.
Ahiska Tirklerindeniz. ... Bircok aile Ahiska Tiirkii Stalin’in zulmiinden kagarak Agri
civarina yerlesmisler. Ben orada dogmusum. Babam da Tirkistan dogumlu. Babamin
memuriyetiyle izmir’e gelmisiz. O zamandan beri yani. Atatiirk tarafindan iskan edilmisler
1930 baslarinda falan... Ismet Inonii, derken babamm Ulus gazetesinde gérevli olarak
caligmasi... Ecevit ile falan da ge¢misleri olmus. Yani Cumhuriyet Halk Partisi kékenli bir
aileden geliyorum...”

(K37, 45 yasinda, 30 yildir CHP tiyesi)
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3.1.10. PARTININ KOKLULUGUNU VE BUYUKLUGU VURGULAMA

21 katilimcr partinin koklii ve bu nedenle de biiyiikk bir parti olduguna
deginmistir. Bu kokliiliikk, esas olarak Cumhuriyet Halk Partisi’nin ge¢misinin,

Tiirkiye’de cumhuriyet tarihi ile es olmasi baglaminda degerlendirilmektedir.

“CHP’nin tarihi, zaten kuruldugu, kurulumu zaten bir tarihin baslangicit yani. Tirkiye
Cumhuriyeti’nin tarihi onunla beraber basliyor, partiyle basliyor. ... Tarihi de bununla

antyoruz, bununla hatirliyoruz...”

(K18, 60 yasinda, 4 yildir CHP tiyesi)

“...Cumhuriyet Halk Partisi bu tilkenin hamurunda vardir, tasinda topraginda vardir...”

(K36, 56 yasinda, 13 yildir CHP tiyesi)

Partinin kokliiliigiine yapilan bu vurgu, ayn1 zamanda, ge¢gmisten bugiine gelen,
yerlesik ve tutarl bir siyasi gelenegin bulunmasina, bu nedenle ‘derleme-toplama’ bir
parti olmay1p, nitelikleri sabit ve belirgin, genellikle de nesilden nesile gegen bir iiye ve

secmen tabanina sahip olmasina iliskin géndermeleri de igermektedir.

“...CHP’deki kesim genellikle Tiirkiye’de asla degismiyor. Yani atast CHP’li olan bir insan
boyle goniilden bagliysa, onun ¢olugu, ¢ocugu, torunu, ne bileyim yani gelecegi aynt devam
ettigine inantyorum ben. Zaten dogruyu gérmiis oluyor ...”

(K5, 50 yasinda, 3 yildir CHP tiyesi)

Bu kokliliik vasitast ile partinin vurgulanan bir bagka o6zelligi ‘ana parti’
olmasidir. 8 katilime, ilk kurulan parti olmasi dolayisi ile Cumhuriyet Halk Partisi’nin
Tiirkiye’nin ana/temel partisi oldugunu, diger partilerin CHP’den dogmus olduklarini,
bu nedenle de tiim bu partilerin aslinda CHP’li oldugunu ya da CHP’nin yan kollar1

olarak degerlendirilebilecegini ifade etmislerdir.

“...diger partiler tamamen CHP’nin yan kollar1 gibi; Demokrat parti dahil, diger partiler
dahil. Bu iilkenin ilk partisi, ilk demokrat partisi, ilk halk¢1 parti, ilk sosyal parti, sosyal
demokrasi olan bir parti...”

(K18, 60 yasinda, 4 yildir CHP tiyesi)
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“...MHP’lisi de bugiin Cumhuriyet Halk Partili. Su diinyaya gelen herkes Cumhuriyet Halk
Partili. Bagka bir parti yoktu ya...”
(K41, 53 yasinda, 36 yildir CHP tiyesi)

3.1.11. BAGLAYICI UNSUR

Katilimcilara, parti iiyelerini birbirine baglayan ve birliktelik duygusunu
saglayan en dnemli unsurun ne oldugu sorulmustur. Alinan yanitlarin basinda, Atatiirk
ilke ve inkilaplarina, 6zellikle de cumhuriyete ve laiklige sahip ¢ikmak gelmektedir.
Onu sol/sosyal demokratik diisiince ve ideoloji birligi izlemektedir. Katilimcilarin konu

ile ilgili verdikleri yanitlar Tablo 22’de sunulmustur.

Tablo 22: Parti tiyelerini birbirine baglayan unsurlar

Baglayic1 Unsur N
Ideolojik birliktelik/diisiince birligi 9
Sosyal demokrasi/sol diigiince 9
Atatiirk ilke ve inkilaplarina sahip ¢ikmak 24
Ulkeye en iyi hizmeti CHP nin saglayacag1 inanci 2
Parti ici sevgi, saygi ve demokrasi 2
Menfaat iliskileri 2
Baglar giiclii degil 2
Sosyal dayanisma 1
Cagdas ve diisiinceli insanlardan olusma 1
Yanitsiz 3

3.1.12. KARSI CIKILAN ETiK DEGERLER VE IDEOLOJILER

Katilimcilarin anlatilarinda olumsuz degerlendirilen, partinin kars1 ¢iktigi ya da

kars1 ¢ikmasi gerektigi savunulan etik deger ve ideolojiler Tablo 23’°te sunulmustur.
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Tablo 23: Kars1 ¢ikilan etik degerler ve ideolojiler

Kars1 Cikilan Etik Degerler ve Ideolojiler N
Emperyalizm 13
Kisisel ¢ikar i¢in siyaset yapma 11
Feodalizm 6
Siyasi ego 5
Kosedonmecilik, tickagiteilik 4

Bunlarin disinda, sik parti degistirme, yasi ilerleyen siyaset¢ilerin siyasetten

cekilmemesi, yobazlik, ¢ok eslilik, cehalet, lilke sorunlarina ilgisizlik, takim tutar gibi

parti tutmak, yakinini ise yerlestirmek, toplumun nabzina gére politika tiretmek, askeri

miidahale ve bireyselcilik de katilimcilar tarafindan karsisinda durulan etik degerlerdir.

3.1.13. OTEKILESTIiRILENLER

Katilimcilar anlatilarinda, bazi gruplari partinin disina ve karsisina yerlestirmis

ve bu gruplar ile iligkilerini genellikle bir miicadele anlatis1 i¢inde aktarmuslardir.

Partinin ‘6teki’ olarak konumlandirdigi bu gruplar Tablo 23’te sunulmustur.

Tablo 24: Otekilestirilenler

Otekilestirilenler N
‘Dinci’ler 33
Sag partiler 12
‘Kafatas¢1’ milliyeteiligi benimseyen partiler 8
Yolsuzluk yapanlar 8
Emperyalist giicler ile isbirligi yapanlar (iilke i¢inde) 5
Emperyalist giicler (iilke disinda) 3
Milliyet¢i 6zellikleri agir basan partiler 1
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Tablo 24’te goriildigii gibi, partinin ‘Oteki’ olarak gordiiklerinin basinda,
katilimcilarin ‘dinci’ olarak adlandirdiklar: kesim gelmektedir. Bu kesim ayn1 zamanda
aydinlanma karsitlari, cumhuriyet diismanlari, gericiler, carsaflilar, sariklilar, sikma
baslilar, ortimcek tipli insanlar, din istismar1 yapanlar, rejimi tehdit edenler, irticacilar,
seriat yanlilari, karsidevrimciler, Atatiirk ilkelerine karsi olanlar ve laiklik karsitlari

olarak da nitelendirilmektedir.

3.1.14. ELESTIRILENLER

Katilimcilar anlatilarinda parti i¢inden bazi kisileri de birtakim elestiriler ile
birlikte anmislardir. Elestiri yoneltilen bu sahislar, elestirilme nedenleri ile birlikte

Tablo 25°te sunulmustur.

Tablo 25: Elestirilenler

Elestirilenler Elestirilme Nedeni N
Biilent Ecevit Partiden ayrilarak DSP’yi kurmasi ve solun boliinmesine neden

olmasi, 11’ler olay1, 12 Eyliil darbesini yaratanlar ile koalisyon

kurmasi, Kibris Barig Harekati’ndan sonra se¢ime gitmede acele 10

etmesi, parti yonetiminde demokratik olmayan bir tutum izlemesi
Ismet inonii Cok partili sisteme erken gegmesi, II. Diinya Savast doneminde

asirt onlemler almasi nedeni ile yokluklarin yasanmasi i
Deniz Baykal Parti tabanina inememesi, iktidar i¢in yeterli miicadele vermemesi

ve ¢aresiz bir lider olmasi, halka kendini anlatamamasi
Mustafa Sarigiil ~ Amerika’nin giidiimii ile parti aleyhine ¢alismalarda bulunmasi,

uygun olmayan bir muhalefet yapmasi 2
Murat Karayal¢in ~ Partiden ayrilip Sosyal Demokrat Halk Partisi’ni kurarak partiyi

bolmesi :
SODEP ve DSP ~ CHP’nin mirasina oturma ¢abasi i¢inde olmalari 1
Rahsan Ecevit Hirsli ve bencil bir karakterde olmasi, solun boliinmesine neden

olmasi !
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3.1.15. ORGUTSEL/KURUMSAL OGELER iLE YASAMA VE POLITIiKAYA
ILISKIN OGELER

Katilimcilar, goriismeler sirasinda gesitli siyasi terimler, kurumlar ve kurumsal
Ogelerden soz etmislerdir. Bunlarin basinda siyasi partiler gelmektedir. Katilimcilarin
anlatilarinda gecen siyasi parti isimleri Cumhuriyet Halk Firkasi, Ittihat ve Terakki
Partisi, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi, Serbest Cumhuriyet Firkasi, Halk¢r Parti (HP),
Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP), Sosyal Demokrat Halke¢1 Parti (SHP), Demokrat
Parti (DP), Adalet Partisi (AP), Demokratik Sol Parti (DSP), Dogru Yol Partisi (DYP),
Anavatan Partisi (ANAP), Milliyetci Hareket Partisi (MHP), Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP), Refah Partisi, Saadet Partisi, Milli Selamet Partisi (MSP), HADEP, DEHAP,
Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP), Biiyiik Tiirkiye Partisi, Ozgiirlik ve Dayanisma Partisi
(ODP), Isci Partisi, Baas Partisi’dir.

Katilimcilarin soziinii ettikleri diger kurum ve orgiitler ise sunlardir:

= Kuvva-i Milliye,

= TBMM ve bakanliklar,

= Partilerin genclik ve kadin kollari,

= Koy enstitiileri ve Halk evleri,

=  Tirk Dil Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu,

» Tiirkiye Is Bankasi, Siimerbank, Et ve Balik Kurumu,

= Sendikalar, Egitim-Sen,

=  Sivil toplum kuruluslari, Makine Miihendisleri Odasi, Atatiirk¢ti Diislince
Dernegi, SODEV,

= Demokratik kitle 6rgiitleri, Polder, Polbir,

= Tiirk Silahli Kuvvetleri ve Kuvvet Komutanlari, Genel Kurmay Bagkanligi,

= Belediye baskanliklar ve valilik,

» zmir Ekonomi Universitesi, Ege Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi,

= Avrupa Birligi, Avrupa Ekonomik Toplulugu,

= Yahudi lobisi,

» Ingiliz Ajanlar Birligi,

&3



* [BDA-C,

Emperyalizm, antiemperyalizm, komiinizm, sosyalizm, liberalizm, Kemalizm,

Turancilik ile 68 ve 78 kusag1 goriismelerde anilan diger politik 6gelerdir.

3.2. DEGERLENDIRME

3.2.1. CUMHURIYET HALK PARTISI’NiN KOLEKTIF BELLEGI

Bu arastirmada yanit aranan ilk soru, siyasi bir parti olmasmin o6tesinde, bir
orgiit olarak degerlendirildiginde, Cumhuriyet Halk Partisi’nin grup norm ve degerleri
ile ¢ergevelenmis, tliyelerince yiiksek oranda paylasilan bir kolektif bellege sahip olup
olmadigidir. Arastirma neticesinde elde edilen bulgular, boyle bir kolektif bellegin
varligint destekler niteliktedir. Katilimcilar, Cumhuriyet Halk Partisi ve iilke tarihinde
yer alan belirli olaylara daha fazla atifta bulunmuslardir. Atatiirk donemine dair 6n
plana ¢ikan olaylar Kurtulus Savasi, cumhuriyetin kurulmasi ve Atatiirk inkilaplarinin
gerceklestirilmesi iken, Ismet Inonii donemine iliskin olarak ¢ok partili sisteme
gecilmesi, II. Diinya Savasi doneminde yasayan sikintilar ile 27 Mayis 1960 ihtilali ve
12 Mart 1971 muhtirasidir. Biilent Ecevit doneminde, Ecevit’in Karaoglan’lig1 ve 1973
ile 1977 secimlerinde elde edilen basarilarin yani sira 1970’lerde yasanan sag-sol
catigmalari, arkasindan gelen 12 Eyliil 1980 darbesi ve partinin kapatilmasi ile siyasi
yasamina ara verilmesi 6n plana ¢ikmaktadir. Parti tekrar acilana kadar gecgen siirede
partililerin siyaset yapmasinin araci olarak goriilen SHP donemine iliskin olarak, 1989
yerel secimlerinde elde edilen basar1 vurgulanmakta, CHP’nin kapanmasinin ardindan
Halk¢1 Parti, SODEP, SHP ve DSP’nin kurulmasi ile birlikte solun boliinmesinden
duyulan rahatsizlik dile getirilmektedir. 1992 yilinda partinin yeniden acilmasi ile
baslayan Deniz Baykal donemine ait en sik hatirlanan olay partinin ANAP-DSP-DTP
koalisyonu doneminde Tirk Ticaret Bankasi ihalesindeki yolsuzluk ile ilgili olarak
verdigi gensoru neticesinde koalisyonun diismesi ve arkasindan gelen 1999

se¢imlerinde partinin baraj altinda kalmasi ile meclise girememesidir. Goriildiigu gibi,
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katilimcilarin - goriismeler sirasinda hatirladiklart olaylar, belirli basliklar altinda

yogunlagmakta, ortak bir anilar biitiiniine gondermektedir.

3.2.1.1. Simdici ve Muhafazakar Yaklasimlar Geriliminde Kolektif Bellek

Katilimcilarin kolektif bellegi simdici ve muhafazakar yaklasim geriliminde
degerlendirildiginde, partililerin anlatimlarinda her iki yaklasimin da isledigini gérmek
miimkiindiir. Partinin bugiinkii ihtiya¢ ve miicadelelerinin katilimeilarin gegmis olaylari
degerlendirmelerinde, partinin ge¢gmisinde yer alan gelismelerin de bugiinii ve bugiinkii

olaylar1 algilamalarinda etkili oldugu anlasilmstir.

Kolektif bellege simdici yaklagim, Atatiirk¢iiliik ve laiklik ile ilgili olaylarin 6n
plana ¢ikarilmasinda ve “dinci/gerici” kesimin giiclenmesine yonelik suclamalarda
kendini gostermektedir. Laiklik ve rejim tehdidi konulari, son donemde CHP’nin
glindeminin basinda yer almaktadir. Partililerin gegmisten hatirladiklar1 olaylarda ve bu
olaylarin degerlendirilmesinde, bugiiniin gelismelerinden kaynakli belirgin bir secicilik
oldugu, partililerin bu olaylarnn iilkenin ge¢misine bugliniiniin filtresinden bakarak
aktardiklar1 goriilmektedir. Bu segicilikten kaynakli olarak, katilimecilar, partinin ¢ok
partili sisteme gecisten sonraki tarihi sorulmasma karsin Atatiirk inkilaplarmma ve
cumhuriyetin kurulmasina genis vurgu yapmis ve iilke tarihinin ¢esitli donemlerinde yer
alan ve bu inkilaplarin karsisinda olarak nitelendirdikleri olaylart 6n plana

cikarmiglardir.

Bunlar;

1. Atatirk doneminde hilafetin  kaldirilmasina, ezanin ve Kuran’in
Tiirkcelestirilmesine ve diger Atatiirk inkilaplarina ‘dinci’ kesimin yaptig
mubhalefetler,

2. Recep Peker’in tekke ve zaviyelerin agilmasina izin vermesi,

3. Demokrat Parti iktidar1 doneminde ‘dinci’ kesime taviz verilmesi ve Adnan

Menderes’in “Siz isterseniz hilafeti bile getirebilirsiniz.” sozii,
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4. Siileyman Demirel doneminde ¢ok sayida Kuran kursu ve imam hatip okulu
acilmasi ve Demirel’in “En fazla imam hatip okulunu ben agtim.” diyerek
6viinmesi,

Turgut Ozal’1n tarikatc1 olmasi ve dincilik problemine zemin hazirlamasi,
Refah-Yol hiikiimeti ve N. Erbakan’in tarikat liderlerine iftar yemegi vermesi,

12 Eyliil 1980 darbesi ve,

AK Parti iktidar1 ve mevcut rejim tehdididir.

=N W

12 Eyliil 1980 darbesinin baz1 partililer tarafindan Tiirk Islam sentezci bir darbe
olarak anilmasi dikkat cekicidir. S6z konusu partililer, 12 Eyliil darbesinin {ilkedeki
mevcut “kars1 devrim” siirecini hizlandirdigini, seriat1 koriikledigini ifade etmis; darbe
sonrasinda imam hatiplerin sayisinin artmasini, Kenan Evren’in yurtdisindaki dini
gorevlilerimizin ticretlerini Suudi Arabistan’a 6detmesini buna dayanak gostermislerdir.
12 Eyliil’tin bu yoniiniin 6n plan ¢ikarilmasinda giindemdeki olaylarin etkili oldugu, s6z
konusu gelismeler olmasaydi ya da farkli gelismeler olsaydi, bu yoniin disarida birakilip
olayin yalnizca sag-sol c¢atigmalar1 ya da giindemdeki diger olaylar baglaminda

degerlendirilmesinin olasi oldugu diistiiniilmektedir.

Kolektif bellege muhafazakar yaklasimi da partililerin bugiinkii olaylar
Atatiirkciilik ve sol ideoloji penceresinden bakarak degerlendirmelerinde goérmek
miimkiindiir. Partililerin bir yandan bugiliniin gelismeleri dogrultusunda Atatiirk
doneminde yasananlar1 daha siklikla hatirladiklari, 6te yandan bugiinkii gelismeleri,
hatirladiklar1 bu olaylardan (kurucularinin Atatiirk olmasi, cumhuriyetin kuran ve
Atatiirk inkilaplarinin gerceklestiren parti olmalar1) hareketle degerlendirdikleri, sahip
olduklar1 bu ge¢misin bugiine bakma bicimlerini tiimiiyle sekillendirdigi goriilmektedir.
Partililer, bu ge¢misten hareketle bugiiniin gelismelerini (AKP’nin iktidar1 ve icraatlari)
bir tehdit olarak degerlendirip karsi durus sergilemektedirler. Bunun yani sira, AKP
iktidarinin  6zellestirme politikalart ve Amerika ile iligkileri konusunda yaptiklari
elestirilerde, partinin ge¢miste ortanin solu a¢ilimini, sol cenapta verdigi miicadele
gecmisini, Ecevit’in Amerika’ya boyun egmemesi gibi partinin uyguladigi anti-

emperyalist politikalar1 dayanak gostermektedirler.
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3.2.1.2. Ortak Anlama ve Anlatma Bicimi Olarak Kolektif Bellek

Katilimcilarin hatirladiklart kolektif bellek olaylarinin ayni dogrultuda, benzer
igerikler ile anlamlandirildig1 ve yorumlandig: anlagilmistir. Ornegin katilimcilar 1980
darbesinin sola kars1 yapildig1 ya da partinin solcu oldugu i¢in kapatildigi konusunda
hemfikir goriinmektedirler. Ancak katilimcilarin kimi zaman aymi bir kolektif olay1
farkli yonlerden degerlendirdikleri, bir katilimcinin olumlu atifta bulundugu bir olayz,
bir bagka katilimcinin olumsuz yoniiyle ele aldig1r goriilmiistiir. Ancak genellikle bu
degerlendirmeler, birbirinin zitt1 yonde degildir; yani biri digerini dislar
goriinmemektedir. Ornegin, ¢ok partili sisteme gecisin erken uygulanmus bir karar
olarak degerlendirilmesi, partinin bu gecisi saglamak suretiyle demokratikligini ortaya
koydugu seklinde yapilan degerlendirmeyi dislamamaktadir. Ya da 1973 genel
secimlerinin, elde edilen yiiksek oy orani nedeni ile olumlu degerlendirilmesi, bu
se¢imin ardindan MSP ile koalisyon yapilmasi nedeni ile olumsuz olarak
degerlendirilmesinin karsisinda yer almamaktadir. Bu farkli degerlendirmeler daha

3

ziyade birbirlerinin ‘ama...’larina tekabiil eder goriinmektedir. Ornegin bu
degerlendirmeleri, ‘Cok partili sisteme erken gectik, ama boyle yaparak ne kadar
demokratik oldugumuzu ortaya koyduk.” ya da ‘1973 se¢imlerinde yiiksek oy almamiz
Oonemli bir basariydi, ama sonrasinda MSP ile koalisyon kurmak partimize yakigsmadi.”

seklinde formiilize etmek miimkiin gériinmektedir.

Bu ortak anlama ve anlamlandirma bi¢iminin parti tiyelerine ayni zamanda
paylasilan bir séylem bi¢imi, ortak bir dil temin ettigi anlagilmistir. Farkli katilimcilarin
goriismeler sirasinda birbirine benzer ifadeler kullanmalar1 ya da olaylar1 benzer 6rnek

ve anekdotlar sunarak aktarmalar1 bunu 6rneklemektedir.

Kolektif Bellek Olay1: II. Diinya savasi donemi yokluklar

«...Ismet Pasa o zaman soylemisti. Iste Manisa’ya geldiginde saniyorum, mitingde biri
bagirmis, vatandas, ‘Pasam aci1z’ diye, ‘A¢ biraktin bizi’. Hatta bunu espri yaparlar, derler ki
iste ‘Erdal Inonii’yii gordiik, pasaya artik kizmaktan vazgegtik. Adam ¢ocugunu bile a¢

birakmis. Bu kadar zayif Erdal inonii.” falan bunu espriye dondiirdiiler. ‘Pasam bizi ag¢
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biraktiniz.” diye bagirinca Ismet Pasa cevap vermis ‘A¢ biraktim ama babasiz
birakmadim.’...”

(K23, 60 yasinda, 36 yildir CHP tiyesi)

Kolektif Bellek Olayi: II. Diinya savasi dénemi yokluklar

«...Ismet Pasa Afyon’da gezerken fitne verenler ¢ocuga diyor ki, iste pasaya soyle ‘Aciz,
ac1z.” diye. Pasanin etegini, elbisesini ¢ekiyor ¢ocuk, ‘Pasam, pasam ac¢iz.” diyor. O da
kafasini oksuyor, diyor ‘Evet a¢smniz ama’, diyor, ‘seni en azindan yetim birakmadik.’
diyor...”

(K2, 42 yasinda, 18 yildir CHP iiyesi)

3.2.1.3. Kolektif Bellegin Isaretleyicileri: “Lider kimdi?” ve “Ben ne yapiyordum?”

Katilimcilar, CHP’nin kolektif belleginin kronolojik diizleme yerlestirilmesinde
iki temel isaret noktasi kullanilmiglardir. Bunlardan biri parti liderleri, digeri ise

otobiyografik bellektir.

Parti liderlerinin/genel bagkanlarinin birer isaret noktasi olarak islevi, kolektif
bellekte yer alan olaylar1 zamansal bir sira icerisinde kiimelemelerinde yatmaktadir.
Partinin kolektif bellegi, partililerin hafizalarinda genel baskan degisimlerine gore
boliimlere ayrilmig goriinmektedir. Partinin kolektif belleginin hatirlanisi, once parti
liderinin referans noktasi olarak alinmasi ve ardindan s6z konusu liderin déneminde
gerceklesen olaylarin siralanmasi seklinde gerceklesmektedir. Katilimcilar, partinin
kendi icraat ve sOylemlerinin yam sira, diger siyasi partiler ile ilgili olaylar1 da kendi

parti liderleri ile iliskilendirerek aktarmaktadir.

Otobiyografik bellegin kolektif bellekte bir isaret noktasi olarak islevi ise bu iki
bellegin birbirleri ile kesistigi noktalarda ortaya ¢ikmaktadir. Bu kesisim noktalarinda
kisiler kendi yasam kronolojilerini, olaylarin kronolojisinin referans noktasi olarak
almakta; kolektif bellekte yer alan olaylari, s6z konusu olayin gerceklestigi tarihte kendi
yasamlarinin  hangi noktasinda olduklarina (‘Genglik kollarindaydim.”, “Yeni

evlenmistim.’, ‘Universite 1. siniftaydim.” gibi) dayanarak hatirlamaktadirlar.
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Kolektif Bellek Olayi: 12 Eyliil 1980 darbesi

“...80 ihtilali oldugunda biz ortaokul birde biitiinleme sinavlarina kalmistim ve sabah simava
girmek i¢in gittigimde asker ‘Hayir, bugiin simav yok, iste ihtilal oldu.’, ‘Hayir, ben simava
girecegim, bu dersi vermek zorundayim.’...”

(K2, 42 yasinda, 18 yildir CHP tiyesi)

Kolektif Bellek Olayi: 1977 se¢imleri

“...1977 secimlerinde 27 yillik bir Adalet Partisi kalesi vardi Bornova’da. Biz bu kaleyi
yiktik. Su anki belediye baskan1 Sirr1 Aydogan’la birlikte se¢imleri kazandi. Ben o zamanlar
ortaokul son siniftaydim. Pardon ortaokul bitmisti. Lise 2 gibi bir seydi. Hem sol hareketler
icindeydik hem de CHP geng¢lik kollarindaydik...”

(K39, 42 yasinda, 23 yildir CHP iiyesi)

3.2.1.4. Kolektif Bellegin Tasinmasi

Parti tarafindan kutlanilan ve anilan olaylarin basinda ayni zamanda izmir’in
kurtulusuna da tekabiil eden partinin kurulus giinii (9 Eylil) gelmektedir. Bu tarih
partinin hem 1923 yilinda Cumhuriyet Halk Firkasi olarak kuruldugu hem de 1992
yilinda yeniden agildig: tarihtir. Bu tarihten baska, liderlerin 6lim yildontimleri de
dogrudan parti ile ilgilidir. Diger anilan ve kutlanan giinler ise dogrudan partiye ait
olmayip, ulusal ve evrensel olarak paylasilan giinlerdir. Katilimecilarin basta
cumhuriyetin ve TBMM’nin kurulmasi olmak iizere, Atatiirk donemindeki gelismeler
ile ilgili olarak kutlanan milli bayramlari, kendilerini Atatiirk’iin miras¢is1 olarak
nitelendirmek suretiyle sahiplendikleri ve bu olaylarin gerceklesmesindeki aktorliigiine

vurgu yaparak partiye mal ettikleri gorilmektedir.

“...Turkiye’yi ilgilendiren biitin giinler bizim giinlerimiz zaten, bizim sayemizde olan
giinler...”

(K18, 60 yasinda, 4 yildir CHP iiyesi)

“...6 Haziranlar, 26 Ekimler, 10 Kasimlar bizim olmali, hepsi bizim olmali. 23 Nisanindan
tutun 19 Mayisina kadar tim bu etkinlikler... Atatiirk’in evi burasi. O ylizden bizim
sahiplenmemiz gerekiyor...”

(K48, 32 yasinda, 14 yildir CHP {iyesi)
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Katilimcilarin  ‘demokrasi sehitleri’ olarak andiklari Deniz Gezmis, Ugur
Mumcu, Ahmet Taner Kislali gibi kisilerin 6liim yildéniimleri ile Is¢i Bayrami, Diinya
Barig Giinii ve Diinya Kadinlar Giinii gibi 6nemli giinler de sol ideoloji dogrultusunda

kutlanan giinlerdir.

Parti i¢in 6zel anlam tasiyan anit ve mekanlarinin basinda Anitkabir gelmektedir.
Bu durum, hatirlanan kolektif bellek kisilerinin basinda Atatiirk gelmesi ve Atatiirk
donemine iligkin atiflarin siklig1 ile paralellik gostermektedir. Anitkabir, Atatiirk’iin
iilke i¢in anlam ve 6neminden kaynakli olarak ‘kutsal’ bir mekan olarak anilmakta ve
CHP i¢in partinin ilk genel baskanimmin kabri olmasinin ¢ok &tesinde bir anlam
tasimaktadir. Katilimeilarin - Anitkabir’e  ytikledigi anlam, Atatiirk’iin  ilke ve
inkilaplarin1 benimseme ve koruma {ilkiisiiniin bir ifadesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bir katilimc1 Anitkabir’in parti i¢in dnemini su sekilde anlatmustir:

“...CHP igin en 6nemli yer birincisi Anitkabir’dir. Birincisi odur. Neden? CHP’yi kuran bir
insandir Mustafa Kemal Atatirk. Onun Anitkabir’i bizim kutsal mekanimizdir.
Miislimanlarin ¢ogu Kabe’ye gider, biz oraya gideriz. Bizim Kabe’miz orasi...Ben bir¢cok
seyi dinimizin kurallarindan ¢ok Atatiirk’tin kurallarina bakarak karar veririm. O giin
koydugu kurallar bugiin diinyada gegerli hala...”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP tiyesi)

Partililer tarafindan anilan kolektif bellek mekanlarinda yerelligin etkisi dikkat
cekicidir. Katilmcilar, basta Ziibeyde Hanim’in kabri, I. Inénii’niin dogdugu ev ve
Hasan Tahsin Anit1 olmak tizere, Pasaport’taki eski il binasi, Ziibeyde Hanim Koskii,
Latife Hanim Koski, Atatiirk Miizesi, Kubilay Aniti, Cumhuriyet Meydani, Ugur
Mumcu Kiiltiir Merkezi, Yerel Yonetimler Aniti, Asansor ve Saat Kulesi, Belkahve gibi
Izmir’de bulunan anit ve mekanlar1 sikca dile getirmislerdir. Katilimcilarin Izmir
disindaki illerde yer alan mekanlara yaptiklar atiflar daha az sayida olup genellikle
daha genel ifadeleri icermektedir (il ve ilge baskanlik binalari, Kurtulus Savasi’nin
gectigi her yer, CHP bayraginin oldugu her yer, eski halkevleri, tiim tarihi mekanlar,

vb.). Daha spesifik 6gelerin ise iilke tarihinde 6zel 6nem tasiyan (Canakkale sehitligi,
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Erzurum ve Sivas Kongreleri’nin yapildigi yerler, eski TBMM binasi) ya da parti

giindemi ile baglantili (Cumhurbaskanlig1 Koskii) mekanlar olduklar goriilmektedir.

Anma ve kutlama giinleri ile ortak bellek mekanlarmin kolektif bellegin
tastyicillart1  olmanin yami sira birbirleri ile de iliskili oldugu goriilmektedir.
Katilimcilarca anilan anit ve mekanlarin ¢cogu, partinin il ve ilge yonetimlerince yapilan
anma ve kutlama etkinlikleri sirasinda ziyaret edilen ya da toren diizenlenen yerlerdir.
Bu nedenle bu iki unsurun birbirlerinin hatirlanma oran ve bigimlerini pekistirdikleri

distinilmektedir.

3.2.1.5. Kolektif Bellegin Genisligi

Kolektif bellekten hatirlanan 6ge sayisinin yas, partide aktif olma ve bireysel
yasantilar ile baglantili oldugu anlasilmistir. Yast daha biiyiik olan katilimcilar, daha
geng katilimcilara nazaran goreli olarak daha fazla sayida ve daha uzak gecmise dair
Ogeler hatirlamakta ve hatirladiklar1 6geleri daha detayli bir sekilde aktarmaktadirlar.
Bu durum, 6zellikle bahsi gegen olay kisinin geng¢ yetiskinlik dénemine denk geliyorsa
belirginlik kazanmaktadir. Kisiler yasamlarinin bu doneminde meydana gelen
gelismeleri daha net hatirlar goriinmektedirler. Bunun yani sira kisilerin parti i¢inde
gecirmis oldugu siire ve parti i¢cindeki etkinligi arttik¢a, hatirladiklar1 kolektif bellek
ogelerinin de arttif1 anlasilmistir. Bu, yalnizca partiye resmi {yelik siiresini
kapsamamaktadir. Memuriyet ya da yas gibi engeller ile partiye daha once tiiye
olamamus, ancak genclik kollarinda aktif olarak ¢alismis ya da sempatizan olarak partiyi
yakindan takip etmis kisiler de bu gruba dahildir. Bireysel yasantilarin kolektif bellegin
hatirlanmasina etkisi ise otobiyografik bellek ile kolektif bellegin kesisme noktalarinda
kendini gostermektedir. Katilimcilarin, kolektif bellekte yer alan olaylar i¢inden,
kendilerinin dogrudan ya da dolayli olarak deneyimledikleri olaylar1 daha sik
hatirladiklar1 gozlenmistir. Bu gozlem kendini en ¢ok 12 Eyliil darbesi ile ilgili olarak
gostermistir. Sag-sol ¢catismalarinin iginde dogrudan yer almis olup, darbe sonrasi da bir
takim yargilanmalara maruz kalanlarin bu doneme, diger kisilere nazaran daha fazla

vurgu yaptiklari ve partinin sol durusunu daha ¢ok 6n plana ¢ikardiklar1 goriilmiistiir.
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3.2.1.6. Kolektif Bellegin Edinilme Bicimi

Aragtirma sirasinda katilimeilarin kolektif bellegi ne sekilde edindiklerine iligskin
bir soru sorulmamistir. Ancak goriisme sirasinda su yollarin aracilik ettigi anlagilmistir:
Ilk ve orta dgretim donemi tarih dersleri, parti i¢i egitimler, parti {iyeleri arasindaki
etkilesim. Ik ve orta 6gretim sirasinda Osmanli ve Atatiirk dénemi ile ilgili verilen
bilgilerin partililerin, partinin ve cumhuriyetin kurulus doénemine iligkin bellegine
onemli bir katki saglamis oldugu; parti i¢i verilen egitimlerin de partililerin, partinin
norm ve degerleri cercevesinde ortak bir bellek olusturmasinda 6nemli bir roli
bulundugu anlagilmistir. Partililerin birbirleri ile etkilesimlerinde, okuduklarina ve
duyduklarma iliskin 6gelerin yani sira kendi otobiyografik belleklerinden pargalar da
paylastiklari, duygu ile harmanladiklar1 ortak bir sdylem igerisinde bunlari yeniden
tretmek suretiyle kolektif bellegi bicimlendirdikleri goriilmektedir. Partililerin, 6zellikle
parti biiyiikleri olarak adlandirilan partinin nispeten uzak ge¢misinde aktif bir sekilde
yer almis kisiler ile yaptiklar1 sohbetlerin, parti belleginde 6nemli bir yer sahibi oldugu

izlenimi edinilmistir.

3.2.2. OTOBIYOGRAFIK BELLEK ILE KOLEKTIF BELLEK ILISKiSI

Kolektif bellek ile otobiyografik bellegin birbirleri ile karsilikli bir etkilesim
icinde olduklari, birini digerinden bagimsiz degerlendirmenin miimkiin olmadig:
anlagilmistir. Partililerin hatirladiklar1 olaylar ve bunlarin nasil hatirlandig1 parti
ideolojisi ve soOylemleri c¢ercevesinde sekillenmekle birlikte, partililerin kendi
yasantilarini bu kronolojiye birer isaret noktasi olarak yerlestirdikleri, kendi ge¢cmisleri
ile parti gegmisi arasinda bir gegislilik s6z konusu oldugu goriilmektedir. Partililer parti
geemisinde yer alan bir olaydan bahsederken siklikla kendi ge¢mislerine atifta

bulunmaktadirlar.
Kisiler, eger bahsettikleri olaym i¢inde yer almislar, onu dogrudan

deneyimlemisler ise, olayr daha ¢ok kendi yasadiklar1 etrafinda doénerek, kendi

yasantilar1 araciligi ile aktarmaktadirlar.
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Kolektif Bellek Olayi: Sag-sol ¢atigsmalart

“...Her gtin hemen hemen 50-60 insan olityor. Benim arkadaglarim, kucagimda 6len ¢ok
arkadasim oldu. Can giivenligi yoktu. Can giivenligi icin silahlar tasidigimiz ¢ok giinler, ¢cok
aylar oldu... Oldiirmek igin degil, 6lmemek igin. Bir terér kursununa bir kahpe kursuna
kurban gitmemek igin. O zaman genciz tabi, daha enerji doluyuz. Ulkenin sorunlarina daha
bir enerjik saldirtyoruz... Geng yasta ¢ok biiyiik agir sorumluluklar aldik. Ben sendikalarda
gorev aldim. Sivil toplum orgiitleri, derneklerde baskanlik yaptim...”

(K42, yas1 bilinmiyor, 12 yildir CHP tiyesi)

Kolektif Bellek Olayi: 12 Eyliil 1980 darbesi

“...Tabii daha sonra 12 Eylil yasadik. 12 Eyliil’de parti tabelalarimizin bir gecede
sokiildiiginti gordiik. Ben 12 Eyliil’den 10 giin 6nce ¢atigmada vurulmustum. Sirf solcuyuz
diye taradilar, ayagimizdan vurulduk. 10 giindiir hastanede yatiyordum. Hastaneden ¢iktik,
sol diye bir sey kalmamuis. Parti kapanmus, halkevleri kapanmus...”

(K39, 42 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

Bazi otobiyografik referanslar ise olayla dogrudan ilgisi olmayan yasantilart

igermektedir.

Kolektif Bellek Olayi: Demokrat Parti iktidar:

“...0 zamanki Menderes yonetimi devrinde iste memurlar, calisanlar, ilerici kesimler
birtakim zorluklarla karsilasmislar. Biz o zaman ufaktik, ama hatirladigim kadariyla iste.
Menderes’in yakalandig1 giin, ¢ok iyi hatirlarim, yakalandigi giin benim anneannem
mabhallede helva dagitmustir...”

(K17, 54 yasinda, 25 yildir CHP tiyesi)

Bireysel bellegin kolektif bellege entegre edilmesinin, parti icinde bulunma
stiresi ve yasanmislik diizeyi ile baglantili oldugu goriilmiistiir. Partide daha uzun
stiredir aktif olanlar ile 6zellikle Tiirk siyasi tarihindeki énemli kirilma noktalarinda (80
darbesi, partinin kapatilmasi, yeni parti kurulma siiregleri, vb.) parti i¢inde yer almis ve
parti kimligi ile miicadele vermis olan katilimcilar, kolektif bellek ile ilgili anlatilardan
kolaylikla bireysel bellege kayabilmekte ya da kolektif bellegi bireysel bellege
dayanarak aktarabilmektedirler. Yasi nispeten daha geng, parti kimligini daha kisa
stiredir tasiyan veya bu olaylarin dogrudan miidahili olmayan katilimcilarin anlatimlari

ise daha cok ideoloji ¢ercevesinde argiimanlar ile desteklenmektedir.
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3.2.3. ORGUTSEL KiMLIiGIiN iNSASINDA KOLEKTIF BELLEGIN ROLU

Cumhuriyet Halk Partisi’nin  kolektif belleginin, orgiitsel kimliginin
tanimlanmasi1 ve yiiceltilmesinde ve orgiitiin biricikliginin kurgulanmasinda 6nemli

islevleri bulundugu anlagilmistir.

3.2.3.1. Kimlik Tanimlama

Cumbhuriyet Halk Partisi kimligini biri ulusal digeri evrensel iki temele oturtuyor
goriinmektedir: Atatlirkgiiliik ve sol/sosyal demokrasi. Katilimcilar, Tiirkiye’deki diger
partiler arasinda, kendilerini bu 6zellikleri en fazla sergileyen parti olarak konumlarken,
‘dinci’ ve ‘sag’ olarak tanimladiklar1 siyasi parti ve gruplari da karst kutuplarina

yerlestirmektedirler.

O Cumhuriyeti Kurma ve Koruma Misyonu

CHP’nin ayirt edici 6zellikleri arasinda karsimiza en sik ¢ikan 6geler Atatiirk ve
cumhuriyet etrafinda donmektedir. Bunlar, Atatiirk tarafindan kurulmus olma,
Atatiirk¢li ve Atatiirk ilkelerine bagli olma, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu ve
devrimlerin uygulayicist olma, cumhuriyetin temel ilke ve degerlerinin koruyucusu

olma, laik sistemden yana olma, ilk kurulan, kokli bir parti olma 6zellikleridir.

Atatiirk tarafindan kurulmus olma, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu ve
devrimlerin uygulayicisi, ilk kurulan parti ve koklii bir parti olma tarihsel bir referansa
gondermektedir. Partililer, Atatiirk tarafindan kurulmus olmaktan kaynakli olarak
kendilerini Atatlirk’iin mirasg¢isi olarak nitelendirmekte, Atatiirk’iin ilkelerini
benimsemek suretiyle kendilerini Atatiirk¢ii bir ¢izgide konumlandirarak ideolojilerini

tanimlamaktadirlar.
“...CHP Atatiirk’le 6zdeslestigi i¢in... Atatiirk devrimlerinin sanki uzantis1 veya nasil

sOyleyeyim, bir simgesi gibi duruyor parti...”

(K31, 38 yasinda, 3 yildir CHP {iyesi)

94



Bu ideolojinin en ¢ok vurgulanan 6gesi olarak da karsimiza laiklik ¢ikmakta,

onu da ¢agdas ve aydin olmak izlemektedir.

“...Atatiirk’iin ve Ismet Inénii’niin ... laik demokratik cumhuriyetin kurulus ilkelerini tam
benimseyip aynen savunan partidir CHP...”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP {iyesi)

Atatiirk tarafindan kurulmus olmak, ayni zamanda cumbhuriyetin ilanindan
oncesine tekabiil eden bir mevcudiyeti icermektedir. Dolayis1 ile cumhuriyetin ilk
partisi olarak CHP, gecmisinin kokliliglinii ve bugiin hala varligimni siirdiiriiyor

olmasini, partiyi diger partilerden ayiran bir 6zellik olarak sunmaktadir.

“...Cumhuriyet Halk Partisi diinyada en uzun siire yasayan partidir. Diinyada baska bir
ornegi yok...”

(K14, 35 yasinda, 6 yildir CHP tiyesi)

Ulusal Kurtulus Savasi’nin verilmesi, cumhuriyetin kurulmasi ve modernlesme
yolunda ilk devrimlerin uygulanmasiin Atatiirk’iin CHP genel baskanligi doneminde
ger¢eklesmesi nedeni ile, partililer bu olaylar partiye mal etmekte, buradan kaynakl
olarak da yine Atatiirk ilkelerini benimsiyor olmalarina vurgu yapmaktadirlar. Tiim bu
ozelliklere dayanarak da CHP’yi mevcut cumhuriyetin ‘bekgisi’ olarak nitelendirmekte
ve partiye ‘Cumbhuriyetin temel ilke ve degerlerinin koruyucusu olma’ misyonunu

atfetmektedir.

“...Cumhuriyet Halk Partili olmak iilkenin birlik bitiinliigiine, Atatiirk devrim ve ilkelerine,
laiklige, cocuklarimizin gelecegine, iilkemizin gelecegine sahip ¢ikmak diye diisiiniiyorum.
... Yani iilkeyi yeniden kurmak, yeniden kurtarmak gibi bir sey simdi Cumhuriyet Halk
Partili olmak. Yeni bir Kurtulus Savasi, yeni bir seferberlik... Ben hep soyliiyorum, simdi
1919°daki gibi hissetmeliyiz kendimizi diye. Gegen giin de bir arkadas 18 Mayis’tay1z simdi
dedi. Haklisin, dedim, yarin 19 Mayis olmak zorunda... Simdi Mustafa Kemal gibi
disinmeye, Mustafa Kemal gibi hareket etmeye ihtiyacimiz var, hepimiz birer Mustafa
Kemal olmak zorundayiz...”

(K29, 54 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)
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Kendisini Atatiirk¢ii ve cumhuriyetin mimar1 olarak nitelendiren ve kurdugu
cumhuriyeti koruma misyonunu sahiplenen CHP en ‘Gteki’ olarak da ‘dinci’ olarak
tanimladig1 kesimi konumlandirmaktadir. Bu kesimin cumhuriyet rejimini kaldirarak
seriat diizenini getirmek istedigini ifade eden partililer, CHP’nin, cumhuriyeti kuran,
koruyan ve laik sistemden yana bir parti oldugunu One siirmek suretiyle kendi

farkliliklarini ortaya koymaktadirlar.

“...1918’de baslayan, 1923’te Cumhuriyet Halk Firkasi olarak kurulan bir partinin ve
diistincenin ben temsilcisiyim... Ama karsimdakiler (AKP) ayn1 disiinceye ve aym firkaya
karsi konumda...”

(K6, 44 yasinda, 29 yildir CHP tiyesi)

Partililer, kendilerini, gerici olarak nitelendirdikleri ve {llkeyi orta c¢ag
karanligina gotiirmek istedigini ifade ettikleri ‘dinci’lerden ayirt edici bir bagka 6zellik

olarak ¢agdas ve aydin insanlardan olusan bir parti oluslarini vurgulamaktadirlar.

CHP kimliginin bu ifadesi ayn1 zamanda kolektif bellekten hatirlanan 6gelerin
seciciliginde de kendini gostermektedir. Goriisme sirasinda dogrudan Atatiirk donemine
iliski bir soru sorulmamasina karsin, katilimcilarin en sik bahsettikleri kolektif bellek
kisisi Atatiirk’tiir ve katilimeilar Atatiirk doneminde gergeklesen olaylara, ozelikle de
cumhuriyetin  kurulmasma, Kurtulus Savas1 ve Atatiirk inkilaplarina atifta
bulunmuslardir. Katilimcilar, 6tekilestirmelerini temellendirecek bicimde de yine ¢esitli
donemlerde bu kesimlere verilen tavizler, imam hatip ve kuran kurslarinin agilmasi gibi
olaylar1 bir miicadele anlatis1 icinde aktarmiglardir. Giincel olaylar icerisinden de en sik
atifta bulunulan olay rejim/irtica tehdididir. Ve katilimecilar bu tanimlamalar,
tasidiklarina inandiklar1 misyon, giindemdeki mevcut gelismeler ve var olan
‘Oteki’lerden kaynakli olarak da parti {iyelerini birbirine baglayan en 6nemli unsur
olarak Atatiirk ilke ve inkilaplarma sahip ¢ikmay1 gostermislerdir. CHP nin kendini

Atatiirk¢ii olarak tanimlamasini temellendirme bigimi Sekil 1°de sunulmustur.
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Sekil 1. Cumhuriyeti kuran ve koruyan CHP

Atatiirk tarafindan kurulmus olma

v | v

Atatiirkcii ve «— TC’nin kurucusu ve <«—— 11k kurulan parti,

Atatiirk ilkelerine bagh devrimlerin uygulayicisi Kokl bir parti

Cagdas Laik - 5 Cumbhuriyetin temel ilke

ve degerlerinin koruyucusu

’ v

Baglayic1 unsur: Otekilestirilenler:

Atatiirk ilke ve inkilaplarina sahip ¢ikmak ‘Dinci’ler

3 Solcu/Sosyal Demokrat Bir Parti

Cumbhuriyet Halk Partisi’nin kimligini temellendirdigi bir diger 6zellik solcu ya
da sosyal demokrat bir parti olmaktir. Katilimcilar, CHP’yi Tiirkiye’deki tiim sol

partilerin merkezine yerlestirmektedir

“...Sosyal demokratlarin ¢ati partisi, bityiik partisi Cumhuriyet Halk Partisi(dir)...”
(K37, 45 yasinda, 30 yildir CHP tiyesi)

Atatiirk¢iiliik, partinin ~ ‘gcimentosunda  bulunan’® bir 6zellik olarak
tanimlanirken, sol ya da sosyal demokrat olmak parti kimligine sonradan eklemlenen bir
0zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. CHP’nin sol/sosyal demokrat bir parti olmasinin
temeli Ismet Inonii’niin ‘ortanin solu’ aciliminda yatiyor goriinmektedir. Bu agilim,
CHP’nin siyasal diizlemde solda konumlaniginin baslangici olarak degerlendirilmekte
olup, Biilent Ecevit’in sdylem ve icraatlar1 ile cisimlenmekte, partinin sol durusu B.
Ecevit ile goriiniir hale gelmektedir. Parti sol/sosyal demokrat olmaktan kaynakli olarak

kendini emekten yana ve antiemperyalist olarak tanimlamaktadir.

6 (K39, 42 yaginda, 23 yildir CHP {iyesi)
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Partinin kendini bu tanimlayis1 ge¢mis olaylar1 degerlendirisinde de kendini
gostermektedir. Karaoglan dénemi ve halke¢1 soylemi, 1973 ve 1977 genel segimleri ile
1989 vyerel segimleri kolektif bellegin onemli 6geleri olup, solun basarist olarak
nitelendirilmektedir. 1980 darbesi ise sola karsi yapilan bir darbe olarak tanimlanip,
partinin kapatilmasi da sol bir parti olusuna baglanmaktadir. Burada sag partilerin de
kapatilmis olmasi1 g6z ardi ediliyor goriinmektedir. 29 kisi CHP nin kapatilmasindan
s0z ederken, bunlarin arasinda diger partilerin de kapatilmis oldugunu belirten kisi
sayist sadece 5’tir. Goriilen odur ki, parti kendini sol bir parti olarak tanimlamak i¢in
kolektif belleginde yer alan unsurlara bagvurmakta, ortak olarak hatirlananlardan yola
cikarak sol kimligini insa etmektedir. Ancak bunu yaparken de gecmisi secici ve
kimligini destekleyecek bir sekilde insa etme egilimi gostermekte, bazi geleri 6n plana

cikarirken digerlerini de g6z ardi etmektedir.

CHP’nin otekilestirdigi bir grup da, kendini solda konumlamasina bagl olarak
sag partilerdir. Atifta bulunulan giincel olaylar arasinda yer alan iilkedeki mevcut
ekonomik sikintilar, yolsuzluklar ve dis bor¢lanmalara neden olarak da, CHP’nin uzun
stire iktidarda bulunmamasi nedeni ile sag partiler gosterilmektedir. Ve partililer, sol
partileri diiriist, iilkesini diisiinen ve kisisel ¢ikar pesinde kosmayan insanlar olarak
tanimlamak, kendilerini de solda konumlandirmak suretiyle 6tekilestirdikleri arasinda
yer alan ‘yolsuzluk yapanlar’ ve ‘emperyalist giicler ile isbirligi yapanlar’dan ayirt

ediciliklerini saglamaktadirlar.

“...Sosyal demokratlar namuslu insanlardir. Vatanini diisiinen insanlardir. Insanlari

ezmeyen, somiirmeyen, yani adaletli davranan... Bir partinin i¢erisinde birlesme biitiinlesme

gerektigine inandigindan dolay1 gelip Cumhuriyet Halk Partisi etrafina birlesmiglerdir...”
(K19, 45 yasinda, 20 yildir CHP tiyesi)

Partinin kendini sol/sosyal demokrat bir parti olarak nasil tanimladig1 Sekli 2’de

gosterilmistir.
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Sekil 2. Sol/sosyal demokrat bir parti olarak CHP

Ortanin solu agilimi ve Karaoglan donemi

'

Sol/Sosyal demokrat bir parti olma

l | l

Emekten yana Antiemperyalist Yolsuzluk yapmayan
Otekilestirilenler: Otekilestirilenler:
Emperyalistler ve onlar Yolsuzluk yapanlar
ile igbirligi yapanlar
|
Baglayici unsur: Otekilestirilenler:
Sosyal demokrasi/Sol diisiince Sag partiler

3.2.3.2. Kimligin Yiiceltilmesi

Kimligin yiiceltilmesi ilk olarak partinin kendini tanimlamasinda kendini
gostermektedir. Parti kendisinin sahip oldugunu ifade ettigi 6zellikleri ayn1 zamanda
yliceltmekte, bu 6zelliklere sahip olmadigini iddia ettigi gruplar da 6tekilestirmekte ve
kendinde gérmek istemedigi 6zellikleri bu gruplara atfetmektedir. Bunlarin baginda yine
CHP kimliginin iki ana ayagini olusturan Atatiirk¢iilik ve sol/sol demokratlik
gelmektedir. Bu vasita ile CHP hem yicelttigi o6zelliklere sahip olmaktan otiiri
kimligini olumlamakta, hem de bu 6zelliklere sahip olmayan ‘6teki’lerden (dinciler ve
sag partiler) farklilagsmay1 saglamakta, dahasi kendini onlardan {stiin kilmaktadir.
Kendisini Atatiirk¢ti ve Atatiirk ilkelerine bagli ve solcu/sosyal demokrat bir parti
olarak tanimlayan CHP, Atatiirk¢iiliigii ve sol ideoloji/sosyal demokrasiyi de yiicelttigi
deger ve ideolojilerin basina yerlestirmektedir. Yiiceltilen ve karsi ¢ikilan etik deger ve
ideolojilerin frekansi en yliksek olanlar1 ile bunlara tekabiil eden partinin kimlik

tanimlamalar1 ve otekilestirdikleri Tablo 26’da sunulmustur.
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Tablo 26: Yiiceltilen ve karsi ¢ikilan etik deger ve ideolojiler ile bunlara tekabiil eden ‘biz’ ve

‘onlar’

Yiiceltilen Etik Deger ve

. Biz Onlar
Ideoloji
Atatiirkgtiliik/ Atatiirk¢li ve Atatiirk ilkelerine o
‘Dinci’ler
Atatiirk ilkeleri bagl
Laiklik Laik sistemden yana ‘Dinci’ler
Cagdaslik Cagdas ve aydin ‘Dinci’ler
Demokrasi Demokratik -
Sol/Sosyal demokrasi Solcu/sosyal demokrat bir parti Sag partiler
Kars1 Cikilan Etik Deger
. & Biz Onlar
ve Ideoloji
Emperyalist giicler
Emperyalizm Antiemperyalist Emperyalist giicler ile
isbirligi yapanlar
Kisisel ¢ikar i¢in siyaset Ulke icin ¢alisma ve iilkeye
. Yolsuzluk yapanlar
yapma kars1 sorumluluk hisseden
3 Bellek Yanhhg:

Partililerin kim olduklarma iliskin bu tanimlar1 dayandirdiklar1 kolektif bellek
olaylar1 da parti kimligini yliceltme araci olarak islev gormektedir. Bu konuda en
belirgin 6geler Atatiirk tarafindan kurulmus olmak, cumhuriyetin kurulmasi ve koklii ve

dogurgan bir parti olmaktir.

Atatiirk’iin Partisi
I1k olarak, katilimeilarin anlatilarinda, Atatiirk’e mitsel bir anlam atfedilerek, bir
olagantistiiliik ¢cer¢evesinde degerlendirildigi ve Atatlirk’iin kisiligi ile icraatlarinin epik

bir anlatim ile aktarildig1 goriilmektedir. Partililer, Atatiirk’iin iilke nezdindeki 6nemini
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vurgularken, partinin kurucusu ve ilk genel baskani olmasi vasitasi ile bu 6nemi partiye
de pay etmekte, parti kimliginin kivan¢ duyulan bir ©6gesi olarak en basa

yerlestirmektedirler.

“...(Atatilirk) O kadar ileriyi goren bir liderdi, yiizyilin lideriydi, dahiydi ve 6yle bir insanin
kurdugu Cumbhuriyet Halk Partisinde bulunmaktan ¢ok biiyiikk onur duyuyorum. Sonuna
kadar da Cumhuriyet Halk Partili olacagim...”

(K10, 39 yasinda, 17 yildir CHP {iyesi)

“Atatiirk ¢ok cagdas, ¢cok bilimsel, ¢ok iistlin zeka bir adammus... Atatiirk demistir ki, laik,
demokratik, hukukun stiinligiinii taniyan, ciddi, bilimsel, bilim aklina doniik, ... cagdas
kusaklar, cagdas kiz erkek nesiller yetistirecegiz. Bunu kabul etmemis 600 yil seriatta
yasayan toplum. Atatiirk 1srar etmis. Giicti var, devleti kuran insan, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
kurtaran insan, kimse bir sey diyememis.”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP {iyesi)

Cumbhuriyeti Kuran Parti

Atatiirk’tin CHP genel bagkani olmasi vasitasi ile partililer cumhuriyetin CHP
tarafindan kuruldugunu ve Atatiirk devrimlerinin CHP tarafindan uygulamaya
gecirildigini 6zellikle vurgulamaktadirlar. Partililer, bundan kaynakli olarak kendilerini
tilkenin mimar1 olarak tasavvur etmek suretiyle, kendilerine siyasi bir parti olmanin

Otesinde ontolojik bir anlam ve 6nem atfetmektedirler.

“...Cumhuriyet Halk Partisi’ni diger partilerden ayiwran en onemli 6zellik devlet kurmus
olmasmin verdigi sorumluluktur. Cumhuriyet Halk Partisi bu devleti kurmus, devrimleri
gerceklestirmis, Tiirkiye’nin modernlesme siirecindeki temelleri atmis bir parti (dir)...”

(K29, 54 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

Ana Parti

Partinin kendine atfettigi bu ontolojik anlam ve 6nem, ilk kurulan parti olmasi
vasitasi ile, CHP nin tiim partilerin kokenini/kaynagini olusturdugu, diger tiim partilerin
CHP’den tiiremis oldugu iddiasinda da yer almaktadir. Parti ‘ana parti’ oldugunu
vurgulamak sureti ile kendini diger partilerin listiinde konumlandirmaktadir (bkz. 3.1.10

altinda K18 ve K41’in ifadeleri, s. 79-80.)
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Cumhuriyeti Koruyan Parti
Partiye yiiklenen cumhuriyeti ve temel ilke ve degerlerini koruma misyonu
vasitasi ile partililer, atifta bulunduklar1 giincel olaylarin basina rejim/irtica tehdidini

koymak suretiyle, partinin tilke i¢in kurtarici roliinii vurgulamaktadirlar.

«...Inanm bugiin Cumhuriyet Halk Partisi eger ana muhalefet olmazsa bugiin, su gormiis
oldugunuz mevcut hiikiimet orta ¢ag karanligina gotiirmek i¢in bu iilkeyi elinden gelen her
seyi yaptyor, o zaman daha fiitursuzca yapacak. Ve burada tek engel yillardir Cumhuriyet
Halk Partisi goriiliiyor. Eger bugiin iilke, bu cumhuriyet ayakta duruyorsa Cumhuriyet Halk
Partisinin sayesindedir...”

(K19, 45 yasinda, 20 yildir CHP tiyesi)

Demokratik Bir Parti

Partililer CHP’yi demokratik, parti i¢inde ve disinda disiince ve ifade
Ozgiirliigline 6nem veren bir parti olarak tanimlamakta ve bunun en 6nemli dayanagini
yine kolektif belleklerinde bulmaktadirlar. Cok partili sisteme gecis, iktidarin
kaybedilmesi nedeni ile esasen parti acgisindan olumsuz bir olay olarak
degerlendirilmesine karsin, partililer bu olayr Cumhuriyet Halk Partisi’nin demokrasiyi
icine sindirmisliginin bir gostergesi olarak sunmaktadirlar. Partililer boylece, iilkenin
demokratik bir yonetilme bi¢imine kavusmasinda kendi aktorliikklerine vurgu yaparak

kimliklerine pozitif bir yon daha eklemektedirler.

“...Cumhuriyet Halk Partisi ¢ok partili sisteme gectikten sonra eliyle bir kere demokrasi
adina iktidart teslim etti. Yani Cumhuriyet Halk Partisinin en 6nemli &zelligi de bu.
Demokrasi ve ¢ok partili sisteme gegme adina iktidar eliyle teslim etti...”

(K29, 54 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

Partinin demokratik olusunun bir baska dayanagi olarak da Biilent Ecevit’in

Ismet Inonii’niin yerine genel baskan olmasi gosterilmektedir.

“...Ecevit, CHP’de tarih yazmis bir kisiyi, Ismet Inonii’yii kendi kurultayinda yine
demokratik bir se¢imde genel baskanliga aday olarak onu yenmis ve o tarihi ¢inar o se¢cimde

kalkmis ayaga, yeni segilen eski genel sekreterinin genel baskanmin 6niinde diigmelerini
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iliklemis ve ‘Emrinizdeyim.” demistir. Bu da Cumhuriyet Halk Partisi’nin siyasi geleneginin
ne kadar saglam oldugunu, demokrasi kiiltiirintin ne kadar saglam oldugunu gosterir...”

(K35, yas1 bilinmiyor, 23 yildir CHP tiyesi)

3 ‘Altin Cag’ Referansi

Katilimcilarin, partinin en parlak dénemi olarak ifade ettigi donemlerin basinda
B. Ecevit’in genel baskanlik donemi ile Atatiirk donemi gelmektedir. Burada, Atatiirk
ve B. Ecevit donemlerinin aym diizlemde degerlendirilmedigi, aralarinda bir
karsilagtirma yapilmadig1r goriilmistiir. Cok partili sisteme gecis ile birlikte iktidari
kaybetmis olan partinin, B. Ecevit ile birlikte, sonrasinda tekrar ulasamadig: yiiksek oy
bir potansiyeline sahip olmasi bu donemin partinin en basarili donemlerinden biri olarak
nitelendirilmesine sebep olmus goriinmektedir. Nitekim, bir siyasi parti i¢in basarinin
en onemli gostergesi secimlerde aldigi oy orani ve iktidara gelip gelmemesidir. Bu
nedenle bu basarmin, yeni bir se¢imi bekleyen parti icin bir ideali temsil ettigi
dustintilebilir. Atatiirk donemi ise, hem cumhuriyetin hem de partinin kurulusunu
icermesi nedeni ile gii¢lii bir donem olarak tasavvur edilmekte, icerdigi kutsallik ile bir
‘altin ¢ag’a gondermektedir. Bu iki donemin, parti kimliginin insas1 ve olumlanmasinda

onemli bir yerinin bulundugu goériilmektedir.

O Kolektif Bellekte Atiflar

Kolektif bellegin, partinin kimligini yiiceltme araci olarak islev gérmesinin bir
diger bicimi olaylarin degerlendirilmesinde yapilan atiflar aracilig ile saglanmaktadir.
Katilimcilarda, olaylart parti lehinde ve parti kimligini ylicelten bir tarzda agiklama
egilimi goriilmektedir. Bir baska deyisle, katilimcilar, partinin basarilarini partiye ickin
ozelliklere, basarisizliklarni ise kosullara bagli nedenlere atfetmektedirler. Ote yandan
diger partilerin basarisizliklar1 ve olumsuz 6zellikleri o partinin 6zelliklerine, basarilar

ise dis faktorlere atfedilmektedir.

Ornegin 1973 ve 1977 genel secimlerinde ulasilan basarilar, partinin kendi

sOylem ve icraatlarma atfedilmekte, buna karsilik 1999 secimlerinde partinin baraj

103



altinda kalmasi, yolsuzluklar1 ortaya ¢ikarmalari nedeni ile halkin kendilerini
cezalandirmasina, 2002 se¢imleri ise halkin kendilerini anlayamamasina

baglanmaktadir.

“...Sunu ben anlayamiyorum, algilayamiyorum. Bizim genel bagkanimiz su anda
Tiirkiye’de tespitleri ile ¢ok 6nceden olabilecek olaylari tespit ediyor, sdyliiyor. Ama
maalesef bizim vatandasimiz da bunu dinlemesine ragmen bir tiirlii dogruyu algilayamryor
ve biz iktidar olamiyoruz...”

(K33, 46 yasinda, 16 yildir CHP tiyesi)

Yine 2002 se¢imlerine DYP ve ANAP’1n barajin altinda kalmasi ise onlara i¢kin
ozelliklerine ve hatalarina, MHP ve DSP’nin 1999 sec¢imlerindeki basarist da dis

gliclerin destegine baglanmaktadir.

“ANAP da Dogru Yol da ... bir hatalar1 var. Senelerce bunlar, o tarafa taviz veren bunlar.
Ondan, ondan albenileri yok ve barajin altina diistiiler...”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP tiyesi)

“...1999 seciminde Apo’nun Nairobi’de paketlenip Tiirkiye’ye getirilmesi, iste ulusal
politika izleyen MHP ile DSP’yi iktidara tasid...”
(K33, 46 yasinda, 16 yildir CHP tiyesi)

Ote yandan partililer, CHP ve iilke iizerinde oyunlar oynayan ‘dis giigler’den
bahsetmekte, bu giiglerin, sahip oldugu olumlu 6zelliklerden (Atatiirk¢iilikk ve sol)
dolay1 CHP’nin iktidara gelmesini engelleme c¢abasinda olduklarint ve cesitli
durumlarda bu gii¢ler tarafindan magdur edilmis oldugunu savunmaktadirlar. CHP’nin
biitiin engellenmeler ve magduriyetlere ragmen sahip oldugu ilkelerden taviz vermedigi
ve tilke icin miicadele etmeye devam ettigini vurgulayarak da bir kahramanlik anlatis

ile partiyi yiiceltmektedirler.

“...Yani gecmiste hep g¢ile hep miicadele vardir. Uyeleri, yoneticileri her zaman
haksizliklara ugramiglardir. Biiytk istiraplar yagamislardir. Ama parti ve Tiirkiye sevgisi,
Atatiirk sevgisi Uyelerini ve yoneticilerinin her zaman yaninda olmustur. Bugiine kadar

bunun devam etmesinde de Tiirkiye ve Atatiirk sevgisi egemen olmustur... Cumhuriyet
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Halk Partisi’nin savundugu fikirler Tiirkiye’de egemen olan g¢evrelerin hosuna gitmiyor.
Halen de oyle. Dolayisiyla bu c¢evreler disa bagimli olan dis giiclerle Tiirkiye’yi yonetmek
isteyen cevreler karsilarinda hep CHP’yi engel olarak gormiislerdir. CHP’nin kararliligini,
ilkelerini, ilkeli durusunu engel olarak gérmiislerdir. Ne zaman ellerine firsat ge¢gse, CHP’yi
hirpalamaya kalkmiglardir. CHP’nin ilkelerini ayakta tutmaya calisan yoneticilerine karsi
her zaman haksiz uygulamalarda bulunmuslardir. ‘CHP’nin hamurunda ¢ile var.” derken,
Kurtulus Savasi’ndan itibaren hep haksizliklara muhatap olmustur. Bu haksizliklar halen
devam ediyor...”

(K36, 56 yasinda, 13 yildir CHP tiyesi)

3.2.3.3. Grubun Mesrulastirilmasi

Katilimeilarin, CHP’nin cumhuriyeti kurmasina ve modernlesme yolunda ilk
devrimleri gerceklestirmesine dayanarak, partinin cumhuriyetin temel ilke ve
degerlerini koruma ve stirekliligini saglama yoniinde bir misyonu sahiplenmesini hakli
kildiklar1 goriilmektedir. Partiyi, bir siyasi partiden ote, Atatiirk’iin ve O’nun ilke ve
devrimlerinin mirasgis1 olarak degerlendiren katilimcilar, cumhuriyet ve demokrasiyi
basta dinciler/seriat yanlilar1 olmak {izere iilke i¢inden ve disindan tiim tehlikelere kars1
korumaktan kendilerini sorumlu gormektedirler ve bu sorumluluga dayanarak da

bugiinkii eylem ve tutumlarin1 mesrulastirmaktadirlar.

“...devlet kurmus olmasmnin verdigi sorumluluktur. Cumhuriyet Halk Partisi bu devleti
kurmus, devrimleri gergeklestirmis, Tiirkiye’nin modernlesme siirecindeki temelleri atmis
bir parti olarak bu bilingle giine sahip ¢ikmaya ve gelecege bakmaya calistyor. Onun igin
iste baz1 konularda bilimin geregi, cagin geregi diger partilerle ortiistiigii noktalar olabilse
bile, bu sorumluluk anlayisi diger partilerden onu ayiriyor. Yani Cumhuriyet Halk Partisi
bana goére bir siyasi parti gibi bakmiyor olaylara. Cumhuriyet Halk Partisi bu {ilke
insanlarina kars1 tasidigi sorumlulukla, yani 6nce parti gelmiyor Cumhuriyet Halk Partisi
icin.. Once iilke, 6nce halkimiz, 6nce iilkenin birligi biitiinliigii, halkin refah1 ve gelecegi...”

(K29, 54 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

Katilimcilar, ‘6teki’yi de bu ge¢mis baglaminda konumlandirmakta, dinci/seriat
yanlist gruplarin gecmisle bagint kurmak ve kendisinin bunlarla miicadelesini

vurgulamak suretiyle, hem partinin bugiin cumhuriyet ve laikligi savunmak {izere
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‘onlar’a kars1 verdigi savasin gerekgesini, hem de bu savasi veren ve verebilecek tek
partinin Cumhuriyet Halk Partisi oldugu iddiasin1 haklilastirmakta ve ayni zamanda

partinin {ilke i¢in 6nemini vurgulayarak kimligini olumlamaktadirlar.

“...Atatiirk cumhuriyeti kurarken, Tiirk meclisinde ... o gericiler, sariklilar, hacilar hocalar
o zaman da hilafetin kalkmasma karsi ¢ikmuglar, iste ezanin Tiirk¢elesmesine karsi
¢ikmislar, Kuran-1 Kerim’in Tiirk¢e mealinin agiklanmasina karsi ¢ikmuglar. Atatiirk hepsini
ikna etmis ve kabul ettirmis. Ama onlar durmamislar...”

(K24, 66 yasinda, 48 yildir CHP tiyesi)

“...(gecmisi) bana gore hakliliklarinin bir kaniti... bugiinkii verdigimiz kavganimn hakli bir

temele dayandigi... Hem verdikleri kavgay: hem dogru hem de hakli kiliyor. Tabi biraz da
fazla sorumluluk yiikliiyor béyle bir tarih...”

(K29, 54 yasinda, 23 yildir CHP tiyesi)

Katilimeilar kolektif bellegi bugiiniin mesrulastirilmast i¢in kullanmanin yani
sira, grubun pozitif kimlik insasina hizmete edecek sekilde gegmisi mesrulastirma
yoluna gitmektedirler. Ornegin, partinin ge¢mise yonelik yogun elestirilere maruz
kaldig1 olay olan II. Diinya Savasi doneminde yasanan yokluk ve sikintilar,
katilimcilarca partinin {ilkeyi savasa sokmamasi, boylece iilkede daha ciddi ekonomik
sikintilar ve can kaybi1 yasanmasinin oniine gecilmesi seklinde degerlendirilmekte ve
boylece partinin o giinkii politikalar1 mesrulastirilmaktadir. (bkz. 3.1.2.2 altinda K33’{in
ifadesi, s. 55.)

3.2.3.4. Kimligin Siirekliliginin Tesisi
Kolektif bellegin, partinin insa etmeye calistigt kimlige tarihsel bir derinlik
kazandirdig1 goriilmektedir. Partililer bu vasita ile kimligin ge¢cmisten bugiine

stirekliligini kavramakta ve bir biitiinsellik atfetmektedirler.

“...(CHP) 80 yillik ge¢misi olan bir parti(dir)...”
(K21, 45 yasinda, 11 yildir CHP tiyesi)
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Kimligin insasinda siireklilige duyulan ihtiyag, partinin 1980-1992 yillar
arasinda kapali olusunun g6z ardi edilmesinde acik¢a gozlenmektedir. Partililer SHP
doneminde gerceklesen olaylari partinin ge¢misinin bir pargasi olarak aktarmakta,
SHP’yi kendinden gostermek suretiyle, ge¢misin hi¢ kesintiye ugramamis oldugu

izlenimi yaratarak, stireklilik duygusunu saglamaktadirlar.

“...Turkiye’de adiyla geg¢misiyle birlikte kurtulusumuzdan bu yana siiren tek parti
Cumbhuriyet Halk Partisi var...”
(K35, yas1 bilinmiyor, 23 yildir CHP tiyesi)

“...Yani o donemde zaten CHP yoktu, SHP vardi, sosyal demokrat partisi vardi. Se¢imi
onlarla aldik... daha sonra parti yeniden kuruldu...Bugiin Cumhuriyet Halk Partisi’ndeyiz.
Ben onu SHP’nin almis oldugu oy degil, Cumhuriyet Halk Partililerin bulundugu nokta
olarak bakiyorum.”

(K11, 46 yasinda, 24 yildir CHP tiyesi)

Ayni1 durum, partililerin partiye kayit olus tarihlerine iliskin verdikleri bilgilerde
de goriilmektedir. Katilimcilar, eger partide 1980 6ncesine dayanan bir gegmisleri varsa
ya da SHP doneminde kayit olmuslar ise, kayit tarihi olarak genellikle, partinin 1992°de
yeniden agilmasindan sonraki tarihi degil, o tarihi vermislerdir. SHP’de gorev almis
olup olmamak 1980 oncesinde kayit olanlar i¢in bir farklilik yaratmamaktadir. Yani
partililerin, parti siirekliligini algilayislart kendi siyasi ge¢mislerinin siirekliliginden

kaynaklanmamaktadir.

“...Eylul 71. Cunki 18’1 Agustos’ta doldurduk. 18’den once kayit olunmuyordu, Eyliil
ayinda falan 9 Eyliilden 6nce yani, kurulus tarihinden 6nce (kayit oldum)...”

(K17, 54 yasinda, 25 yildir CHP {iyesi)

“...Kayit tarihi olarak, yani 23 yildan bu yana, 1983 yilindan bu yana Cumhuriyet Halk
Partiliyim...”
(K35, yas1 bilinmiyor, 23 yildir CHP tiyesi)
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SHP’nin partinin bir uzantis1 olarak goriilmesi, CHP’nin kadrolar1 tarafindan
kurulmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak SHP’nin daha sonra CHP’den ayrilmas ile
‘biz’den olan bu partinin, artik ‘onlar’ oldugu gortilmis, iki parti arasinda farklilagsma

egiliminin ortaya ¢iktig1 anlasilmistir.

“...bizden ayrilan SHP bizimle tekrar ayni cat1 altinda toplanmak istemiyor. Biz solcuyuz
diyor. Biz de solcuyuz, bizi solcu olarak kabul etmiyorlar. ‘Siz sagin sol tarafindasiniz’
diyorlar, ‘Sagci sosyalistler’ diyorlar. Bunlar da bizim hosumuza gitmiyor...”

(K38, 32 yasinda, 14 yildir CHP {iyesi)

3.2.3.5. Kimligin ifadesi Olarak Kolektif Bellegin Tastyicilar

Katilimcilarin CHP i¢in 6zel anlam tasidigini ifade ettikleri anitlar ve mekanlar
ile parti tarafindan kutlanan/anilan giinlerin partinin kendini tanimlayis1 ile Ortiisen
bicimde Atatiirk ve sol diisiince ile ilgili oldugu goriilmektedir. Dolayisi ile bu mekan
ve giinlerin kolektif bellegin tastyicisi olmalarinin yani sira, partinin kendini tanimlayisi
ile yakindan ilgili oldugu goriilmektedir. Parti bu mekanlar1 sahiplenmek ve ziyaret
etmek ya da bu gilinleri anmak veya kutlamak sureti ile hem kolektif bellegini tiyelerine
aktarmakta, hem de kimlik tanimlamalarini agilamakta, pekistirmekte ve stirekliligini
saglamaktadir. Ancak bu ifade edis yalnizca grup i¢i ile smirli degildir. Bu mekanlar
ziyaret etmek ya da bu giinleri kutlamak ve anmak, partinin kimligini digerlerine
sunmanin bir arac1 olarak islev gormektedir. Ornegin Anitkabir’i partinin en kutsal
mekani olarak sunarak, Atatiirk ile ilgili biitiin mekanlar1 parti i¢in 6zel addederek veya
ulusal bayramlar1 partinin 6zel giinii olarak kutlayarak “Ben Atatiirk¢liytim, Atatiirk
ilkelerine bagliyim.” ya da Deniz Gezmis, Ugur Mumcu, Ahmet Taner Kislali gibi
‘devrim sehitleri’ olarak nitelendirdikleri kisileri anarak ve Is¢i Bayrami’nda miting
alaninda en Onde saf alarak “Ben solcuyum.” demektedir. Bu giinler ulusal ya da
evrensel nitelik tasimasina karsin, bunlar1 sahiplenmek suretiyle parti, digerlerine bu

deger ve ideolojilere sahip oldugunu gostermektedir.
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3.2.3.6. Simdici ve Muhafazakar Yaklasimlar Geriliminde Kolektif Bellek-Kimlik
Tliskisi

Partinin kimligini tanimlayisinda her iki yaklasimi da gérmek mimkiindiir.
Katilimcilar bir yandan parti kimligini ge¢mise referansta bulunmak suretiyle
tanimlamaktadirlar. Partinin Atatiirk tarafindan kurulmasina, cumhuriyeti kurmasina ve
devrimleri gerceklestirmesine dayanarak kendini Atatiirk¢li olarak tanimlamasi bunun
bir &rnegidir. Ote yandan da grubun gegmisine segici olarak yaklagmakta, mevcut
kimligini destekleyici 6geleri 6n plana ¢ikarmakta ya da kolektif bellek 6gelerini
kimligi ile uyum saglayacak bi¢imde sekillendirmektedirler. Bu noktada bugiiniin
gelismeleri dogrultusunda bir etki s6z konusudur. Ulke ve parti giindeminin basinda yer
alan rejim/irtica tehdidi konusunun, parti sol kimliginin geri planda kalip, Atatiirk¢ii ve
laik yaninin vurgulanmasimna neden oldugu goriilmektedir. Bu durum da kolektif
bellekte Atatiirk donemi ile ilgili olaylarin hatirlanma sikligi ile tilke tarihindeki pek ¢ok
olaymm s6z konusu kesime taviz verilmesi olarak yorumlanmasini aciklamaktadir.
Bugiiniin gelismelerinin kolektif kimlik ile kolektif bellege etkisi bir katilimcinin

asagidaki ifadesinde agikca goriilmektedir.

“...Eskiden CHP iyelerini birbirine baglayan emege bir bakis olurdu. Tirkiye’deki
demokratik yaklasima optik yaklasim olurdu. Tabii gericilige yaklasim optik yaklasimi
ekarte etmedi, ama AKP iktidar1 ve bir dosnem Refah Partisi’nin devleti adim adim ele
gecirmesi, artik {ilkenin mahallelerine kadar inen cemaatlesme sonucu bizim tabani birbirine
baglayan olgu laik olusumun bozulmamasi...”

(K21, 45 yasinda, 11 yildir CHP iiyesi)
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4. TARTISMA

4.1. Arastirmanin Kuramsal Dogurgulari

Kolektif bellegin kolektif kimligin insasina etkisini anlamaya yonelik bu
calismada Cumbhuriyet Halk Partisi toplumsal bir grup olarak ele alinmis, bu grupta
tiyelerince ortak olarak paylasilan bir kolektif bellek bulunup bulunmadigi ve eger
varsa, bu kolektif bellegin grubun kendini konumlandirmasi ve kimligini insa edisinde

nasil bir islev gordiigii incelenmistir.

Kolektif bellek kavraminin g¢agdas kullanimlari, kavramin sosyal bilimler
vokabiilerine girmesini saglayan ve toplumsal bir perspektif icinden inceleyen ilk
arastirmact olarak anilan Maurice Halbwachs’t izlemektedir. Halbwachs’in ([1941]
1992) kolektif bellek yaklagimi, toplumlarin tiim tiyelerince paylasilan ortak bir bellege
sahip olduklari, bu bellegin verili olmaktan ziyade birlikte gergeklestirilen bir inganin
triini oldugu ve bireysel belleklerin de bu bellek tarafindan toplumsal olarak

cercevelenmis oldugu savlarini icermektedir.

Cumhuriyet Halk Partisi {yeleri ile yapilan goriismeler neticesinde,
katilimcilarin - parti  ge¢misinden aktardiklari olaylarin belirli temalar etrafinda
kiimelendigi ve ortak bir kavrayis stizgecinden gegirilerek aktarildigi gortilmiistiir. Elde
edilen sonuglar, Cumhuriyet Halk Partisi’'nin kolektif bir bellege sahip oldugunun
isareti, katilimcilarca hatirlanan olaylar da bu kolektif bellegin olasi igeriklerinin birer

ipucu olarak degerlendirilmistir.

Katilimcilarin parti kimligini tanimlamada, ‘biz’i ve ‘Otekiler’i ayirt etmede
kolektif bellege referansta bulunduklar1 goriilmistiir. Katilimcilar, partinin kimlik
Ogelerini parti ge¢cmisinde yer alan parti kimligini destekleyecek ve temellendirecek
olaylara dayandirmislar ve ‘Gtekiler’den ayrilmalarini saglayacak anlatilara
basvurmuslardir. Bu bulgu, cesitli aragtirmacilarin, kolektif bellegin grubun kim

oldugunu kavramasinda bir referans noktast sagladigi ve grubun sinirlarini
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tanimlamasini ve {iiyelerini liye olmayanlardan ayirmasimi mimkiin kildig1 (Bar-Tal,
1989; Schwartz, 1991; Coser, 1992; Zerubavel, 1997; Olick & Robbins, 1998; Misztal,
2003) yontindeki goriislerini desteklemektedir.

Katilimcilarin, pozitif bir kimlik yaratmak ve pozitif farklilasmayr saglamak
lizere, ge¢misi itibar saglayici ya da negatif bir yiik tagimayacak bi¢imde hatirlama
egiliminde olduklari, kolektif bellegi bu sekilde kurgularken Halbwachs ([1941] 1992),
Augé (1998), Baumeister ve Hastings (1997)’in de isaret ettigi gibi segici hatirlama ve
unutma mekanizmalari kullandiklar1 goriilmustiir. Katilimcilar, gecmisteki olaylar1 parti
lehine bir yanlilik i¢inde aktarmuslar, partinin basarilarini ve iilkenin gelismesindeki
aktorliigiinii diger olaylara nazaran daha fazla vurgulamiglar ve bunlar1 partinin kendi
ozelliklerine atfetmislerdir. Partinin basarisizliklar1 ve yasadigi olumsuzluklardan ise
daha ziyade dis faktorler sorumlu tutulmus ya da parti lehine degerlendirmeler yapilarak
partiyi haklilastirma yoluna gidilmistir. Bunun yani sira katilimcilar, kolektif bellege
referansta bulunarak partinin bugiinkii séylem ve politikalarini da mesrulastirma egilimi
gostermislerdir. Bu bulgular, Licata ve Klein (2005)’in kolektif bellegin kolektif kimlik
ile ilgili tanimladiklar1 ti¢ islev olan kimlik tanimlama, kimlik yiiceltme ve grubu

haklilagtirmay1 destekler nitelikte bulunmustur.

Katilimcilarin  kolektif bellek olaylarin1 kronolojik olarak siralamada parti
liderlerini birer isaret noktasi olarak konumladiklari, ‘sembol sahsiyetler’e ya da
‘kahramanlar’a doniistiirdiikleri bu liderlere referansta bulunulmak suretiyle de kolektif

bellek olaylarini yiicelttikleri goriilmiistiir.

Kimligin yiiceltilmesinin bir 6gesi de atifta bulunulan parlak donemlerdir.
Atatlirk doneminin, Cumhuriyet Halk Partisi’nin en parlak dénemlerinden biri olarak
degerlendirilmesi, bu doéneme atfedilen anlam ve onem ile bu doéneme iliskin
anlatimlardaki epiklik Eliade (1961; akt. Schwartz, 1982)’in, bir toplumun ge¢misinin
en Oonemli kismmnin baslangici olduguna ve bu donemlerin sihir, cazibe ve prestij
icerdigine iliskin goriisleri ile paralellik gostermektedir. Partinin kurulusunun yani sira,

daha ylice bir baslangi¢c olan cumhuriyetin kurulusunu da kapsamasinin, bu dénemin
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onemini daha da arttirdigi goriilmektedir. Katilimcilarin parlak donem olarak
nitelendirdikleri diger donemlerin ise, daha ziyade partinin se¢im basarilar1 ve icraatlari
ile belirlendigi, kolektif bellek iceriklerinde de paralel bir segiciligin bulundugu
goriilmiis, bunda partinin su anda muhalefette olmasiin etkisinin bulundugu
dustintilmistiir. Partinin kimligini, iktidarda olmamasi nedeni ile, bugiinde yer alan
basarilar1 ve projeleri lizerinden degil, gecmiste giicii elinde bulundurdugu dénemler
tizerinden insa ettigini, iktidarda olmast durumunda ge¢misi yiiceltme ihtiyacinin daha
az olacagimmi diisiinmek mimkiin gorinmektedir. Nitekim ¢ok az da olsa bazi
katilimcilarin mevcut donemi partinin parlak dénemlerinden biri olarak gérmeleri ve
bunu gelecek secimlerde partinin elde etmesini umduklar1 basariya dayandirmalari, bu

diisiinceyi destekler niteliktedir.

Katilimcilarin ortak bir gecmisi vurgulamalar1 ve bunlart ortak bir perspektif
icinden bakarak, benzer igerikler ve anlatimlar ile aktarmalari, Schwartz (1991)’1n
ifadesi ile zaman iizerine bir konsensusa isaret etmektedir. Kolektif bellegin ayni
zamanda grup kimligi tarafindan ¢ercevelenmesi nedeni ile, saglanan bu ortak anlama
ve anlatma bic¢iminin, literatiirdeki gortisleri (Halbwachs [1941] 1992; Coser, 1992;
Misztal, 2003) destekler sekilde, grup aidiyetinin olusmasinda ve grup i¢inde dayanigsma
ve birlik duygusunun tesisinde de 6nemli bir rol oynadigi goriilmiistiir. Bilgin (2007) de
benzer sekilde kolektif bellegin insa edilmeye calisilan kimlige tarihsel bir t6z vermek,
bir derinlik kazandirmak suretiyle, topluluk tiyelerinde aymi bir kaderi paylasma
duygusu uyandirdigini ifade etmistir. Nitekim katilimcilarin, parti tiyelerini birbirine
baglayan en onemli unsurun ne oldugu ile ilgili soruya verdikleri yanitlar, kolektif
bellek ile kolektif kimligin karsilikli etkilesiminin bir irtinii olarak karsimiza ¢ikmus,
partinin kimliginin ve misyonunun kolektif bellekten kaynakli tanimlari ile paralellik

gostermistir.

Katilimcilarin kolektif bellek 6gelerini hatirlamalarinin, basit bir bilgiyi geri
cagirma seklinde degil, aktif ve insa edici bir sekilde gergeklestigi, olaylarin
katilimcilarin ~ kavrayiglar1 ve degerlendirmeleri dogrultusunda revize edilerek

aktarildigi, bu revizyonun da parti ideolojisi ve kimligi tarafindan sekillendirildigi
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anlasilmis olmakla birlikte, bu ingsanin Halbwachs ([1941] 1992)’1n s6ziinii ettigi sekilde
yalnizca ge¢mise doniik olmadigi, Schwartz (1982, 1991, 1997)’1 destekler sekilde hem
bugiinii hem de ge¢misi i¢eren bir eylem oldugu sonucuna ulagilmistir. Katilimeilarin
bugiine bakis agilarinda ge¢mislerinde yer alan olaylarin etkili oldugu, ge¢misi
hatirlayis  bicimlerinin de partinin mevcut ihtiyag ve kaygilari dogrultusunda
sekillendirildigi goriilmiis, aralarinda karsilikli olarak birbirini doniistiiren diyalojik bir
iliskinin bulundugu anlagilmistir. Buna gore, mevcut ihtiyaglar dogrultusunda bazi
Ogeler 6n plana cikarilip, bazilar1 da goz ardi edilebilmekte, ge¢mis olaylar grup
kimligine hizmet edecek bigimde yeniden kurgulanabilmektedir. Ancak bu kurgu Coser
(1992)’1n da ifade ettigi sekilde bos bir sayfanin {izerine yazilmamakta, grubun ge¢mise
dair imajlar1 birtakim baglam o6tesi ihtiyaglari tarafindan stabil kilinmaktadir. Ayni
yaklagimi kolektif bellek ve kimlik iligkisinde de gormek miimkiindiir. Katilimcilar bir
yandan parti kimligini ge¢cmise referansta bulunarak tanimlamislar, bir yandan da parti
kimliginin bugiiniin ihtiya¢lar1 dogrultusunda vurgulanan yoniinii destekleyecek kolektif
bellek olaylarin1 6n plana ¢ikarmislardir. Bu bulgular dogrultusunda, bugiiniin gecmisi
kavrama bi¢imimizi kurguladigini sdyleyen simdici yaklagimin, bellegin zaman i¢inde,
giiniin ihtiyaglar1 baglaminda onaylanmasini sagladigi; gecmisin bugiine bakigimizi
sekillendirdigini savunan muhafazakar yaklasimin ise grubun kendini siireklilik i¢inde

hissetmesini miimkiin kildig1 sonucuna ulasilmstir.

Bilgin (1999, 2007) kolektif kimliklerin, tipki bireysel kimliklerde oldugu gibi
bir siireklilik duygusuna ihtiya¢ duydugunu ifade etmistir. Katilimcilarin anlatimlarinda
bu ihtiya¢ acikga gorilmiistiir. Goriismeler sirasinda, katilimeilar partinin siyasal
yasamindaki kesintileri gormezden gelmisler, ¢esitli yollar kullanarak bu bosluklari

doldurma egilimi sergilemislerdir.

Bulgular, kolektif bellek ile kimlik iligkisinin iki yonlii oldugunu, kolektif
bellegin, kimligin hem bir gostergesi hem de dnemli bir kaynagi olarak islev gordiigiinii
dustindiirmistiir. Birinci etki kolektif bellekten kimlige yoneliktir. Parti sahip oldugu
gecmise dayanarak kim oldugunu tanimlamakta, ‘digerleri’ arasindaki konumunu ve

mesafesini netlestirmekte ve bugiliniin gelismelerini sahip oldugu bu ge¢misin
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penceresinden bakarak degerlendirip ne yapmasi gerektigini belirlemektedir. Diger etki
ise kimlikten kolektif bellege yoneliktir. Parti, ge¢cmisi, kim olduguna iligkin tanimlar
dogrultusunda parti lehine bir yanlilik ile degerlendirmekte, kimlik taniminin dayanak

noktalarini da yine kolektif bellekte bulmaktadir.

Katilimcilarin parti ideolojisini 6zetlemek amaci ile siklikla basta “alti ok™
olmak {izere ¢esitli amblem ve sembollere atifta bulunduklar1 goriilmiistiir. Nitekim
Bilgin (2007) de, olaylarin birer an1 olarak saklanmasi i¢in kendi disinda bir yerde,
kiside veya nesnede isaretlenmesi gerektigini ifade etmistir. Katilimcilarca parti i¢in
0zel anlam tasidig1 ifade edilen anitlar ve mekanlar ile parti tarafindan anildig1 ya da
kutlanildig1 belirtilen anma ve kutlama giinlerinin de hem kolektif kimligin bellek
araciligi ile ingasina, hem de zaman ve mekana demirlenmek suretiyle siireklilik
duygusunun saglanmasina katki sagladigi anlagilmistir. Bu bulgu, Halbwachs
([1941]1992) ve Misztal (2003)’1 destekler niteliktedir. Anma ve kutlama giinleri ile
bellek mekanlarinin kolektif bellegin taginmasi aracilii ile gergeklestirdikleri bu islev
daha ziyade grup i¢i dinamikler ve grubun kendi kohezyonu ile ilgilidir. Ancak
calismamizda s6z konusu giin ve mekanlarin kolektif kimligin ifadesi olarak gruplar
aras1 bir islev de gordugii, bunlar araciligi ile partinin kendi deger ve ideolojilerini

digerlerine sunma imkani buldugu anlasilmistir.

Katilimeilarin anlatilar, kolektif bellegin otobiyografik bellek ile yakindan
iliskili oldugunu gostermistir. Hatirlanan olaylar ile bunlarin hatirlanma bi¢imi kolektif
kimlik tarafindan ¢ergevelenmis olmakla birlikte, otobiyografik bellek ile kolektif bellek
arasinda bir geg¢islilik s6z konusu oldugu anlagilmistir. Katilimcilarin otobiyografik
bellegi, kolektif bellegi hatirlamada birer isaret noktasi olarak kullandiklar1 ve dogrudan
deneyimledikleri kolektif bellek olaylarin1 kendi yasantilari araciligi ile aktarma
egiliminde olduklar1 goriilmiistiir. Bu bulgu Connerton’un (1999) bireysel yasama
iliskin anlatilarin, kisilerin kimliklerini edindikleri gruplarin Oykiisii i¢cine gomiilii
oldugu savimi destekler niteliktedir. Bu durumun, kolektif bellek iceriklerinin
belirlenmesine de yansidigi, kisilerin kendi benlikleri/kimlikleri i¢in &nemli olan

olaylarin bu igeriklerde etkili oldugu goriilmiistiir. Nitekim sonuglar, kisinin yasi,
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partideki aktifligi ve bireysel yasantilarinin bellek genisliginde ve bellek igeriklerinde,
olayla karsilasma yasinin da olayin iz birakiciliginda etkili oldugunu diistindiirmiistiir.
Bu sonuglar Deschamps, Paez ve Pennebaker (2002) ve Schumann ve Scott (1989)’un

calismalari ile tutarlilik gostermektedir.

4.2. Gelecekte Konu fle Tlgili Yapilacak Cahsmalar icin Oneriler

Bu calisma, kolektif bellegin, kolektif kimlik ile iliskisine odaklanmakta,
kolektif bellegin kolektif kimligin insasinda nasil bir rol oynadigini ¢esitli boyutlar: ile
incelemektedir. Arastirma, literatiirde konuyla ilgili daginik bir bi¢imde bulunan farkl
bakis acilarin1 bir arada ve karsilastirmali olarak ele almistir. Literatiirde kolektif
bellegin toplumsal birlik ve dayanismanin saglanmasinda, toplulugun kendini
konumlandirmasinda 6nemli bir roli olduguna iligkin goriisler bulunmakla birlikte,
dogrudan kolektif bellegin grup kimligi ile iliskisine dair ¢alismaya rastlanmamistir. Bu
arastirmanin literatiirdeki kolektif bellek-kimlik iliskisine dair varsayimlar1 biiyiik
Olctide test ettigi diistiniilmektedir. Ayrica literatiirdeki ¢alismalar kolektif bellegi daha
cok toplumsal diizeyde ele almalarina karsin, bu arastirmada daha kii¢iik 6lgekli ve
sinirlart daha belirgin bir grup ile ¢alisilmis, kolektif bellek ‘6rgiit kimligi’ ile ilgili

olarak incelenmistir.

Elde edilen bulgular, kolektif bellegin sosyal temsillerden bagimsiz olmadigini,
bu iki olgunun birbirlerine ulanmak suretiyle grup kimligini tesis ettiklerini
diistindiirmektedir. Gelecekte konu ile ilgili yapilacak arastirmalarda, kolektif bellegin
sosyal temsiller ile iligskisinin ele almmasmin bu konuda aydinlatici olacagi
disiiniilmektedir. Bunun yani sira, kolektif bellegin genisliginde ve igeriklerinin
belirlenmesinde kusak etkisinin arastirilmasi ve kolektif bellegin degisimi ve stirekliligi

gerilimi agisindan incelenmesi literatiire 6nemli bir katki saglayacaktir.
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EK-1. Goriisme Ornegi

Katihmci : K29
Goriismeci : ET

Goriisme Tarihi ve Siiresi: 07.10.2006, 31.37 dk.

ET: ...yasimz?
K29: 54 yagindayim.

E: Ne zamandan beri CHP’lisiniz?
K29: ... 80°den sonra CHP’li oldum. Ondan o6nce devrimci genglik hareketleri
icerisindeydim. Ama ailem ¢ok eskiden beri CHP’li.

ET: Sizce Cumhuriyet Halk Partisini diger partilerden ayiran en 6nemli 6zelligi nedir?
K29: Bir kere Cumhuriyet Halk Partisini diger partilerden ayiran en dnemli 6zellik
devlet kurmus olmasinin verdigi sorumluluktur. Cumhuriyet Halk Partisi bu devleti
kurmus, devrimleri gergeklestirmis, Tirkiye’nin modernlesme siirecindeki temelleri
atmis bir parti olarak bu bilingle ... giine sahip ¢ikmaya ve gelecege bakmaya c¢alistyor.
Onun i¢in iste baz1 konularda bilimin geregi, ¢agin geregi diger partilerle Ortiistiigii
noktalar olabilse bile, bu sorumluluk anlayis1 diger partilerden onu ayirtyor. Yani
Cumhuriyet Halk Partisi bana gore bir siyasi parti gibi bakmiyor olaylara. Cumhuriyet
Halk Partisi bu iilke insanlara karsi tasidigi sorumlulukla, yani 6nce parti gelmiyor
Cumbhuriyet Halk Partisi i¢in.. Once iilke, 6nce halkimiz, dnce iilkenin birligi biitiinliigii,
halkin refah1 ve gelecegi... Cumhuriyet Halk Partisinin 6zelligi bu. Yani ne pahasina
olursa olsun iktidar olayim diyen bir parti degil Cumhuriyet Halk Partisi.

ET: Peki, ¢ok partili hayata gecisle birlikte, 1946’lardan itibaren, Tiirkiye’de pek cok
olay oldu, pek ¢ok degisiklik oldu. Cumhuriyet Halk Partisi de pek ¢ok sey yasadi bu
stirecin igerisinde. Simdi geriye doniip baktiginizda neler hatirliyorsunuz Cumhuriyet
Halk Partisinin tarihinden, hangi onemli olaylar oldu Cumhuriyet Halk Partisinin

gegmisinde?
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K29: Cumbhuriyet Halk Partisi ¢ok partili sisteme gectikten sonra eliyle bir kere
demokrasi adina iktidar1 teslim etti. ... Ve ondan sonra ... 60 ihtilali olmasayd: belki
iktidara gelme sans1 daha fazlaydi diye distinliyorum. Her ne kadar pozitif ihtilal gibi
degerlendirilse de Oyle bir kesinti ... Cumhuriyet Halk Partisi tarihinde de bir kesinti
yaratmis oldu. Ondan sonra ... hem iilkemiz i¢in hem Cumhuriyet Halk Partisi i¢in hem
de sosyal demokrat hareket icin Cumhuriyet Halk Partisinin ortanin solu acilimi
onemliydi. Yani Cumhuriyet Halk Partisi sosyal demokrasiye sahip ¢ikti, evrensel
sosyal demokrasiye sahip ¢ikti ve evrensel sosyal demokrasi ilkelerini kendi ilkelerine
katti. Bu da Cumbhuriyet Halk Partisi tarihinde onemli bir a¢ilim. Bunlar olumlu
acilimlar. Ama olumsuz olan da, Cumhuriyet Halk Partisinin bugiin hala daha ne oldugu
cok aciga cikmis olan partilerle bile miicadele etmek zorunda kalmasinin en onemli
nedeni veya iste baraj altinda kalmasinin, ... bana gore 80 darbesi... 80’de Cumhuriyet
Halk Partisinin kapatilmis olmasi. Diger partilerin de, ama yani Cumhuriyet Halk
Partisinin kapatilmis olmasi Tirkiye’nin, ... geleceginde c¢ok onemli olumsuz rol
oynadi. ... Sonra da 92 yilinda Cumhuriyet Halk Partisinin yeniden agilmasi,
Cumhuriyet Halk Partisi adina olumlu bir olaydi. ... Cumhuriyet Halk Partisinin
yeniden ag¢ilmasi ¢ok giizeldi. ... ilk girdigimiz se¢imlerde 4.6 oy aldik. Bunu
unutamiyoruz, onlar bizim altin oylarimizdi. Yeni hayata katilmis Cumhuriyet Halk
Partisinin, bircok gen¢ unutmustu Cumhuriyet Halk Partisini, tanimiyordu. Siyasi
hayata yeniden donmiis olan Cumhuriyet Halk Partisinin onlar ... altin oylariydi. ...
sonucu beklerken ilde yasadiklarimiz, onlar bizim ic¢in 6nemli olaylar. Ondan sonra
birlesme giindeme geldi Sosyal Demokrat Halke¢1 Parti ile. O kurultayda yasadigimiz
olaylar... Yani iste genel baskanin kirmiz1 plakali arabalarinizi birakin gelin demesi...
Birlesme olduktan sonra liitfen baraj1 gectik... Sonra 99°da barajin altinda kalisimizi hig¢
unutmuyorum. ... ilde oturmus sonuglar1 beklerken, artik sabaha karst, ...barajin altinda
kaldigimiz anlasilmis, genel merkezi aradik, o giinkii genel sekreterimizi, eve gidecegiz
ama sanki bir sey olmus da biz de partiyi birakirsak iyice yok olacakmis gibi boyle bir
endise... bir arkadasimizi nobetci biraktik, eve gittik. O giin aksamiizeri... kizim
aglayarak geldi, Deniz Bey istifa etmis dedi ... I¢imizde birtakim tartismalar yasansa
da, bir takim sorunlar olsa da, herkes zaman zaman birbirini haksiz yere suclasa da

Cumhuriyet Halk Partisi bir orgiittiir. ...
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Ondan sonra ... 2002’de tekrar kurultay yasayip Deniz Baykal’in tekrar genel baskan

olusuna kadar devam eden siiregte... Deniz Bey tekrar dondii.

Ben siyaseti 24 saat yasiyorum. Kendimle yaptigim gorevi tamamen 6zdeslestirdim.
Yani hani derler ya, benim hayata, diinyaya gelisimin amaci buymus, benim de gérevim
buymus, ben de sanki 6yle yasiyorum. ... ¢ocuguma karsi duydugum sorumluluk ile
Cumhuriyet Halk Partisine karst duydugum sorumluluk hemen hemen 6zdes. Veya
anneme babama karst duydugum sorumlulukla Cumhuriyet Halk Partisine karsi
duydugum sorumluluk hemen hemen 6zdes. Yani bu benim artik, benimle biitiinlesmis
bir olay.

ET: Sizce Cumhuriyet Halk Partisi kuruldugu giinden bugiine yasadig1 en 6nemli olay
neydi?...

K29: Bana gore yasadigi en 6nemli olay ...80 darbesiyle kapatilmasidir. Hi¢ hakli bir
hareket degildi. Boyle bir muameleyi hi¢ hak etmiyordu Cumhuriyet Halk Partisi.
Cumhuriyet Halk Partisi 80 darbesi ile mutlaka yiizlesmeli, 80°deki kendisine yapilan
bu haksizligin hesabin1 mutlaka sormalidir. Tabi Cumhuriyet Halk Partisine yapilan o
haksizlik, devrimlere yapilan haksizlik, iilkenin gelismesine, modernlesmesine yapilan
haksizlik diye degerlendirdigim i¢in sdyliiyorum... 80 darbesi eger olmasaydi, o zaman
parti kapatilmasaydi ve ondan sonra da iste SODEP; Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti,
ayrilmalar, birlesmeler, yetmedi DSP falan gibi... Boyle solda bu dagmiklik
yasanamazdi. Yani Cumhuriyet Halk Partisi kapatilmamis olsaydi bir sosyal demokrat
parti kurma, Cumhuriyet Halk Partisinin mirasina oturma gibi bir ¢abasi olmayacakti
bagkalarinin. ... O zaman da biz bu yasadigimiz iste o uzuuun siireci, zorluklar
yasamak zorunda kalmayacaktik. Simdiye ¢oktan iktidar olurduk diye diisiiniiyorum.

Yani 80 darbesi bu iilkeye yapabilecegi en biiyiik kotiiliigii yapti.

ET: Peki sizce Cumhuriyet Halk Partisinin kuruldugu giinden bugiine yasadig1 en parlak
donem hangi donemdi?
K29: Yani kuruldugu giinden bugiine yasadig1 en parlak dénem bana gore o iste kdy

enstitiilerinin falan agildig1, egitime 6nem verilen, ondan sonra devrimlerin gergeklestigi
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donem. Ondan sonra da iste sosyal, ortanin solu sdyleminden sonra Ecevit’le iktidara
geldigi donem diye diisiinliyorum. Ama esas bu iilkede yoktan bu iilkeyi var ettigi
donemdir Cumhuriyet Halk Partisinin en parlak dénemi....

ET: Cumhuriyet Halk Partisinin kendi igerisinde kutladigi ya da andig1 anma giinleri,
kutlama etkinlikleri nelerdir?

K29: Cumbhuriyet Halk Partisi bir kere milli bayramlarimiz1 biiytik bir cosku ile
kutlayan bir partidir. ... ayr1 bir énem veriyoruz 19 Mayisa, onu ayr1 bir sekilde
kutluyoruz. Ondan sonra Cumhuriyet Halk Partisinin kurulus giinii 9 Eyliil giintinii, tabi
hem izmir’in kurtulusu ama, 9 Eyliilii Cumhuriyet Halk Partisinin kurulus giinii olarak
kutluyoruz. Yani bunlar bizim i¢in ¢ok énemli. ... en 6énemliler bunlar bana gore, yoksa
tabi toplumun biitiin degerlerine 6nem vererek yine toplum i¢in 6nemli olan giinleri
kutlamaya gayret ediyoruz ama en ¢ok cosku ile milli bayramlarimiz, simdi ... Lozan

anlagsmasinin imzalandig1 giin de buna eklendi....

ET: Cumhuriyet Halk Partisi i¢in 6nem tasiyan, 6zel anlam tasityan anitlar, mekanlar,
yerler nelerdir?

K29: ... 6nce Anitkabir tabi her seyden dnce. Ama bunun yaninda Atatiirk’iin yasadigi,
Atatiirk i¢in 6nemli olan, Kurtulus Savasi’nda 6nemi bulunan yerleri anmak, ziyaret
etmek ... Izmir’de de ... her sene Inonii'niin dogum yildéniimiinde dogdugu eve
gidiyoruz. Yani bu iilke i¢in, cumhuriyetimiz i¢in 6nemli olan yerler Cumhuriyet Halk
Partisi icin de 6nemli olan yerler.

ET: Peki Cumhuriyet Halk Partilileri, Cumhuriyet Halk Partisi {iyesi olanlar1 birbirine
baglayan en 6nemli unsur nedir?

K29: Laiklikten basliyor. Yani Cumhuriyet Halk Partili olup da bir laiklik tartismasinin
icerisinde olabilecek hi¢ kimse yoktur. Ama iste biraz daha az sol, biraz daha ¢ok sol,
biraz daha demokrasi... gibi tartigmalar her zaman yasanan seyler, ama laiklik
tartismasint Cumhuriyet Halk Partisinde gérmek miimkiin degil. Atatiirk devrim ve
ilkelerine baghliklari, tabi bunlarin i¢inde de en Onemlisi laiklik konusundaki
kararliliklar diye distinliyorum.

ET: Sizce Cumhuriyet Halk Partisinin sahip oldugu gec¢mis, sahip oldugu tarih

bugiiniinde ve bugiinkii CHP’lilerde nasil bir rol oynuyor?
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K29: ... bana gore hakliliklarinin bir kaniti. Yani ayri bir 6viing, kivang meselesi. Bir de
bugiinkii verdigimiz kavganin hakli bir temele dayandigi. Yani kendilerine daha ¢ok
giiveniyorlar 6yle bir tarihten gelmis olmak, oyle bir siirecten gelmis olmak. Hem
verdikleri kavgayr hem dogru hem de hakli kiliyor. Tabi biraz da fazla sorumluluk
ylikliiyor boyle bir tarih.

ET: Peki Cumhuriyet Halk Partili olmay1 tanimlamanizi istesem sizden. ..

K29: ... Bugiin Cumhuriyet Halk Partili olmak iilkenin birlik biitiinligtine, Atatiirk
devrim ve ilkelerine, laiklige, ¢ocuklarimizin gelecegine, iilkemizin gelecegine sahip
cikmak diye diislinliyorum. Yani hi¢ kimsenin ... Cumhuriyet Halk Partisi’nden farkh
bir arayisa girelim deme liikksii yok simdi diye diisliniiyorum. Yani iilkeyi yeniden
kurmak, yeniden kurtarmak gibi bir sey simdi Cumhuriyet Halk Partili olmak. Yeni bir
Kurtulus savasi, yeni bir seferberlik... simdi 1919’daki gibi hissetmeliyiz ... bizde
boyle bir sorumluluk duygusu var 6zellikle de bu dort yildir yasadiklarim 1919°da
olmay1 gerektiriyor. ... simdi Mustafa Kemal gibi diisinmeye, Mustafa Kemal gibi
hareket etmeye ihtiyacimiz var, hepimiz birer Mustafa Kemal olmak zorundayi1z ...

EM: Cumhuriyet Halk Partililer bir araya geldiginizde hi¢ ge¢misteki olaylardan
bahsediliyor mu?...

K29: ... cok uzun siiredir birlikte siyaset yapan arkadaslar bir araya geldigimiz zaman
tabi kendi yasadigimiz olaylar, birlikte yasadigimiz olaylar, keske su soyle olmasaydi,
keske bu boyle olmasaydi diye hep soz ediyoruz. Hatta zaman zaman acaba ¢ok partili
sisteme erken mi gectik, 10 y1l daha ge¢ilmese miydi diye falan bile s6z ettigimiz
oluyor.

... Ben 77°de Cumhuriyet Halk Partisi’ne ilk oyumu verdim. ...Hem Tiirkiye’nin
tarithini hem Cumhuriyet Halk Partisinin tarihini yasadik onun i¢in de bunlar1 hep
konusuyoruz. ... Yani Cumhuriyet Halk Partisi benim icin bir aile. Ben zaman zaman
cok tartistifim insanlar1 bile 6zliiyorum uzun siire gérmezsem. Bir¢ok Cumhuriyet Halk
Partili i¢cin de ayn1 sey. Yani bu ait olma duygusu, orgiitii bana gore giiclii kilan en
onemli nedenlerden biri de bu. Bir siireci paylasmak ve ondan sonra da onu

konusmak...
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OZET

Ik kez 1902 yilinda kullanilmakla birlikte, 1960-1970’lerden itibaren artan bir
ilgi ile incelenen kolektif bellek kavrami, bir grubun tiim {iyeleri tarafindan paylasilan
ortak bir bellege gondermektedir. Toplumsal bir insa iiriinii olarak degerlendirilen bu
kavrama iliskin c¢aligmalarin iki yaklasim etrafinda dondiigii goriilmektedir. Bu
yaklasimlardan biri ge¢misin bugiinti, digeri ise bugiiniin ge¢misi sekillendirdigini
varsaymaktadir. Literatiir, kolektif bellegin kimlik tanimlama, kimligi yliceltme ve
grubu mesrulastirma yoluyla grup kimliginin insasinda ve grup kohezyonunun tesisinde

onemli bir rol oynadig1 yoniinde degerlendirmeler i¢ermektedir.

Bu ¢alismanin amaci kolektif bellegin kolektif kimligin insasinda nasil bir rol
oynadigmi incelemektir. Cumhuriyet Halk Partisi delegelerinin 6rneklem olarak
secildigi bu ¢alisma yiiz ylize goriisme yoluyla gerceklestirilmis, alinan yanitlar igerik
analizi ile incelenmis ve toplam 15 kategori elde edilmistir. Bulgularin, partinin
muhtemel kolektif bellek iceriklerine isaret ettigi diistiniilmektedir. Katilimcilarin, parti
kimligini kolektif bellege temellendirdikleri, partiyi °‘6teki’lerden ayirmak, parti
kimligini olumlamak ve grubu mesrulastirmak icin kolektif bellege referansta
bulunduklari, sembol sahsiyetler, amblemler, bellek mekanlari ve anma giinlerinin
kolektif bellegin tasinmasi ve kimligin ifade edilmesi agisindan 6nem tasidigi ve
otobiyografik bellegin kolektif bellek ile iliskili oldugu goriilmiistiir. Bulgular kolektif
bellegin kurgulanmasinda ge¢mis ile bugiin arasinda karsilikli bir etkilesim oldugunu,
geemisin bugiinkii olaylara bakis acisini, bugiiniin de ge¢mise iliskin degerlendirmeleri
sekillendirdigini gostermistir. Arastirma sonuglari, kolektif bellegin orgiitsel kimligin
insasinda merkezi bir rol oynadigini, ge¢misi hatirlamanin basit bir bilgiyi geri cagirma
eylemi olmayip, kimligin gerekleri dogrultusunda isleyen aktif ve insa edici bir siire¢

oldugunu ortaya koymustur.
Anahtar Sozciikler: Kolektif bellek, otobiyografik bellek, bellek yerleri,

kolektif kimlik, orgiitsel kimlik, grup aidiyeti, kimligi yiiceltme, grubu mesrulastirma,

Cumhuriyet Halk Partisi
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ABSTRACT

The concept of collective memory refers to a common memory shared by all
members of a certain group. Collective memory is thought to be a product of a social
construction and the related studies are framed by two approaches. The first one
assumes that past shapes today and the second one assumes the direct contrary. The
connected literature includes some evaluations implying that collective memory has an
important role in the construction of group’s identity and cohesion through defining and

glorifying the identity and legitimating the group.

The purpose of this study is to investigate collective memory’s role in
construction of collective identity. The sampling consisted of the delegates of
Republican People's Party. The study was implemented by face to face interviews.
Results are thought to address to the possible contents of the party’s collective memory.
It is found out that participants put down the party’s identity to its collective memory
and to differentiate the party from the ‘others’, to make party’s identity positive and to
legitimatize the group, they referred to the collective memory. It seems that symbol
people, emblems, memory places and commemorations are important for transferring
the collective memory and expressing the identity and that autobiographic memory is
related to collective memory. Findings demonstrate that there is a mutual interaction
between past and today in edition of collective memory and while past is shaping out
the point of view of today’s happenings, today shapes how to evaluate the past. Results
of this study show that collective memory plays a central role in construction of
organizational identity, and that remembering the past is an active and constructive

process.
Keywords: Collective memory, autobiographic memory, memory places,

collective identity, organizational identity, group cohesion, glorifying identity,

legitimatizing group, Republican People's Party (Turkey).
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