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Etik Kurallara Uygunluk Beyannamesi

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismanin hazirlik, veri toplama, analiz
ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim asamalarinda bilimsel etik ve kurallara uygun
davrandigimi; bu g¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gdsterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu ¢alismanin Ege Universitesi
tarafindan kullanilan ‘bilimsel intihal tespit programi’ ile tarandigini ve hicbir sekilde

‘intihal icermedigini’ beyan ederim.

Herhangi bir zamanda, calismamla ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun
saptanmast durumunda, ortaya cikacak olan tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi

oldugumu bildiririm.

Betiil Kamis



Onsoz

Kiiresel sistemin 21. yiizyilda deneyimledigi ¢ok boyutlu doniisiim, sadece ekonomik
parametrelerle degil, ayni zamanda wuluslararasi kurumlarin adalet ve temsil
kapasitelerinin sorgulanmasiyla da sekillenmektedir. Bu ¢alismada ele alinan “BRICS ve
Kiiresel Yonetisim Mekanizmalarinin Reformu” meselesi, akademik bir merakin
Otesinde, glinlimiiz diinyasinin i¢inden gectigi hegemonik krizin ve aranan alternatiflerin
bir yansimasidir. BRICS kurucu iiyeleri 5 iilkenin 2009’dan 2025’e¢ uzanan siirecte
gelistirdikleri reform sOylemlerini analiz etmek; hem mevcut sistemin yapisal
tikanikliklarin1 anlamayir hem de gelecegin ¢ok kutuplu diinyasina dair ipuglarini

yakalamay1 gerekli kilmigtir.

Calismanin omurgasini olusturan Sosyal Insac1 ve Liberal Kurumsalci perspektiflerin bir
arada kullanilmasi, BRICS gibi heterojen bir yapinin analiz edilmesinde metodolojik bir
zorunlulugu beraberinde getirmistir. Liderlerin BM Genel Kurul konugmalarindan
BRICS zirve hitaplarina kadar uzanan genis bir sOylem evreninde, normatif insa
siireglerinin ve kimlik tanimlamalarimin izini siirmek, ¢alismanin teorik derinligini
ampirik bulgularla saglamlastirmay1 gerektirmistir. Ozellikle 2025 yilina kadar olan
donemin sinirlandirilmasi, tezin giincel tartigmalari tarihsel bir perspektifle ele almasina
olanak tanirken, kiiresel finans mimarisinden giivenlik politikalarina kadar uzanan genis
bir yelpazede reform taleplerinin nasil evrildigini goézler Oniine sermistir. Kiiresel
yonetisimin adalet ve temsil kabiliyeti lizerinden sorgulanmasi, tezin sadece bir durum
tespiti yapmasinin Gtesine gecerek, gelecegin uluslararasi sistemine dair ongoriilebilir

¢ikarimlar yapmasini da hedeflemistir.

Akademik bir disiplin icerisinde ylriitiilen bu arastirma siireci, teorik bilginin pratik
verilerle ¢atigtig1 noktalarda yeniden kurgulanmis ve literatiirdeki bosluklart doldurma
motivasyonuyla nihayete erdirilmistir. Calismanin, uluslararasi iliskiler literatiiriinde

BRICS iizerine ¢alisan arastirmacilar i¢in bir veri seti olmasi en biiyiik temennidir.

[zmir, 2026. Betiil Kamis



Ozet

Bashk: BRICS ve Kiiresel Yonetisim Mekanizmalarinin Reformu: Ortak Zeminler ve
Farkl1 Yaklasimlar

Bu ¢aligma, uluslararasi sistemde Bati merkezli hiyerarsinin sorgulandigi 21. yiizyilin ilk
ceyreginde, BRICS platformunun kiiresel yonetisim mekanizmalarina yonelik reform
taleplerini ve bu siirecteki soylemsel doniisiimlerini analiz etmektedir. 2009 yilindaki ilk
resmi zirveden 2025 yilina kadar olan donemi kapsayan tez, platformun IMF, Diinya
Bankast ve BM Genel Kurulu gibi temel kurumlardaki temsil adaletsizligine karsi

gelistirdigi kolektif itiraz1 ve yapisal Onerileri merkeze almaktadir.

Arastirmanin teorik cergevesini Sosyal Insact ve Liberal Kurumsalci perspektifler
olusturmaktadir. Bu iki yaklasgimin sentezi, BRICS’in hem rasyonel ¢ikarlar
dogrultusunda kurumsal etkinlik arayisini hem de uluslararasi sistemdeki kimlik ve norm
insa siireclerini anlamlandirmayr miimkiin kilmistir. Metodolojik olarak, nitel sdylem
analizi yontemiyle {iye iilkelerin lider konusmalari, zirve deklarasyonlar1 ve BM Genel
Kurul adresleri incelenmis, grubun heterojen yapist igerisindeki “ortak zeminler” ile
ulusal onceliklerden kaynaklanan “farkli yaklasimlar” karsilagtirmali  olarak

¢Ozlimlenmistir.

Calismanin bulgulari, BRICS’in mevcut diinya diizenini toptan reddetmek yerine,
sistemin karar alma mekanizmalarinda daha adil bir temsil ve ¢ok kutuplu bir gergeklik
talep ettigini gostermektedir. 2025 yilina kadar olan siiregte grubun sdylemsel birliginin
kurumsallagsma ¢abalariyla desteklendigi, ancak tiye tlkelerin stratejik onceliklerindeki

farkliliklarin reform onerilerinin kapsamini sekillendirdigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: BRICS, Kiiresel Yonetisim, reform, sosyal insacilik, liberal

kurumsalcilik, Kiiresel Giiney, adil temsil.



Abstract

Title: BRICS and the Reform of Global Governance Mechanism: Common Grounds and

Diverging Approaches

This study analyzes the reform demands of the BRICS platform regarding global
governance mechanisms and its discursive transformations during the first quarter of the
21st century, a period characterized by the questioning of the West- centered hierarchy in
the international system. Covering the period from the first official summit in 2009 to
2025, the thesis focuses on the collective objections and structural proposals developed
by the platform against the representation inequalities in fundamental institutions such as

the IMF, the World Bank, and the UN General Assembly.

The theoretical framework of the research is constituted by Social Constructivist and
Liberal Institutionalist perspectives. The synthesis of these two approaches enables
understanding both BRICS’s pursuit of institutional efficiency in line with rational
interests and the processes of identity and norm construction within the international
system. Methodologically, summit declarations, and UN General Assembly addresses
were examined; “common grounds” within the heterogeneous structure of the group and
the “different approaches” stemming from national priorities were analyzed

comparatively.

The findings of the study indicate that BRICS does not reject the current world order
entirely but demands fairer representation in decision-making mechanisms and a
multipolar reality. It is concluded that throughout the process up to 2025, the group’s
discursive unity was supported by institutionalization efforts, yet the differences in the

strategic priorities of member countries shaped the scope of the reform proposals.

Keywords: BRICS, Global governance, reform, social constructivism, liberal

institutionalism, global south, equitable representation
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GIRIS

Uluslararasi sistemin gii¢ dengeleri 21. yilizyilin basindan beri Bat1 merkezli hiyerarsinin
sorgulandigr ve yeni aktorlerin sistemdeki normatif agirligini artirdigi dinamik bir
donilisiim siirecindedir. Bu donilistimiin merkezinde yer alan BRICS, ekonomik bir
bliylime potansiyeliyle birlikte, kiiresel yonetisim mekanizmalarinin adaletsiz temsil
yapisina karsit kolektif bir itirazi da temsil etmektedir. Platformun gelismekte olan
iilkelerin sesini duyurma ve uluslararasi kurumlarda reform talep etme yoOniindeki
sOylemsel ve kurumsal ¢abalari, mevcut diinya diizeninin gelecegini anlamak agisindan
kritik bir calisma alan1 sunmaktadir. Calismada, BRICS grubunun ilk zirvesinin
gercgeklestirildigi 2009°dan 2025°¢e kadar uluslararasi yonetisim mekanizmalarina yonelik
gelistirilen reform sOylemlerinin ve bu sdylemlerin kiiresel capta nasil anlam
kazandiginin ¢oziimlenmesi hedeflenmistir. Mevcut uluslararast ve siyasal mimarinin,
gliniimiiziin ¢ok kutuplu gergekligini yansitmaktan uzak oldugu diisiincesinden hareket
eden BRICS platformu; IMF, Diinya Bankasi ve Birlesmis Milletler gibi yapilarin karar
alma mekanizmalarinda koklii reformlar talep etmektedir. Bu tez caligmasi, BRICS
tilkelerinin s6z konusu reform taleplerini ve Bat1 eksenli kurumlara kars1 gelistirdikleri
stratejik faaliyetleri temel bir sorunsal olarak ele almaktadir. Bu dogrultuda, s6z konusu
reform talepleri yalnizca ortak bir dis politika sdylemi niteliginde degil; tliye tilkelerin

0zglin lilke profilleri ekseninde incelenecektir.

BRICS grubunun reform odakli sdylemsel yonelimlerinin sistematik bicimde ele alinmasi
halen smirlidir. Bunun yaninda, kiiresel yoOnetisim mekanizmalarimin reformu, 21.
Yiizyilin en tartigmal1 ve ayn1 zamanda en kritik konularindan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Mevcut uluslararast diizenin temel kurumlar1 — Birlesmis Milletler (BM), Uluslararasi
Para Fonu (IMF), Diinya Bankas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) — uzun siiredir Bat1
merkezli bir giic dagilimini yansitmaktadir. Bu kurumlarin karar alma siireclerinde

gelismekte olan iilkelerin sl temsili!, kiiresel esitsizliklerin yeniden {iretilmek

1 Al Uluslararas1 Para Fonu’nun (IMF) mevcut kota yapisi, gelismekte olan ekonomilerin kiiresel GSYTH
igindeki artan payin1 yansitmamaktadir. Ornegin, 2024 verilerine gére ABD yaklasik %16,5°lik oy oraniyla
tek bagsma fiili veto giiciinii elinde tutarken, Cin’in oy orani ekonomik biiyiikliigiine ragmen %6,08’de
kalmigtir.  Bkz. IMF  Quata and Voting  Shares”, (Erisim tarihi: 12.11.2025),
https://www.imf.org/en/about/executive-board/members-quotas.

A2 Diinya Bankas1 bagkaninin fiilen ABD tarafindan, IMF bagkaninin ise Avrupa tarafindan belirlenmesi
yoniindeki yerlesik uygulama, kiiresel ekonomik yonetisimde karar alma siireglerinin Bati merkezli yapisim



https://www.imf.org/en/about/executive-board/members-quotas

istenmesine yol ag¢maktadir. Bu baglamda, BRICS, kiiresel yonetisim reformu

tartigmalarinda giderek daha gériiniir bir aktdr olarak goriilmektedir.

Literatiirde uluslararas1 sistemde ¢ok kutuplu sisteme gegis, kurumsal yonetisim reformu
ve gelismekte olan iilkelerin temsil talebi gibi alanlarda yogunlasan c¢aligsmalar
bulunmaktadir. Ornegin uluslararasi sistemin tek kutuplu yapidan ¢ok kutupluluga dogru
evrildigi tezi, son yillarda hem kiiresel hem de yerel literatiiriin merkezine yerlesmistir.
Mearsheimer liberal bir uluslararasi diizenin ancak lider devletin diger biiylik giiclerden
gelebilecek bir glic dengesi sinamasindan endise duymadigi tek kutupluluk kosullarinda
hayat bulabilecegini savunmaktadir.> Munich Giivenlik Raporu ise, ¢ok kutuplulasma
stirecinin sadece maddi giic kapasitesindeki kaymalarla sinirli kalmadigini; aksine
diinyanin hem devletler arasinda hem de devletlerin kendi i¢lerinde giderek derinlesen bir
ideolojik kutuplasma yasadigimi vurgulamaktadir.* Tiirkiye literatiiriinde ise bu siireg,
genellikle bolgesel aktorlerin artan otonomisi lizerinden okunmaktadir. Yesilyurt’a gore,
post-hegemonik diizende kiiresel ve bolgesel ittifaklar, ulus-devletlerin uluslararasi
arenada daha etkin aktorler olarak varlik gostermesine ve stratejik manevra alanlarim
genisletmesine olanak tanimaktadir.> Korkmaz ise Tiirkiye nin BRICS gibi platformlarla
olan temaslarini, ¢ok kutuplu diizende uygulanan bir ‘jeopolitik dengeleme’ stratejisi

olarak nitelendirmektedir.® Literatiirde kiiresel yonetisim reformu ise sistemin ¢ok

yansitmaktadir. Bkz: Ngaire Woods, The Globalizers: The IMF, the World Bank and Their Borrowers,
Cornell University Press, 20006, s. 207.

A3 Kiiresel vergi kurallarnin belirlenmesi siirecinde OECD ‘nin 6ncii rolii, gelismekte olan {iilkeler
tarafindan bir “temsil adaletsizligi” olarak nitelendirilmektedir. BRICS iilkeleri ve Kiiresel Giiney aktorleri,
vergi yonetisiminin daha demokratik bir yapiya sahip olan Birlesmis Milletler biinyesine devredilmesi igin
diplomatik baski olusturmustur. Bkz. “UN agrees global tax rules resolution giving developing nations
greater say”, The Guardian, 23 Kasim 2022. https://www.theguardian.com/world/2022/nov/23/un-agrees-
global-tax-rules-resolution-giving-developing-nations-greater-say Erisim Tarihi: 12 Kasim 2025

2 Abdenur, A. E., Esteves, P., & Gama, C. F. P. S. (2014). BRICS and global governance reform: A two-
pronged approach. In A. Bawa, N. Bohler-Muller, S. Fikeni, S. Zondi, & S. Naidu (Eds.), BRICS and Africa:
Partnership for development, integration and industrialisation: Papers of the fifth BRICS academic forum
s. 53-54. Department of International Relations and Cooperation.

3 Mearsheimer, J. J. (2019). "Bound to Fail: The Rise and Fall of the Liberal International Order".
International Security, 01 Nisan, 43(4), s. 8. (https://doi.org/10.1162/isec_a 00342) Erigim tarihi: 07.11.2025
4 Bunde, Tobias, Sophie Eisentraut ve Leonard Schiitte (ed.). Munich Security Report 2025:
Multipolarization. Munich: Munich Security Conference February 2025, s. 9.
(https://doi.org/10.47342/EZUC8623 Erigim tarihi: 07.11.2025)

> Yesilyurt, Yasar. (2025). "Post-Hegemonik Dénemde Ulus-Devletin Gelecegi: Cok Kutuplu Diinyada
Yeni Dinamikler". Muhafazakar Sanat Dergisi, 21(68), s. 230.

® Korkmaz, Hiiseyin (2024). "Tiirkiye, BRICS ve Cok Kutupluluk: Jeopolitik Bir Dengeleme". AA
Analiz. https://www.aa.com.tr/tr/analiz/analiz-turkiye-brics-ve-cok-kutupluluk-jeopolitik-bir-
dengeleme/3247499 Erisim tarihi: 08.11.2025



https://www.theguardian.com/world/2022/nov/23/un-agrees-global-tax-rules-resolution-giving-developing-nations-greater-say
https://www.theguardian.com/world/2022/nov/23/un-agrees-global-tax-rules-resolution-giving-developing-nations-greater-say
https://doi.org/10.1162/isec_a_00342
https://doi.org/10.47342/EZUC8623
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/analiz-turkiye-brics-ve-cok-kutupluluk-jeopolitik-bir-dengeleme/3247499
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/analiz-turkiye-brics-ve-cok-kutupluluk-jeopolitik-bir-dengeleme/3247499

kutupluluga evrilmesiyle birlikte bir hayatta kalma meselesi olarak ele alinmaktadir.
Weiss, mevcut hiikiimetleraras1 kurumlarin kapsam ve hirs bakimindan yetersiz kaldigini
belirterek, kiiresel yoOnetisimin iyilestirilmesi icin ¢ok daha ‘glicli ve evrensel
kurumlarin’ (more robust IGOs) insasimin mutlak bir zorunluluk oldugunu vurgularken’,
Stuenkel, Cin’in basin1 ¢ektigi yiikselen giiclerin mevcut kurumlara dogrudan cephe
almadigini, bunun yerine ilk asamada mevcut sistemi destekleyen fakat nihayet ona rakip
olabilecek bir paralel diizenin temellerini sessizce attiklarini savunmaktadir.® Gelismekte
olan iilkelerin reform talepleri ise literatiirde mevcut diizenin ‘mesruiyet krizi’ {izerinden
tartisilmaktadir. Prat, BRICS+ siirecini gelismekte olan lilkelerin kiiresel yonetisimde
‘hakkaniyetli bir diinya diizeni’ inga etmeye yonelik doniistiiriicii bir girisim olarak
tanimlarken’; gelismekte olan iilkelerin kiiresel finans sistemindeki yapisal esitsizliklere
yonelik itirazlari, South Center gibi hiikiimetler aras1 kuruluslarin beyanlarinda somutluk
kazanmaktadir.!” Kiiresel Giiney’in bu yiikselen sesini analiz eden Weiss’e gore, kiiresel
yonetisimdeki temel aksaklik, hiikiimetlerarast kurumlarin evriminin ve i¢ine girdikleri
isbirligi bicimlerinin, sinir asan; 6zellikle de kiiresel boyutlar1 olan kolektif sorunlarin
ortaya ¢ikismin ¢ok gerisinde kalmasidir.!! Weiss’in vurguladigi bu kurumsal hantallik
ve kiiresel sorunlarin gerisinde kalma durumu, sistemin mesruiyetini sorgulanir hale
getirmektedir. Bu noktada Korkmaz, bu {ilkelerin reform taleplerini sadece bir dis politika
tercihi degil, kiiresel esitsizliklere kars1 kolektif bir diren¢ ve yeni bir gii¢ insas1 siireci

olarak nitelendirmektedir.'?

Literatiirde BRICS iizerine yapilan calismalar ¢ogunlukla grubun ekonomik ytikselisine

veya Bati’ya karsi ekonomik ve siyasi meydan okumasina odaklanmaktadir. Ozellikle

7 Weiss, Thomas G., (2013) Global Governance: What? Why? Whither? Cambridge: Polity Press, , s.
189.

8 Stuenkel, Oliver. (2022). The Post-Western World: Emergence of a Multipolar Order. Washington:
Brookings Institution Press, s. 10.

9 Prat, Lillie Ferriol. (2025). "BRICS and Global Governance Reform: Ontological Realism for an
Equitable World Order". Revista Tempo do Mundo, 38.

10 South Centre, Statement on the Fourth International Conference on Financing for Development (2025),
(Seville, Spain, 30 June — 3 July 2025) s. 1-2.

1995 yilinda hiikiimetlerarasi bir anlagmayla Cenevre’de kurulan South Centre, gelismekte olan iilkelerin
kalkinma onceliklerini uluslararas1 alanda korumak, bu iilkeler arasinda deneyim paylagimini artirmak ve
kiiresel yonetisim siireclerinde ortak politikalar gelistirmelerine destek olmak amaciyla galisan stratejik bir
politik arastirma merkezidir. https://www.southcentre.int/about-the-south-centre/  Erisim tarihi:
08.11.2025.

1 Weiss, (2013). s. 33.

12 K orkmaz, (2024).
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Wilson ve Purushothaman tarafindan sunulan Goldman Sachs raporu, BRICS’i kiiresel
biiyiimenin yeni lokomotifi olarak konumlandirmistir.!®* Takip eden siirecte, Roberts ve
Armijo gibi isimler bu ekonomik biiyiimenin G7 hegemonyasina yonelik siyasi bir
meydan okumaya déniisiip doniismeyecegini tartismislardir.'* Ancak bu yogun ekonomik
ve jeopolitik odak, grubun kiiresel yonetisim reformuna yonelik sistematik sdylemsel
yonelimlerini literatiiriin gérece daha az islenmis bir alani olarak birakmistir. BRICS’in
kiiresel yonetisim reformuna dair ortak ve ayrisan perspektiflerini karsilagtirmali bigimde
ele alan calismalar konusunda bir bosluk mevcuttur. Bu tez, séz konusu boslugu
doldurmay1 ve BRICS’in kiiresel yonetisimdeki roliinii teorik bir mercekten tartismay1
hedeflemektedir. Caligma, sdylem diizeyinde sosyal insacilik, kurumsal etkilesimler
diizeyinde ise liberal kurumsalcilik teorilerinden beslenerek biitlinciil bir perspektif

sunacaktir.

Calismanin temel sorunsalini, BRICS’in kiiresel yoOnetisimdeki doniistiiriicii roliinii
sadece ekonomik bir kapasite artisiyla sinirli kalmayip, sistemik bir sdylem ve normatif
bir kimlik insasi siireci de barindirmasi olusturmaktadir. Bu ¢ercevede tezin ana arastirma
sorusu, BRICS iilkelerinin 2009-2025 yillar1 arasindaki liderlik sdylemleri ve zirve
deklarasyonlarinin mevcut Bati-merkezli kiiresel yonetisim mekanizmalarin1 hangi
normatif ve islevsel gerekcelerle sorunsallastirdigi ve bu sdylemsel kurgularin iiye
devletlerin 6zgiin jeopolitik vizyonlar1 dogrultusunda nasil bir alternatif diizen diislemi
inga ettigi lizerine kurgulanmistir. Bu ana soruya bagli olarak kullanilan “gok kutupluluk™
ve “temsil adaleti” gibi anahtar kavramlarin uluslararasi sistemin anayasal ilkelerini nasil
yeniden miizakereye ac¢tig1 ve iiye tilkelerin reform taleplerindeki benzesme veya ayrisma

noktalarinin neler oldugu tezin alt sorunsallarini teskil etmektedir.

S6z konusu arastirma sorulari ekseninde tezin temel hipotezi, BRICS’in kiiresel
yonetisim reformuna yonelik ¢ikiglarinin rasyonel bir ¢ikar maksimizasyonu arayisinin
Otesinde, mevcut sistemin kurucu normlarini yeniden tanimlayarak Bati-merkezli
hegemonik yapiya kars1 6znelerarasi bir meydan okuma ve alternatif bir mesruiyet alani

insa ettigi yoniindedir. Bu ana hipotezi destekleyen ilk alt 6nerme; BRICS iilkelerinin

13 Wilson, D., & Purushothaman, R. (2003). "Dreaming With BRICS: The Path to 2050". Goldman
Sachs. s. 16-17.

14 Roberts, C., Armijo, L. E., & Katada, S. N. (2018). The BRICS and Collective Financial Statecraft,
Oxford University Press, s. 1.



mevcut Bretton Woods kurumlarini tamamen dislamak yerine, bu yapilarin yarattigi
islem maliyetlerini minimize etmek amaciyla rasyonel bir paralel kurumsallagsma
stratejisi izledigi yoniindedir. Ikinci olarak birligin reform sdyleminin homojen bir
platform yapisindan ziyade, farkli stratejik kiiltiirlere sahip tiyeleri “Kiiresel Giiney’in
kolektif kimligi” paydasinda birlestiren bir sdylemsel esdegerlik zinciri islevi gordiigi
varsayillmaktadir. Son olarak, BRICS icindeki reform vizyonunun Rusya ve Cin’in
sistemik revizyonist egilimleri ile Hindistan, Brezilya ve Giiney Afrika’nin statii i¢i
reform odakli yaklasimlar1 arasindaki gerilim nedeniyle ¢ok katmanli ve hibrit bir
karakter sergiledigi hipotez edilmektedir. Bu hipotez seti, tezin ilerleyen boliimlerinde
uygulanacak olan elestirel sdylem analizi ve teorik degerlendirmeler i¢in ampirik bir test

zemini sunmaktadir.

Bu calisma, BRICS’1 askeri ya da giivenlik temelli kat1 bir blok veya birlik olmaktan
ziyade; iiye iilkelerin egemenlik haklarin1 korudugu esnek bir ‘platform’ olarak ele
almaktadir. Nitekim literatiirde yap1, Soguk Savas tipi geleneksel bir ittifak modelinin
disina ¢ikarak, Bat1 dis1 is birlikleriyle sekillenen kalkinma odakli ekonomik bir platform
olarak tanimlanmaktadir.!> Bu dogrultuda, ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde kavramsal

netligi saglamak adina yapi icin ‘platform’ ifadesi tercih edilmistir.

Caligma, soylem analizi yontemi kullanilarak hazirlanmasi nedeniyle, BRICS iilkelerinin
reform anlayislarin1 yalnizca dis politika davranigi lizerinden degil, ayn1 zamanda
normatif pozisyonlanma ve kimlik ingasi baglaminda da degerlendirmeyi miimkiin
kilmistir. Bu dogrultuda, s6z konusu aktorlerin sistem kurucu iddialar ile Bat1 merkezli
kurumsal yapiya yonelik gelistirdikleri elestirel tutumlar arasindaki iligki, sosyal insaci
ve liberal kurumsalci perspektiflerle derinlemesine ele alimmistir. Analiz siireci,
BRICS’in kiiresel yonetisimdeki mevcut pozisyonlarinin anlasilmasinin yani sira,
gelistirdikleri normatif stratejilerin de ¢oziimlenmesine olanak tanimaktadir. Sonug
olarak, ulasilan soylemsel bulgular 1s18inda BRICS’in kiiresel sistemdeki donistiiriicii
giicline dair genel bir degerlendirme yapilmakta; ayrica gelecek arastirmalar igin teorik
oneriler sunularak, yilikselen gii¢lerin kurumsal reform taleplerine dair yeni arastirma

sorularinin gelistirilmesine zemin hazirlanmaktadir.

15 Karagay, A. B. & Piir, F. (2025). Yiikselen Giiglerin Dengeleme Araci: BRICS Ulkeleri. Aksaray
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(1), s. 1.



Aragtirma sorusu, BRICS iilkelerinin yeni diinya vizyonlarinin tespiti; bes ana iilke
arasindaki benzerlik, farklilik, isbirlikleri ve ¢ikar catigsmalarinin analizi ile tiim verilerin
uluslararasit yonetisim kavrami cergevesinde degerlendirilmesi seklinde ii¢ temel alt
amaca dayandirilmistir. Bu teleolojik (amagsal) ¢erceve baglaminda, platformun kiiresel
yoOnetisim mekanizmalarina yonelik tutumlar1 ve degisim talepleri, yalnizca ekonomik is
birligi ¢ergevesinde sinirli kalmamistir. Ayni zamanda normatif ve kurumsal diizeyde
alternatif bir diinya diizeni arayisin1 da yansitmaktadir. Bu baglamda, BRICS’in
uluslararasi sistemdeki rolii, ¢ok kutupluluk, kurumsal reform ve bdlgesel ¢ikarlar gibi
dinamikler iizerinden analiz edilmelidir. Tezin temel arastirma sorusu bu cercevede
formiile edilmistir: “BRICS iilkeleri kiiresel yédnetisim mekanizmalarinin reformu
konusunda hangi noktalarda bulusmakta ve hangi noktalarda farklilasmaktadir?” Bu
soru, BRICS’in kurumsal yapis1 ve {yelerinin yeni diinya diizeni vizyonlar
dogrultusunda sekillenen politikalarinin ~ karsilastirmali  bi¢imde incelenmesini
gerektirmektedir. BRICS’in reform talepleri, 6zellikle DTO, IMF, BM gibi Bat1 merkezli
kurumlarin temsiliyet yapisina yoneltilen elestirilerle somutlagsmaktadir. Bu elestiriler,
BRICS’in Yeni Kalkinma Bankas1 ve BRICS Rezerv Fonu gibi alternatif yapilar kurma
girisimleriyle desteklenmis ve ¢cok kutuplu bir diizenin insasina yonelik ortak sdylemlerle
pekistirilmistir. Bu dogrultuda ¢alismanin temel hipotezi; s6z konusu reform taleplerinin
yalnizca ekonomik giic degisiminin bir sonucu olmadigi, aksine temsil kisitlarina karsi
gelistirilen ortak bir normatif kimlik insasinin ve mevcut kurumlar igeriden

doniistiirmeye yonelik stratejik bir arag¢sallastirmanin tirlinti oldugudur.

Tezin birinci boliimiinde BRICS’in tarihsel gelisimi, kurumsal yapist ve kiiresel
yonetisimle iligkisi ele alinacaktir. Literatiirdeki ekonomik odakli yaklasimin aksine, bu
boliimde platformun normatif ve kurumsal boyutlar1 degerlendirmeye tabi tutulacaktir.
Arastirma verileri, IMF ve Diinya Bankasi gibi Bat1 merkezli kurumlara yonelik temsil
adaletsizligi elestirileri, BRICS’in alternatif kurumsal yapilar kurma yoniindeki
motivasyonunu giiclendirdigini gostermistir. Bu baglamda, NDB (New Development
Bank/ Yeni Kalkinma Bankasi) ve CRA (Contingent Reserve Arrangement/ Kosullu
Rezerv Diizenlemesi) gibi girisimler, grubun reform taleplerinin somutlasmis 6rnekleri
olarak degerlendirilmistir. Birinci boliimde ayrica, ana lyelerin kiiresel finanstaki
alternatif potansiyellerini gosteren ekonomik veriler sunulmustur. Cin ve Rusya’nin daha

stratejik ve jeopolitik odakli yaklasimlar: ile Hindistan, Brezilya ve Giliney Afrika’nin



diplomatik ve kalkinma odakli tutumlar1 arasindaki farklar, grubun i¢ dinamiklerini
anlamak acisindan 6nemlidir. Bu farkliliklar, BRICS’in reform s6yleminde ortaklik kadar

cesitliligin de belirleyici oldugunu gdstermistir.'®

Ikinci boliimde, ¢alismanin kuramsal omurgasmi olusturan Sosyal Insacilik ve Neo-
liberal Kurumsalcilik teorileri, BRICS’in kiiresel yonetisimdeki roliinii agiklamak tizere
biitiinciil bir bigimde isletilmistir. Sosyal Insacilik merceginden grubun paylastig
Ozneleraras1 anlam diinyasi, “Kiiresel Giiney” kolektif kimligi ve Bat1 merkezli diizene
yonelik normatif itirazlar1 ¢éziimlenirken, Neo-liberal kurumsalcilik vasitasiyla mevcut
uluslararas1 kurumlardaki temsil krizleri ve BRICS’in gelistirdigi paralel mekanizmalarin
rasyonel/islevsel temelleri degerlendirilmistir. Bu teorik g¢erceveyi ampirik diizleme
tasimak adina boliimiin devaminda Elestirel S6ylem Analizi (DHA) yontemi metodolojik
bir ara¢ olarak uygulanmistir. Donilisiimiin hem yapisal hem de dilsel boyutlarini
yakalamay1 basaran bu yontem sayesinde, kurumsalciligin kurumsal reform vurgusu ile
sosyal ingaciligin ‘kimlik ve norm insast’ siiregleri liderlerin sdylemsel verileriyle
bulusturulmustur. 2009-2025 dénemini kapsayan lider konusmalari ve BM hitaplarinda
barinan gonderme, arglimantasyon stratejileri ve hegemonya karsiti Oriintiiler
¢oziimlenerek, kurumsal altyapi ile yontem arasinda tam bir biitiinliik saglanmis ve tezin

temel arastirma sorusuna yanit verilmistir.

Uciincii béliimde, ¢alismanin metodolojik ¢ergevesi ortaya konularak BRICS iiye
devletlerinin 2009-2025 yillar1 arasindaki lider sdylemleri ve zirve deklarasyonlari
elestirel sdylem analizi yontemiyle ¢éziimlenmistir. Bu boliimde lider sdylemlerinde 6ne
cikan kavramlarin hangi sdylemsel stratejiler araciliiyla inga edildigi incelenmis; iiye
devletlerin ortak reform sdylemleri ile farklilagan jeopolitik Oncelikleri karsilagtirmali
olarak degerlendirilmistir. BRICS’in kiiresel yonetisimde yalnizca reformist bir aktor mii
yoksa alternatif bir normatif diizen kurucusu mu oldugu tartisilmistir. Bu boliimde
gerceklestirilecek olan analizin siireci {i¢ asamada yiiriitiilecektir. Ilk olarak BRICS
tilkeleri liderlerinin (Brezilya: Luiz In4cio Lula da Silva; Rusya: Vladimir Vladimirovich
Putin; Hindistan: Narendra Damodardas Modi; Cin: Xi Jinping; Giiney Afrika: Matamela
Cyril Ramaphosa) 2009-2025 yillar1 arasinda gergeklestirdigi zirvelerdeki konusmalari,

16 Oniir, Ece (2025). Bat: Merkezli Diizenin Otesi: BRICS ve Kiiresel Yonetisimde Degisim Arayigt,
ANKASAM.



ortak bildiriler ve BM Genel Kurulu goriismelerindeki hitaplari ve bu platformda dile
getirdikleri resmi beyanatlar taranacaktir. Bu metinler ¢ok kutupluluk, reform, kalkinma,
temsiliyet, adalet gibi anahtar kavramlar {izerinden kodlanacaktir. Ikinci asamada
kodlanan bu kavramlarin metin igerisindeki baglamsal kullanimlar1 ve birbirleriyle
kurduklar1 anlamsal iligkiler séylem analizi teknikleriyle ¢oziimlenecektir. Bu asamada
“temsil adaleti” ve “cok kutupluluk” gibi kavramlarin sadece diplomatik birer retorik mi
oldugu yoksa Bati-merkezli diizene karsi alternatif bir mesruiyet zemini insa eden
“soylemsel esdegerlik zincirleri” mi olusturdugu saptanacaktir. Ugiincii ve son asamada
ise, elde edilen sdylemsel bulgular BRICS iiyeleri arasinda karsilagtirmali bir
degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Bu asamada iiye iilkelerin 6zgiin stratejik oncelikleri
ile kolektif reform sdylemleri arasindaki gerilimler analiz edilecek; Rusya ve Cin’in
sistemik revizyonist egilimleri ile Hindistan, Brezilya ve Giiney Afrika’nin sistem igi
reform odakli yaklasimlar arasindaki farkliliklar, tezin kuramsal gercevesini olusturan
sosyal ingacilik ve neoliberal kurumsalcilik perspektiflerinden sentezlenerek
sonuglandirilacaktir. SOylem analizinin bu c¢alismadaki uygulamasi, yalnizca metin
coziimlemesi degil, ayn1 zamanda kavramsal haritalama yoluyla ger¢eklestirilecektir. Bu
baglamda BRICS’in reform sdylemi, i¢erdigi kavramlar lizerinden degerlendirilecektir.
Soylemdeki siireklilikler, kirilmalar ve doniisiimler hem tarihsel baglam hem de

aktorlerin stratejik yonelimleri dikkate alinarak analiz edilecektir.



1. BOLUM

BRICS: KAVRAMSAL CERCEVE VE TARIHSEL SUREC

Uluslararas1 sistemin son ¢eyrek asirda gegirdigi yapisal doniisiim, yerlesik gii¢
dengelerinin ve kurumsal isleyisin ciddi bir sorgulama siirecine girmesine neden
olmustur. Bu degisim dalgasinin en somut ve dinamik tezahiirlerinden biri olarak 6ne
c¢ikan BRICS, sadece ekonomik bir yiikselis grafigi degil aym1 zamanda kiiresel
yonetisimin gelecegine dair kapsamli bir vizyonu temsil etmektedir. Bu bdolim
kapsaminda; Oncelikle grubun tarihsel kokenlerini sekillendiren jeopolitik kirilma
noktalar1 ve olusumuna zemin hazirlayan sistemik gerekceler mercek altina alinacaktir.
Devaminda, BRICS’in kurumsal mimarisi ve ekonomik entegrasyon siirecleri ile birligin
uluslararasi sistemdeki politik yapilanmasi ve kiiresel etki alan1 analiz edilecektir. Ayrica,
kolektif bir irade sergileyen bu yapinin igerisinde kurucu lyelerin (Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) iistlendikleri 6zgiin roller, birlik i¢i konumlanislari ve
kiiresel siyasetteki bireysel agirliklar iizerinden degerlendirilecektir. Boylece BRICS’in
uluslararasi sistemdeki mevcut konumu ve kiiresel siyasetin ontolojik temellerine yonelik

getirdigi elestirel perspektif biitlinciil bir ¢ercevede ortaya konulacaktir.

1.1.  Olusum Arka Plani ve Tarihsel Gerekceler

BRICS, farkli cografi bolgelerde bulunan bes biiyiik devletten (Brezilya, Rusya,
Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) olusan, kiiresel siyasette Bati merkezli diizene kars1
alternatif bir etki alan1 olusturan bir is birligi platformudur. BRICS, baslangi¢ta Hindistan
ve Cin’in diinya ekonomisindeki artan agirligini ve mali politikalarinin kiiresel etkisini
vurgulamak amaciyla olusturulmus bir ekonomik kategoridir.'” Ilk etapta yiiksek geliri
vaat eden bir ‘ekonomik biiylime koalisyonu’ olarak tasarlanan bu yapi, zamanla
gelismekte olan giiglerin kiiresel yonetisimde reform yapmak ve uluslararasi niifuz
kazanmak i¢in ortak ¢ikarlarin1 koordine ettikleri ‘¢ok tarafli bir diplomatik kuliibe’

doniistiirilmiistiir.'®

7 O’Neill, Jim, (2001), s. 1.
18 Roberts et al., 2018, s. 1.



Bugiin gelinen noktada BRICS, iiyelerinin kiiresel diizene dair hirslarini seslendirdikleri,
diizenli politika koordinasyonuna zemin olusturan ve kimlik kazandirici bir siyasi
platform niteligi tasimaktadir.!” Yapisal olarak klasik bir uluslararasi orgiit niteligi
tasimayan BRICS, kalici bir sekreteryasi veya tiiziigli bulunmayan gayriresmi bir
diplomasi platformu olarak faaliyet gostermektedir. Grubun en belirgin kurumsal niteligi,
kararlarin tiim {yelerin oy birligiyle alindigi uzlasiya dayali bir yonetim modelini
benimsemis olmasidir. Bu ¢er¢cevede BRICS, liye iilkeler arasindaki ekonomik ig birligini
artirmanin yani sira kiiresel finansal sistemde Bat1 dis1 alternatifler yaratmay1 hedefleyen

stratejik bir platformdur.

Soguk Savas sonras1 donemde tek kutuplu diinya diizenine yonelik elestirilerin artmasiyla
birlikte, uluslararasi sistemde ¢cok kutuplulugu (multipolarity) temsil eden yeni aktorlerin
yiikselisi h1iz kazanmistir. Bu baglamda BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve
Gliney Afrika Cumbhuriyeti), yalnizca ekonomik bir biiylime platformu degil, ayni
zamanda mevcut kiiresel yonetisim mekanizmalarmin Bati merkezli yapisina karsi

kurumsal bir itiraz platformu olarak éne ¢ikmaktadir.?’

Kavram olarak ilk kez 2001 yilinda kiiresel yatirnm bankasi Goldman Sachs’in
Basekonomisti Jim O’Neill tarafindan Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin’in (BRIC) 21.
Yiizyilin ilk yarisinda kiiresel ekonomide paymnin artacagi ongoriisiiyle bir yatirim
kategorisi olarak ortaya atilmistir!. Zamanla kurumsallasarak siyasi bir kimlige biiriinen
bu olusum, “Kiiresel Giiney”in sesi olma iddiasiyla uluslararasi politik ekonomideki gii¢

dengelerini yeniden tanimlamaktadir.

BRICS’in dogusunu hazirlayan tarihsel zemin, Soguk Savas’in bitisiyle beraber
uluslararast sistemde olusan ‘“yapisal asimetri” ve bu asimetrinin yiikselen giigler
lizerinde yarattigi marjinallesme hissiyatidir. 1990’11 yillar boyunca hiikiim siiren
Amerikan hegemonyasi ve bu hegemonyanin ekonomik ayagini olusturan “Washington
Konsensiisii”, zellikle Rusya, Cin ve Hindistan gibi kadim devlet gelenegine sahip

aktorlerin uluslararast karar alma mekanizmalarinda kendilerine yeterli alan

9Stuenkel, Oliver (2015). The BRICS and the Future of Global Order, Lanham, s. 8.

20 Anjum, A.A. (2025). BRICS' Significance in Global Governance and Their Role in Challenging the
Existing World Order, IJRISS, s. 2831.

2L O’Neill, J. (2001). Building Better Global Economic BRICs. Goldman Sachs Global Economics Paper
No: 66. s.1. https://www.goldmansachs.com/pdfs/insights/archive/archive-pdfs/build-better-brics.pdf
Erigim tarihi: 20 Kasim 2025.
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bulamamasina yol agmistir. Bu dénemde G7’nin kiiresel ekonominin tek patronu gibi
hareket etmesi, bu aktorlerin géziinde mevcut diizenin kapsayiciligini yitirdigi bir temsil

krizi olarak kodlanmustir.??

Bu kronik rahatsizlig1 bir araya getiren ilk somut stratejik planlama hamlesi, 1990’larin
sonunda Rusya’da filizlenmistir. Donemin Rusya Disisleri Bakan1 Yevgeni Primakov,
ABD’nin tek kutuplu diizenine kars1 dengeleyici bir unsur olarak “Rusya-Hindistan-Cin”
(RIC) {igliisiinii dnermistir.?* Ik kez Primakov’un Aralik 1998°deki Yeni Delhi ziyareti
esnasinda resmi olarak dile getirilen bu stratejik ortaklik ¢agrisi**, cok kutuplu bir diinya
diizenini hedefleyen Primakov Doktrini’nin en kritik jeopolitik siitunlarindan biri olarak
uluslararasi iliskiler literatiiriinde yer bulmustur. Cok kutuplu bir uluslararasi sistemin
insasin1 temel amag¢ edinen bu doktriner yaklagim, BRICS platformunun heniiz adi
konmamus ilk jeopolitik onciilii ve normatif zemini olarak degerlendirilebilir. Bu iilkeler,
Bati1 merkezli kurumlar tarafindan “dislanmis” olmaktan ziyade, bu kurumlarin kendi
ulusal kalkinma modellerine ve giivenlik endiselerine yer agmadigint hissetmislerdir.
Ozellikle Cin ve Hindistan’in devasa ekonomik biiyiime rakamlarma ragmen IMF
kotalarinda ve BM Giivenlik Konseyi reformu tartigmalarinda geri planda tutulmalari, bu

devletlerin gelecege yonelik “stratejik bir ittifak” kurma dngériilerini pekistirmistir.?

Bu jeopolitik arayis siirerken, 2001 yilinda kiiresel yatirim bankast Goldman Sachs’in
Basekonomisti Jim O’Neill tarafindan kurumsal bir arastirma raporu olarak yayimlanan
“Building Better Global Economic BRICs” calismasi, siirece bir “isim babalig1”
yapmistir. O’Neill, s6z konusu raporda BRIC iilkelerinin kiiresel GSYH ig¢indeki
paylarinin hizla artacagi ongoriisiiyle, G7 gibi kiiresel ekonomik politika koordinasyon
mekanizmalarimin  bu yeni gerceklige gore yeniden tasarlanmasi gerektigini

savunmustur.”® Ancak O’Neill’in raporu bir sebep degil, var olan ekonomik yiikselisin

22 Stuenkel, 2015, s. 110-111.

23 Twashita, A. (2007). Primakov Redux? Russia and the “Strategic Triangles” in Asia. SRC-Hokkaido
University COE Program, 16(1), s. 167.

24 Embassy of India. (1998, December 22). Address by Prime Minister Shri Atal Bihari Vajpayee at the
banquet in honour of H.E. Mr. Yevgeny Primakov, Prime Minister of the Russian Federation. Embassy of
India, Washington D.C. Archives. https://www.indianembassyusa.gov.in/ArchivesDetails?id=174 Erigim
tarihi: 16 Kasim 2025.

%5 Larionova, Marina, Kirton, John. K., (2018), BRICS and Global Governance, University of Toronto,
Canada, Routledge Publishing, s. 130.

%6 O'Neill, J. (2001). Building better global economic BRICs. Goldman Sachs Global Economics Paper,
(66), s. 1.
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tescilidir. Bu dort tilkenin (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin) bir araya gelmesini tetikleyen
nihai tarihi olay ise 2003 Irak Miidahalesidir. ABD’nin uluslararasi hukuku ve c¢ok
tarafliligi devre dig1 birakarak gerceklestirdigi bu hamle, BRIC diilkeleri i¢in mevcut
sistemin sadece ekonomik olarak degil, glivenlik agisindan da keyfi bir hal aldiginin kaniti
olmustur. Bu endise 2006 yilinda donemin Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin’in
girisimiyle New York’taki BM Genel Kurulu marjinda dort {ilkenin disisleri bakanlarimi
ilk kez bir masa etrafinda toplamistir. Bu goriismelerde temel unsur kalkinma
yardimlarindan ziyade, kiiresel yoOnetisimin demokratiklestirilmesi ve kutuplulugun
torpiilenmesi olmustur. Dolayisiyla BRICs, bir ekonomik zorunluluktan ¢ok, Bati dis1

giiclerin sistemik hiyerarside statii kazanma iradesinin bir tezahiirii olarak dogmustur.?’

Giiney Afrika’nin birlige dahil olma siireci ise, Aralik 2010°da Cin Disisleri Bakan1 Yang
Jiechi’den gelen Sanya Zirvesi’ne resmi daveti kabul etmesiyle baslamistir.?® Bu katilim

[IP=2]
S

sonucunda platform, sadece dort lilkeyi temsil eden kiiciik harfli ¢cogul ifadeden,
Giiney Afrika’nim biiyiik “S” harfiyle temsil edildigi “BRICS” formatina doniismiistiir.’
Giiney Afrika Cumhurbaskani Jakob Zuma, iilkesinin tam tiye olarak yer aldig1 ilk biiyiik
bulusma olan {igiincii zirveye Nisan 2011°de Cin ev sahipliginde katilmistir.>° Giiney
Afrika’nin bu olusuma dahil edilmesindeki temel amagclar; ulusal ekonomiyi
giiclendirmek, Afrika’nin altyapisal gelisimini desteklemek ve kiiresel liderlik reformlari

i¢in Kiiresel Giiney’in ana aktorleriyle koordinasyon saglamaktir.’!

BRIC iilkelerinin Giiney Afrika’y1 davet etmesindeki temel motivasyon, Afrika kitasinin
ham maddeler i¢in zengin bir depo ve bitmis iirlinlerin satis1 i¢in biiyiik bir pazar teskil
etmesidir.*? Giiney Afrika davet edildigi siiregte G20 grubunun tek Afrikali iiyesi olmasi

sebebiyle platform igin stratejik bir temsil giicii tastmaktaydi.*® Giiney Afrika’nin iiyeligi,

7 Stuenkel, 2015, s. 1-2.

28 Sekine, Eiichi. (2011). The Impact of the Third BRICS Summit. Nomura Journal of Capital Markets,
3(1),s. 1.

2 Sekine, 2011, s. 1.

30 Sekine, 2011, s. 2.

31 Durokifa, Anuoluwapo, Edwin, Iljeoma, & Abdul-Wasi, Mashood. B. (2018). South Africa's Inclusion
in BRICS: Challenges and Prospects for Development in Africa. International Journal of African
Renaissance Studies - Multi-, Inter- and Transdisciplinarity, 13(2), s. 28.

32 Durokifa vd., 2018, s. 37.

33 Sekine, 2011, s. 1.
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BRICS’in sadece belirli bir bolgeyi degil, tiim Afrika kitasini temsil eden bir platform

olarak gdriinmesini saglayarak birligin kiiresel imajin1 giiglendirmistir.>*

BRICS’in tarihsel siireci incelendiginde, platformun ekonomik entegrasyonunun 6tesine
gecerek; finansal mimariden giivenlik politikalarina, reform taleplerinden kalkinma
bankaciligina kadar genis bir yelpazede stratejik bir otonomi arayisi igerisinde oldugu
goriilmektedir.>> Dolayistyla BRICS’i anlamak, sadece yiikselen gii¢lerin rekabetini
degil, ayn1 zamanda 21. yiizy1l uluslararasi sisteminin doniisiim dinamiklerini ve sistemik
revizyon taleplerini analiz etmeyi gerektirmektedir. Bu gereklilik, BRICS’in sadece
ekonomik bir biiylime istatistigi olmanin Gtesine gegerek, kiiresel siyasetin normatif
temellerini  sarsan  bir  “sistemik meydan okuma” niteligi tasimasindan
kaynaklanmaktadir. Ozellikle 2008 kiiresel finans krizi sonrasinda Bati merkezli finansal
mimarinin kirllganliginin ortaya ¢ikmasi, BRICS iilkelerinin kendi aralarindaki isbirligini
stratejik bir ihtiyaca doniistiirmiistiir.’® Bu siirecte BRICS, geleneksel Kuzey-Giiney
hiyerarsisine kars1 Giiney-Giiney Is birligi modelini savunarak, uluslararas iliskilerde
egemenlik haklarina saygi ve i¢ islerine karismama prensiplerini merkeze alan alternatif

bir “cok taraflilik” (multilateralism) anlayis1 gelistirmistir.

Uluslararasi sistemin gecirmekte oldugu bu yapisal dontistim, BRICS’1 sadece ekonomik
bir yiikselis hikayesi olmanin otesine tasiyarak, kiiresel siyasetin ontolojik temellerine
yonelik bir sorgulama alanina doniistiirmiistiir. Soguk savas sonrasi kurulan liberal diinya
diizeni, “tarihin sonu” tartismalar1 esliginde Bati merkezli degerlerin ve kurumlarin
evrenselligi iddias iizerine insa edilmisti. Ancak 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde BRICS’in
ortak bir diplomatik platformda bulusmasi, Bat1 merkezli evrensellik iddiasinin karsisina
uluslararasi sistemin ¢ok sesliligini savunan bir ‘kiiresel ¢ogulculuk’ arayisini ¢ikarmistir.
Buradaki ¢ogulculuk, iiyelerin kendi aralarindaki siyasi homojenliginden ziyade; farkl
kalkinma modellerinin ve siyasi rejimlerin uluslararasi sistemde esit mesruiyete sahip
olmasi gerektigi yoniindeki normatif durusu ifade etmektedir. Bu baglamda BRICS,
Bati’nin normatif tistlinliigiine karsi, egemenlik haklarinin dokunulmazligini ve kalkinma

modellerinin gesitliligini savunan bir direng odagidir.’’

3Durokifa vd., 2018, s. 36.
%5Roberts et al., 2018, s. 88.
36 Stuenkel, 2015, s. 9.

37 Stuenkel, 2015, s. 165-167.
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BRICS’in sistemik 6nemini kavramak i¢in, birligin temsil ettigi yumusak dengeleme (soft
balancing) stratejisini analiz etmek gerekmektedir. Geleneksel giic dengesi
kuramlarindan farkli olarak BRICS, yerlesik hegemonik giice karst dogrudan bir askeri
meydan okuma yerine; uluslararas1 kurumlarda reform talep ederek, alternatif finansal
aglar kurarak ve diplomatik koalisyonlar olusturarak mevcut diizenin isleyis maliyetini

artirmay1 ve mesruiyet alanin1 daraltmay1 hedeflemektedir.

Uluslararasi sistemdeki giic kaymasi, yiikselen aktorlerin sadece ekonomik kapasitelerini
degil, aym1 zamanda bu kapasiteyi siyasi birer enstriimana doniistiirme yeteneklerini de
On plana ¢ikarmistir. Bu baglamda Roberts, Armijo ve Katada’ya gore BRICS, “kolektif
finansal devlet sanat1™*® (collective financial statecraft) olarak tanimlanan stratejik bir
isbirligi modelinin en somut 6rnegini teskil etmektedir. Bu kavram, egemen devletlerin
kendi dis politika hedeflerine ulasmak amaciyla finansal diizenlemeleri koordineli bir
sekilde kullanmalarin1 ifade eder. BRICS iilkeleri i¢in bu kolektif ¢aba, yerlesik kiiresel
finansal mimari igindeki statiilerini ylikseltme ve Bati merkezli sistemin dayattig1

kisitlamalara kars1 birer koruma kalkani olusturma amaci tasimaktadir. 3°

Yiikselen bu gii¢lerin stratejik motivasyonlarinin temelinde, mevcut kiiresel yonetigim
kurumlarindaki (6zellikle IMF ve Diinya Bankasi1) temsil adaletsizligine kars1 duyulan
ortak bir tepki yatmaktadir. BRICS, bu kurumsal katiliga kars1 dogrudan bir cephe almak
yerine, literatiirde “kuliip diplomasisi” (club diplomacy) olarak adlandirilan yontemle
hareket etmektedir. Bu diplomatik yaklasim, grubun kendi i¢inde ortak pozisyonlar
gelistirmesini, uluslararast  forumlarda sesini  duyurmasmi ve karar alma
mekanizmalarinda daha fazla 6zerklik kazanmasini saglamaktadir. Ozellikle 2008 kiiresel
finans krizi, G7 ilkelerinin kiiresel ekonomiyi tek basina ydnetme mesruiyetini
sorgulatmis ve BRICS’e sistemin normatif ¢ergevesini etkileyebilecek bir kural koyucu

aday1 olma yolunu agmistir.*’

38 Finansal Devlet Sanat1, ekonomik devlet sanatinin sermaye akimlarini etkilemeye yonelik yonleri
olarak tanimlanir ve belirli dis politika hedeflerine ulagmak amaciyla finansal kurumlarin, araglarin ve
piyasa uygulamalarinin stratejik olarak kullanilmasi kapsar.

Ayrintili bilgi i¢in bkz. Steil, B., & Litan, R. E. (2006). Financial Statecraft: The Role of Financial
Markets in American Foreign Policy. Yale University Press, s. 4.

39 Roberts et al., 2018, s. 7-9.

40 Roberts, et al., 2018, s. 12-13.
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BRICS’in bu siirecteki en dikkat ¢ekici stratejisi, mevcut kurumlari igeriden reforme
etmeye calisirken es zamanli olarak kendi kontroliinde paralel finansal yapilar olusturma
yoluna gitmesidir. Yeni Kalkinma Bankasi (NDB) ve Kosullu Rezerv Diizenlemesi
(CRA) gibi girisimler, grubun Bati merkezli kurumlara olan bagimliligin1 azaltma ve
finansal piyasalardaki pazarlik giiciinii artirma iradesini gostermektedir. Bu ikili strateji,
BRICS’i sadece bir ekonomik biiylime koalisyonu olmaktan c¢ikarip, uluslararasi
iligkilerde c¢ok kutuplulugu finansal araglarla tahkim eden ve Bati dist modernite

arayislarin1 kurumsallastiran siyasi bir platforma doniistiirmektedir.

BRICS iilkelerinin uluslararas1 miizakerelerde giderek daha koordineli hareket etmeye
baslamasi, dzellikle DTO Doha Turu siirecinde belirginlesmis, Brezilya, Hindistan ve
Cin’in ortak tutumu gelismekte olan iilkelerin pazarlik giiciinii artirarak geleneksel biiyiik
giiclere kars1 denge olusturmustur. IBSA (India, Brazil, South Africa) Diyalog Forumu
ve G20 cercevesindeki is birligi, bu iilkelerin yalnizca ¢ikarlarin1 savunmakla kalmayip
kiiresel ekonomik yonetisimde daha aktif ve giindem belirleyici bir rol iistlendiklerini
gostermektedir. Bu ¢cergevede BRICS, zamanla konsensiise dayali isleyen gayri resmi bir
“kuliip” yapist olarak kurumsallagmis, iiyeler arasinda ortak pozisyon gelistirme ve

politika koordinasyonu saglama islevi tistlenmistir.

BRICS’in, ayn1 anda Bretton Woods kurumlarina alternatif veya tamamlayici finansal
diizenlemeler gelistirmesi, platformun sistem ici doniisiim arayisini ortaya koymaktadir.
2008 kiiresel finans krizi sonrasinda IMF reformu siirecinde sergilenen kolektif tutum,
BRICS’in finansal devlet sanat1 kapasitesini somutlastirmigtir. Ayrica tiye iilkeler, 2008
kiiresel finans krizi siirecinde likidite krizi yasayan IMF’ye (Uluslararast Para Fonu) ek
mali kaynak saglamay1 kabul etmis; ancak bu finansal destegi kurum iginde daha fazla
ses ve temsile sahip olma sartina baglamislardir.*! Bu dogrultuda sekillenen 2010 IMF
Kota ve Yonetisim Reformu, gelismekte olan tilkelerin uluslararasi finans mimarisindeki
temsil sorununu teorik bir elestiri olmaktan ¢ikararak kiiresel yonetisimin somut bir

reform ajandasi haline getirmistir. Bu yoniiyle BRICS’in ilk on y1l1 itibariyle uluslararasi

41 BRIC Leaders. (2009). Joint statement of the BRIC countries' leaders. President of Russia Official
Archives, madde 3. http://en.kremlin.ru/supplement/209 Erigim tarihi: 17 Kasim 2025.
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sistemde koordineli ve etkili bir aktér olarak beklenenden daha giiclii bir performans

sergiledigi degerlendirilmektedir.*?

Oliver Stuenkel’e gore yiikselen giicler, 6zellikle Cin, mevcut uluslararasi kurumlara
dogrudan meydan okumak yerine bu kurumlara paralel yeni yapilar olusturmaktadir.
Stuenkel bu siireci “paralel diizen” (parallel order) olarak tanimlar. Bu yaklasimda
yiikselen gilicler mevcut uluslararasi kurumlari tamamen ortadan kaldirmay1 hedeflemez;
bunun yerine onlara paralel ¢alisan ve baslangi¢ta onlar1 tamamlayan yeni kurumlar
kurarlar. BRICS tarafindan kurulan NDB, Cin’in Onciliik ettigi AIIB, (Asian
Infrastructure Investment Bank/Asya Altyapt Yatinm Bankasi), UCRG, (Universal
Credit Rating Group/ Evrensel Kredi Derecelendirme Grubu), CUP/UPI (China
UnionPay/ UnionPay International) ve CIPS (Cross-Border Interbank Payment System/
Sinir Otesi Bankalararas1 Odeme Sistemi) gibi girisimler bu paralel diizenin erken
ornekleri olarak gosterilmektedir. Bu kurumlar baslangigta mevcut Bati merkezli
kurumlar1 tamamlayici nitelikte olsa da uzun vadede mevcut uluslararasi kurumsal yapiya

meydan okuyabilecek bir alternatif kurumsal agin temelini olusturabilir.*®

BRICS’in uluslararasi sistemde iistlendigi bu ikili strateji ve alternatif kurumsallasma
arayisi, kuskusuz konjonktiirel bir tesadiifiin degil, kokleri Soguk Savas sonras1 donemin
yapisal kirilmalarina dayanan tarihsel bir birikimin sonucudur. Grubun sadece ekonomik
bir koalisyon olarak kalmayip, kiiresel yonetisimin temel normlarini sarsan siyasi bir
aktore donlismesi, Bat1 merkezli sistemin krizleri ve gelismekte olan iilkelerin stratejik
otonomi arayislariyla dogrudan ilintilidir. Dolayisiyla, birligin bugilinkii normatif ve
kurumsal durusunu dogru analiz edebilmek adina, olusumunu tetikleyen jeopolitik ve

ekonomik dinamiklere mercek tutmak gerekmektedir.

1.2. Kurumsal Mimari ve Ekonomik Entegrasyon

BRICS, baslangigta gayriresmi bir istisare platformu niteligi tasiyan bir “kuliip”
modelinden, zamanla kiiresel finansal yonetisimde daha goriiniir ve kurumsallagsmis bir

aktore evrilmistir.** Bu déniisiimiin arka planindaki temel etken, ikinci Diinya Savasi

42 Roberts, et al., 2018, s. 16-18.

3 Stuenkel, Oliver. (2016). Post Western World: How Emerging Powers Are Remarking Global Order,
Polity Press, s. 10-11.

44 Roberts, et al., 2018, s. 1-3.
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sonrasi insa edilen Bretton Woods sisteminin yiikselen ekonomilerin kiiresel ekonomi
igindeki artan agirligini yeterince yansitamamasi olarak goriilmiistiir.*® Ozellikle 2008
kiiresel finans krizi, IMF ve Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) gibi kurumlarin Bat1 merkezli
isleyisine yonelik elestirileri arttirmistir. Bu durum daha sonra BRICS c¢atis1 altinda bir
araya gelecek olan llkeler arasinda daha yakin koordinasyon ve alternatif kurumsal

araclar gelistirme arayisim giiclendirmistir.*®

Kurumsallagsma siirecindeki en kritik esik, 2014 yilinda Brezilya’da diizenlenen 6. BRICS
Zirvesi (Fortaleza Zirvesi) olmustur. Bu zirvede imzalanan anlagmalarla hayata gegirilen
NDB ve CRA, platformun sdylem diizeyindeki elestirilerini kurumsal bir alternatife
doniistiirmiistiir.*” Bu gibi kurumsal girisimler, BRICS’in kiiresel finansal ydnetisim
icinde alternatif araclar ve dis segenekler gelistirme kapasitesini yansitirken, bu yapilarin
mevcut sistemi doniistiiriip dontistiirmedigi ya da aksine mevcut yapiya daha fazla

mesruiyet kazandirip kazandirmadigi literatiirde tartigmali hale gelmistir.*®

2014 itibariyle BRICS biinyesindeki ekonomik entegrasyon, operasyonel bir is
birliginden ziyade Bat1 merkezli finansal sistemin hegemonik araglarina kars1 stratejik bir
korunma kalkanma doniismistiir. Bu siirecin tarihsel kirilma noktasi, 2014 yilinda
Kirim’1n ilhaki sonrast Rusya’ya yonelik uygulanan ilk dalga yaptirimlar olmustur. Bu
durum, Bati merkezli 6deme altyapilarinin bir silah olarak kullanilabilecegi algisini
yaratmigtir.* Bu dénemde odak noktas dzellikle SWIFT gibi kiiresel deme altyapilarina
alternatif arayislar1 ve uluslararasi ticarette ABD dolarina olan bagimliligin azaltilmasi

(de-dolarizasyon) stratejileri olmustur.>

Bu siire¢, mevcut sistemi tamamen yikmak yerine onun yanina telafi edici katmanlar
ekleyerek Bati1 dis1 aktorlere hareket alami saglayan hibrit bir yonetisim modeli
yaratmaktadir. Ozellikle NDB’nin operasyonel hale gelmesi, Rusya Merkez Bankasi

tarafindan gelistirilen ve SWIFT sistemine alternatif olarak tasarlanan bankalar arasi

4> Roberts, et al., 2018, s. 3-6.

46 Roberts, et al., 2018, s. 7.

47 Stuenkel, 2015, s. xii.

“8 Duggan, Niall; Hooijmaaijers, Bas; Rewizorski, Marek; Arapova, Ekaterina (2022). Symposium, The
BRICS, Global Governance and Challenges for South-South Cooperation in a Post-Western World, s.
496. https://doi.org/10.1177/01925121211048297 Erigim tarihi: 20 Kasim 2025.

9 Liu, Zongyuan Zoe, Papa, Mihaela, (2022). Can BRICS De-dollarize the Global Financial System?.
Cambridge University Press. s. 41.

%0 Liu and Papa, (2022), s. 12.
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mesajlagsma sistemi olan SPFS (Sistemi Peredachi Finansovykh Soobshcheniy/ Finansal
Mesaj iletisim Sistemi) ile CIPS gibi finansal sistemlerin yayginlasmasi ve iiye iilkeler
arasindaki ticaretin yerel para birimleri lizerinden gergeklestirilmesi gibi politikalarla
somutlasmaktadir. Bu araglar, mevcut kiiresel mimariyi (IMF/SWIFT) tamamen terk
etmek yerine, kriz anlarinda devreye girecek yedekli ve bagimsiz bir kurumsal katman
ekleyerek hibrit bir model olusturmaktadir. Boylece BRICS, ekonomik entegrasyonu
kurumsal bir mimariyle tacglandirarak Kiiresel Giiney i¢in Bati bagimlilifindan

aridirilmig bir kalkinma ve finans sahasi inga etmeyi siirdiirmektedir.

Bat1 merkezli finansal sistemin bir baski aract olarak kullanilmasina kars1 gelistirilen bu
stratejik savunma refleksi, BRICS’in kurumsal kimligini sdylemden eyleme tasiyan
NDB’nin kurulusuyla yapisal bir zemine oturmustur. 2014 yilinda temelleri atilan NDB,
sadece bir kalkinma bankasi degil, ayn1 zamanda Bretton Woods kurumlarinin hiyerarsik
ve ideolojik dayatmalarina karst normatif bir alternatif olarak tasarlanmigtir. Bankanin
temel kurulus amaci, gelismekte olan piyasalarin ve yiikselen ekonomilerin (Emerging
Markets and Developing Countries - EMDC) kroniklesmis altyap1 ve siirdiiriilebilir
kalkinma projelerini finanse etmektir. Diinya Bankasi’nin kaynaklarinin yetersiz kalmasi
ve kredi onay siireclerinin Batilt normlar ¢er¢evesinde siyasallagmasi, BRICS iiyelerini
kendi finansal araglarin1 yaratmaya itmistir. Banka, 6zellikle yesil enerji, ulastirma ve
dijital altyapr gibi yiiksek maliyetli alanlara odaklanarak, Kiiresel Giiney icin

siirdiiriilebilir bir bityiime modeli sunmay1 hedeflemektedir.>!

NDB’yi Diinya Bankasi’ndan ayiran en radikal 6zellik, yonetim semasindaki “kurumsal
demokrasi” ilkesidir. Diinya Bankasi’ndaki oy giicli sermaye payima (wealth-based
voting) gore belirlenirken ve ABD’nin veto hakki korunurken NDB Kurulus
Anlasmasi’na gore, bankay1 geleneksel ¢ok tarafli kalkinma bankalarindan ayiran temel
fark, bes ana iliyenin banka sermayesine en basta esit miktarda katkida bulunmus
olmasidir. Bu hukuki zemin, pratikte kurucu iiyelerin her birinin %20°lik esit oy giiciine
sahip olmasini saglayarak Bati merkezli kurumlardaki sermaye agirlikli hiyerarsiyi agmis
olur. Boylece NDB, sermaye ile oy giicii arasindaki korelasyonu korumasina ragmen,
baslangi¢c sermayesinin esit dagilimi sayesinde kurucu iiyeler arasinda tam bir siyasi

esitlik ve “esitler arasi ortaklik” modelini hayata gecirmistir. Ayrica 6(b) maddesinde

51 Stuenkel, 2015, s. 105.
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belirtilen karar alma usulleri, bankanin hegemonik olmayan karakterini pekistirmektedir.
Maddede ifade edildigi iizere, stratejik kararlar icin Ongoriilen 6zel cogunluk
mekanizmasi, hem toplam oy giiciliniin {igte ikisinin hem de bes ana {iyenin ayn1 yondeki
onaymi sart kosmaktadir. Bu yapi, uluslararasi finans kuruluslarinda uzun siiredir

elestirilen temsil adaletsizligini yapisal olarak ¢6zen ilk biiyiik 6lgekli denemedir.

Banka ayrica, operasyonel modelini olustururken Batili kurumlarin standart
yaklasimlarmin aksine, yerel bilgiye sahip olan ulusal kalkinma bankalariyla yakin is
birligini temel almaktadir. Bankanin bu ‘modus operandi’si>?, iiye iilkelerin ulusal
sistemlerine ve Onceliklerine duyulan sayginin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir;
zira kurumun temel amaci, gelismekte olan {ilkelerin uluslararasi finansal mimarideki

pazarlik giiciinii artirmak ve daha hakkaniyetli bir reform platformu sunmaktir.>?

NDB’nin yatirim odakli yapisini tamamlayan bir diger kritik unsur ise Kosullu Rezerv
Diizenlemesi’dir. Bu iki siitun birlikte, BRICS’in kiiresel finansal yonetisimde kurumsal
bir aktor olarak riistiinii ispat etme c¢abasini temsil eder. NDB, 2015 yilinda 50 milyar
dolarlik baslangi¢ sermayesi ve 100 milyar dolarlik yetkilendirilmis sermaye ile faaliyete
gecerken, yatirim odakli bu yapiy1 tamamlayan CRA ise toplamda 100 milyar dolarlik bir
fon taahhiidiiyle kurulmustur.>* CRA biinyesinde sermaye katkis1 iilkelerin ekonomik
biiyiikliiklerine gore paylastirilmis, Cin 41 milyar dolarla aslan payini iistlenirken Rusya,

Brezilya ve Hindistan 18’er milyar, Giiney Afrika ise 5 milyar dolar taahhiit etmistir.>

NDB’nin operasyonel felsefesi, Batil1 ¢ok tarafli bankalarin kati, esnek olmayan ve yavas
yapisinin otesine gegerek, gelismekte olan tilkelerin ulusal durumlarina saygi duyan ve
projelerde i¢ politikayr sekillendirmekten ziyade kosulsuz (strings-free) bir yaklagimi
benimseyen bir sonraki uygulama modeline (next practice) odaklanmistir.>® Ayrica
banka, 2016 yilinda Cin piyasasinda ihra¢ edilen Yegsil/ Finansal Tahviller 6rneginde

oldugu gibi yerel para birimleri lizerinden tahvil ihra¢ ederek iiye iilkeler arasindaki

52 Modus operandi, bir aktoriin veya kurumun hedeflerine ulasmak icin bagvurdugu, siireklilik arz eden ve
karakteristigini belirleyen isleyis tarzi veya ¢aligma yontemi anlamina gelmektedir. Uluslararas1 kurumlar
baglaminda bu terim; karar alma mekanizmalarmi, normatif dncelikleri ve operasyonel uygulama
bicimlerini kapsayan stratejik davranig kaliplarini ifade eder.

>3 Griffith-Jones, Stephany. (2014). "A BRICS Development Bank: A Dream Coming True?", UNCTAD
Discussion Papers, No. 215, s. 15.

>4 Roberts, et al., 2018, s 95.

% Roberts, et al., 2018, s 96.

*®Roberts, et al., 2018, s 95.
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finansal entegrasyonu ve de-dolarizasyon siirecini teknik bir boyuta tasimistir.’’ Bu
mekanizma, yiikselen ekonomilerin olasi spekiilatif sermaye hareketlerine ve kur
krizlerine kars1 Bat1 bagimliligindan arindirilmis bir finansal kalkan gelistirmesi anlamina

gelmektedir.

Sonug olarak, baslangic asamasinda mevcut Bretton Woods sistemini tamamlayici bir
yap1 olarak lanse edilen bu kurumlar, Bati’nin reform taleplerine direnmesi ve finansal
sistemi bir silah olarak kullanmaya devam etmesiyle birlikte bir paralel diizen niteligi
kazanmistir. Boylece BRICS, ekonomik entegrasyonu kurumsal bir mimariyle
taclandirarak, Kiiresel Gliney i¢in Bati bagimliligindan arindirilmis bir kalkinma ve

finans sahas1 ingsa etme amacin1 ve faaliyetlerini stirdiirmektedir.

BRICS’in genisleme stratejisinin 6nemli bir uzantisi olan “BRICS Plus” ise, gelismekte
olan iilkelerle stratejik ortakliklar kurarak Giiney-Giliney is birligini kiiresel 6lgekte
genisletmeyi amaclayan kapsayici bir platformdur.®® Bu girisim, iiye iilkelerin kendi
bolgelerindeki entegrasyon bloklarini bir araya getirerek kiiresel ekonomiyi daha dengeli

ve ¢ok kutuplu bir yapiya kavusturmay1 hedefler.>

2024 yilindaki bu genisleme hamlesiyle birlikte BRICS; Misir, Etiyopya, iran ve Birlesik
Arap Emirlikleri gibi stratejik dneme sahip iilkelerin katilimiyla® kiiresel jeopolitikteki
agirhigini1 6nemli Olgiide artirmistir. Bu genigleme neticesinde BRICS, diinya niifusunun
yaklasik %45°ini temsil eder hale gelmis ve Satin Alma Giicii Paritesi (SGP) bazli kiiresel
gayri safi yurtici hasiladaki payimni %35-37 bandina tasiyarak G7 tlkelerinin ekonomik

' S6z konusu demografik ve ekonomik biiyiikliik,

agirhgmi  geride birakmustir.®
platformun kiiresel yonetisimde Bat1 dis1 alternatif bir aktor olma iddiasim1 ve kurumlar
tizerindeki reform taleplerini ampirik bir mesruiyet zeminine oturtmaktadir. Bu gelisme,

BRICS’in Bati merkezli ekonomik yapilara denge unsuru olma potansiyelini

>" Roberts, et al., 2018, s 96.

%8 Lissovolik, Yaroslav. (2017). BRICS-Plus: Alternative Globalization in the Making? (Valdai Papers,
No. 69). Valdai Discussion Club, s. 4.

9 issovolik, 2017, s. 4.

60 BRICS Information Portal. (2024). XVI BRICS Summit - Kazan Declaration: Strengthening
Multilateralism for Just Global Development and Security. 23 Ekim 2024, Kazan.
https://infobrics.org/files/country/russia/documents/2024/2024 _10_23 Russia_Kazan XVI Summit D
eclaration__en.pdf Erisim tarihi: 13 Kasim 2025.

61 IMF World Economic Outlook Database. (Ekim 2025). “Share of World GDP based on Purchasing-
Power-Parity (PPP)”. https://www.imf.org/external/datamapper/PPPSH@WEO/OEMDC/ADVEC Erigim
tarihi: 13 Kasim 2025.
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gliclendirmistir. Fakat ayn1 zamanda bu gelisme, beraberinde jeopolitik ve yapisal uyum
sorunlar1 getirmis; 6zellikle Cin ve Rusya’nin belirgin liderligi altinda olusan hiyerarsik
yap1 nedeniyle platformun ¢ok kutupluluk iddiasinin zayifladigi da tartigma konusu
olmaya baslamistir.®? Dolayisiyla BRICS’in kiiresel sistemde hem mevcut diizeni
dengeleyen hem de igsel dengesizliklerle simmanan bir platform oldugunu sdéylemek

miimkiin hale gelmistir.

1.3.  Politik Yapilanma

BRICS’in bir birlik olarak kristallesme siireci, finansal bir projeksiyonla baglamistir. Bir
kavram olarak ilk kez 2001°de O’Neill’1n ortaya attig1t BRICS, 2000’lerin basinda sadece
ekonomik bir tahmin iken, 2003 yilindan itibaren Ozellikle Rusya’nin diplomatik
girisimleriyle siyasi bir nitelik kazanmaya baslamistir. Bu siiregteki ilk {ist diizey
bulusma, 20 Eylil 2006 tarihinde New York’ta diizenlenen Birlesmis Milletler Genel
Kurulu marjindaki Disigleri Bakanlar1 toplantis1 ile gergeklesmistir. Ancak yapinin
sadece bir diyalog mekanizmasit olmaktan cikip politik bir koordinasyon ve zirve
diplomasisi kimligi kazanmasi, 2008 yilindaki Yekaterinburg toplantis1 ve ardindan 16
Haziran 2009’da yine aymi sehirde diizenlenen ilk resmi Liderler Zirvesi ile
tamamlanmistir. Bu zirve, grubun kiiresel yonetisimde kurumsal bir aktor olarak varlik
gostermesinin ve ¢ok kutuplu diinya diizeni arayisinin somut baglangi¢ noktasidir.
Literatiirde bu gecis, ekonomik biiyiimenin beraberinde getirdigi politik niifuz arayiginin
dogal bir sonucu olarak degerlendirilir. Pant ve Sahu, bu siireci “piyasa odakli bir
kisaltmanin kiiresel yonetisimin en giiglii politik kuliiplerinden birine evrilmesi” olarak

tanimlar.%

Bu kurumsal evrimin altinda yatan temel motivasyonlar1 anlamak i¢cin Andrew Hurrell’in
analizi merkezi bir 6neme sahiptir. Hurrell’in ¢alismasinda, uluslararasi sistemde Cin,
Rusya, Hindistan ve Brezilya’nin bir grup olarak ele alinmasinin temelinde, bu iilkelerin
bolgesel veya kiiresel diizeyde uluslararasi diizenin insasina katkida bulunabilecek
ekonomik, askeri ve siyasi kapasiteye sahip olmalar1 yatmaktadir. Bu devletler, kiiresel

hiyerarsi igerisinde daha niifuzlu bir rol oynama konusunda ortak bir “hak sahibi olma”

62 Karacay, Piir, 2025, s. 145-146.
83 Stuenkel, 2015, s. 10-11.
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(entitlement) inancini ve statii esitligi (gleichberechtigung) i¢in bir “taninma arayigini”
paylagmaktadirlar. Bu arayis, sadece maddi giicle ilgili degil, ayn1 zamanda yerlesik
diizenin normlarin1 kendi ¢ikarlar1 ve degerleri dogrultusunda revize etme amaci tagiyan
siyasi bir projedir. Bu dogrultuda, Sanghay Isbirligi Orgiitii (SCO), WTO i¢indeki G20
koalisyonu ve IBSA gibi yapilar araciligiyla kendi aralarinda gelistirdikleri iligkiler,
mevcut diizene kars1 koordineli bir kolektif pazarlik stratejisinin isaretlerini vermektedir.
Bu iilkeleri diger orta Slgekli giiglerden ayiran en kritik 6zellik ise Bati merkezli ittifak
sistemlerinin disinda yer almalar1 ve tarihsel olarak liberal Bati’nin uluslararasi diizen

anlayisina meydan okuyan egemenlik odakli (cogulcu) bir yaklagimi benimsemeleridir.%*

BRICS’in kurumsal bir yapiya evrilmesi, uluslararasi iligkiler literatiiriinde sadece bir
basar1 hikayesi olarak degil, aym1 zamanda sistemik bir dengeleyici olarak da
tartisilmaktadir. Nitekim Roberts, Armijo ve Katada, bu devletlerin bir araya gelmesini
“finansal devlet sanat1” (financial statecraft) olarak tanimlarken kurulan NDB ve CRA
gibi yapilarin IMF’nin kosulluluk ilkelerine kars1 yiikselen giiclere birer pazarlik kozu

sagladigin ileri siirer.%®

Bu ¢ercevede BRICS’in ortaya c¢ikist ve kurumsallagma siireci, yalnizca yiikselen
ekonomilerin koordinasyon arayis1 olarak degil, ayn1 zamanda kiiresel ydnetisim
mimarisine yonelik alternatif bir gii¢ projeksiyonu olarak degerlendirilmelidir. Ekonomik
biiylimenin sagladigi maddi kapasite, sz konusu devletlerin uluslararasi sistemde daha
fazla temsil, s6z hakki ve normatif etki talebine doniismiis; bu talep ise esnek, ag-temelli
ve zirve diplomasisine dayali bir isbirligi modelinde somutlagsmistir. Bu yoniiyle BRICS,
klasik uluslararasi orgiitlerden farkli olarak baglayici kurallar ve kat1 kurumsal yapilardan
ziyade lyelerinin stratejik c¢ikarlarint maksimize etmeye yonelik pragmatik ve ¢ok

katmanl1 bir koordinasyon platformu islevi gérmektedir.

1.4. Kurucu Uyelerin Birlik I¢i Konumlanis1 ve Uluslararas: Sistemdeki Rolleri

BRICS’in  kurumsal kimligi, kurucu iyelerin uluslararas1 sistemdeki heterojen

konumlanislar1 ve birlige atfettikleri farkli stratejik misyonlarin bileskesidir. Klasik

® Hurrell, Andrew. (2006). Hegemony, Liberalism and Global Order: What Space for Would-Be Great
Powers? International Affairs (Royal Institute of International Affairs 1944-), Oxford University Press,
Londra, s. 1-2.

85 Roberts, et al., 2018, s. 97-98.
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uluslararasi orgiitlerin aksine BRICS, iiyelerinin i¢ siyasi rejimlerinden ziyade, kiiresel
hiyerarsideki mesruiyet ve temsil krizine karsi gelistirdikleri ortak refleksle karakterize
edilir. Briitsch ve Papa, bu yapinin basarisin {iyelerin birbirine benzemesinden ziyade,
mevcut sistemin sundugu kisitlamalara karst bir “pazarlik koalisyonu” (bargaining
coalition) olarak hareket etme yeteneklerine baglar. Birlik i¢indeki her bir aktor, kendi
bolgesel c¢ikarlarmi kiiresel bir mesruiyet zeminine tasirken, uluslararasi sistemin

kurallarini kendi lehine yeniden miizakere etme kapasitesini artirmaktadir.®

Rusya, BRICS’in politik mimarisinin en erken savunucusu ve sistemik revizyon talebinin
diplomatik motorudur. Moskova i¢in birlik, Soguk Savas sonrasi tek kutupluluga kars1
cok kutuplulugun kurumsal bir kanit1 ve Bat1 merkezli izolasyon ¢abalarina karsi stratejik
bir kalkandir. Cynthia Roberts, Rusya’nin BRICS diplomasisini yerlesik diizenin
disladig1 bir aktoriin statii arayis1 ve kiiresel yonetisimde yeniden merkezilesme cabasi
olarak goriir.®” Rusya birlige askeri-stratejik bir agirlik katarken, uluslararasi hukukta
“egemenlik”  vurgusunu 6n plana ¢ikararak grubun normatif kimligini

sekillendirmektedir.

Cin ise BRICS biinyesinde hem karar alma siire¢lerinde hem de taahhiitlerin yerine
getirilmesinde grubun en baskin ve etkili aktorii olarak one ¢ikmaktadir. Alissa Xinhe
Wang’a goére Cin, birligi dogrudan domine etmek yerine Ozellikle kalkinma ve
makroekonomi gibi 6ncelikli alanlarda giindemi sekillendiren kolaylastiric1 ve 6rnek bir
lider rolii {istlenmektedir.®® Bu baglamda Pekin, kendi ekonomik basarisin1 ve yiiksek
uyum oranlarini bir kaldirag olarak kullanarak, BRICS’1 Bat1 merkezli kiiresel yonetisim
kurumlarma eklemlenen ancak gelismekte olan iilkelerin ¢ikarlarini 6nceleyen alternatif
bir platform haline getirmeyi hedeflemektedir.” Cin’in bu stratejik liderligi, grubun
kurumsal agirligin1 artirirken ayni zamanda kiiresel ekonomik sistemin kurallarini

igeriden sekillendirme kapasitesini de pekistirmektedir.

® Briitsch, Christian, Papa, Mihaela. (2012). "Deconstructing the BRICS: Bargaining coalition, imagined
community or geopolitical fad?". CRP Working Paper Series, No: 5, s. 2.

67 Roberts, Cynthia, (2010). Russia's BRICs Diplomacy: Rising Outsider with Dreams of an Insider,
Northeastern Political Science Association, vol 42, no 1, University of Chicago Press, s. 42.

68 Wang, Alissa Xinhe. (2022). China’s Leadership in BRICS Governance. International Organisations
Research Journal, 17(2), s. 3.

8 Wang, 2022, s. 5-6.
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Hindistan ve Brezilya, birlik icerisinde kiiresel yonetisimin demokratiklestirilmesi ve
temsil adaleti taleplerinin savunuculugunu iistlenmektedir. Aseema Sinha ve Jon
Dorschner, Hindistan’in yiikselisini mevcut diizene eklemlenme ile revizyonist talepler
arasinda bir denge arayisi olarak ele alir. Yazarlar, Hindistan’in dis politikasini ne tam
anlamiyla statiikocu ne de tamamen revizyonist olarak tanimlar. Bunun yerine
Hindistan’1n kiiresel sisteme entegre olurken ayn1 zamanda kendi ¢ikarlari dogrultusunda
sistemin kurallarin1 degistirme cabasi i¢inde oldugu bir denge arayis1 vurgulanir. Ayni
zamanda Hindistan’in mevcut uluslararasi diizende yeni kurallar koymak ve yeni
kurumlar insa etmek icin gereken maliyeti iistlenmek yerine, mevcut sistemin
avantajlarindan yararlanmay1 tercih ettigini belirtirler. Ancak bu durum Hindistan’in
revizyonist bir ajandasi olmadigr anlamina gelmemekle birlikte, kapasite yetersizligi
nedeniyle sistemin sorumlulugunu almadan kendi ¢ikarlarini maksimize etmeye
calistigini (fiee-rider) savunurlar.”® Benzer sekilde Paulo Sotero ve Leslie Elliott Armijo,
Brezilya’nin BRICS i¢indeki varligini kiiresel statii pesinde kosan ve yumusak giic

taktiklerini kullanan bir yiikselen giiciin stratejik tercihi olarak nitelendirir.”!

Giiney Afrika’nin BRICS tiyeligi, ekonomik ve niifus biiyiikliigii agisindan gercek bir iiye
olup olmadigina dair tartigsmalar yaratsa da iilke bu platformda kiiresel jeopolitik giiciin
yeniden dengelenmesinde yapici bir rol oynamasinmi saglayan yumusak giicli ile
konumlanmaktadir. Ayn1 zamanda Afrika kitasi i¢in potansiyel bir ses olma misyonu
tistlenmektedir.”? Ote yandan BRICS igindeki stratejik konumu Giiney Afrika’ya Afrika
Kitasal Serbest Ticaret Bolgesi (AfCFTA) gibi siireclerde liderlik etme, bolgesel
entegrasyonu gelistirme ve kiiresel Giiney ortaklar ile Afrikali paydaslar arasinda bir

koprii islevi gérme firsat: sunmaktadir.”

79 Sinha, A., Dorschner, J. P. (2010). India: Rising Power or a Mere Revolution of Rising Expectations?
Polity, 42(1), s. 78.

"1Sotero, P. & Armijo, L. E. (2007). "Brazil: To be or not to be a BRIC?".Asian Persp, 31:4, ss. 63-64.

72 Harrison,Philip. (2007) "South Africa in the BRICS", Asian Perspective, Cilt 31, Say1 4, s. 1.

73 Minko, Abraham Ename (2025), "The Role of BRICS in Shaping the New World Order: A Case Study
of South Africa's Influence and Opportunities in the African Continental Free Trade Area (AfCFTA)",
ULIPOD, Cilt 5, Say1 2, s. 1.

24



2. BOLUM

TEORIK CERCEVE ve ANALIZ YONTEMI

Bu boliim, ¢aligmanin kuramsal ve yontemsel temelini olusturarak, BRICS iilkelerinin
kiiresel yonetisim mekanizmalarina iligkin sdylemlerinin analizi i¢in gerekli ¢erceveyi
sunmay1 amaclamaktadir. Uluslararas: iliskiler disiplininde kuramsal yaklagimlar,
yalnizca olgularn agiklamakla kalmaz; ayni zamanda arastirmacinin hangi sorulari
soracagini ve hangi yontemlerle cevap arayacagii belirler. Sosyal insacilik ve neo-
liberal kurumsalcilik, tezin analitik omurgasimi teskil etmektedir. Sosyal insacilik
yaklasimina gore, devletlerin kimlik ve ¢ikarlart dogustan sabit olmayip, paylasilan
fikirler ve toplumsal etkilesimler yoluyla insa edilmektedir. Bu cer¢evede sdylemler,
normlar ve ortak anlam diinyalar1 uluslararasi siyasetin sekillenmesinde belirleyici bir rol
oynamaktadir.”* Neo-liberal kurumsalcilik ise uluslararas: kurumlarin devletler arasinda
karsilikli faydaya dayali isbirligini kolaylastiran ve bu siirecte aktorlerin davranislarini
sekillendiren yapilar oldugunu ileri siirmektedir.”> Bu kuramsal tartismalarin ardindan,
boliimde sdylem analizi yontemi ayrintili bicimde ele alinacak, bdylece {i¢iincii boliimde
yapilacak lider konusmalart ve zirve bildirileri incelemesine teorik ve metodolojik bir
zemin hazirlanacaktir. Dolayisiyla bu boliim, calismanin bulgularina gegisi miimkiin

kilan kritik bir asama olarak tasarlanmistir.

2.1. Sosyal insacihk

Sosyal Insacilik (Social Constructivism), Uluslararas: {liskiler teorileri arasinda
1980’lerin sonundan itibaren ana akim teorilere (realizm ve liberalizm) yonelik en giiclii
elestirel duruslardan birini sergilerken, uluslararasi sistemin yapisini sadece maddi gii¢
unsurlariyla degil, sosyal etkilesimler ve paylasilan fikirler iizerinden tanimlar.”®
Alexander Wendt’in temelini attig1 bu yaklasim, devletlerin ¢ikarlarinin ve kimliklerinin
onceden verilmis (exogenous) olmadigini, aksine siire¢ igerisinde etkilesimler yoluyla

“insa edildigini” savunur.”’

4 Wendt, Alexander. (1999). Social theory of international politics. Cambridge, UK: Cambridge
University Press, s. 1.

75> Keohane, Robert. O. (1984). After hegemony: Cooperation and discord in the world political economy.
Princeton University Press, s. 90.

’® Wendt, 1999, s. 1.

7T Wendt, 1999, s. 27.
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Uluslararas1 sistemdeki aktorler, diger aktorlerle olan iliskilerini ve onlara dair
kavrayislarint normlar ve pratikler araciligiyla gelistirdikleri i¢in, anlamli her tiirlii siyasi
davranis veya eylem ancak 6znelerarasi bir sosyal baglam icerisinde miimkiindiir.”® Bu
baglamda maddi diinya kendi basina bir anlam ifade etmez; ona anlami yiikleyen
aktorlerin kolektif bilincidir.”” Bu temel varsayimdan hareketle, uluslararasi sistemi
sekillendiren unsurlar sadece devletlerin askeri veya ekonomik kapasiteleri gibi maddi
gerceklikler degil, bu gercekliklere yiiklenen toplumsal anlamlardir. Dolayisiyla maddi
diinya, aktorlerin ona yiikledigi anlam baglamlar1 disinda toplumsal bir gergeklik teskil
etmez.*® Ornegin niikleer silahlarin varligi kendi bagina bir tehdit olusturmaz. Bu maddi
gerceklik dost veya diigman olarak tanimlanan sosyal kimlikler {izerinden siiziilerek
anlam kazanir. Alexander Wendt’in drnek verdigi iizere, niikleer silahlarin varlig1 ancak
aktorlerin birbirlerine atfettigi ‘dost’ veya ‘diisman’ gibi sosyal kimlikler ve paylasilan

anlamlar siizgecinden gecerek bir anlam ve strateji kazanir.®!

Emanuel Adler’a gore, maddi diinyanin uluslararasi politikay1 nasil sekillendirdigi, bu
diinyanin aktdrler tarafindan nasil yorumlandigina baghidir. Nitekim Adler, “Maddi
diinyanin insan eylemi ve etkilesimi tarafindan sekillendirilme ve ayni zamanda bu eylem
ve etkilesimi sekillendirme bicimi; dinamik, normatif ve epistemik yorumlara baghdir”
diyerek bu duruma isaret etmektedir.?> Aym zamanda Adler, uluslararas: sistemdeki
degisimin sadece maddi giic dengelerinin kaymasiyla degil, biligsel evrim olarak
adlandirilan kolektif bir 6grenme siireciyle bilginin ve paylasilan anlayislarin doniismesi
sonucunda gerceklestigini savunmaktadir® Dolayisiyla, devletlerin dis politika
davraniglar1 sadece rasyonel fayda-maliyet hesaplarima dayanan rasyonel tercihlerle
aciklanamaz. Ancak normlar ve kimlikler, aktorlerin uygun davranis anlayisim

sekillendirerek dis politika davranislarini belirler.®*

78 Hopf, Ted. (1998). "The Promise of Constructivism in International Relations Theory", International
Security, Cilt 23, Say1 1, s. 173.

7 Wendt, 1999, s. 1.

8 Wendt, 1999, s. 193.

81 Wendt, Alexander. (1995). Constructing International Politics, International Security, Vol. 20, No. 1, s.
73.

82 Adler, Emanuel. (1997). Seizing the Middle Ground: Constructivism in World Politics, European
Journal of International Relations, Cilt 3, Say1 3, s. 322.

8 Adler, 1997, s. 339.

8 Finnemore, Martha; Sikkink, Kathryn. (1998). International Norm Dynamics and Political Change,
International Organizatiin, 52(4), 891-892.
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Sosyal insaciligin uluslararasi sistem analizindeki en 0zgiin katkilarindan biri, anarsi
kavramina getirdigi yorumdur. Geleneksel teoriler anarsiyi devletleri ¢atigmaya iten
maddi ve degismez bir yap1 olarak goriirken, insaci perspektif anarsinin igeriginin
devletler arasindaki etkilesimlerle doldugunu savunur. Wendt, devletlerin ¢ikarlarinin,
sabit ve dissal olmadigmni aksine sosyal etkilesim siiregleri iginde sekillendigini
vurgulamaktadir.®®> Bu baglamda BRICS, uluslararasi sistemin anarsik yapisini ¢atisma
alanindan, daha igbirlik¢i veya en azindan diyalog temelli bir kiiltiire dogru doniistiirme

potansiyeli tasir.

BRICS’in reform talepleri sadece kurumsal bir yer edinme ¢abasi1 degil, ayn1 zamanda
kiiresel siyasetin ortak sagduyusunu yeniden tanimlama girisimidir. Ted Hopf, devlet
kimliklerinin potansiyel olarak devletin kurucu pratiklerinin bir parcast oldugunu ve bu
sayede devletin hem yurt icindeki hem de yurt disindaki eylemlerini {irettigini
varsaymaktadir.®® Bu perspektife gore, bir devletin dis politikasi, onun igsel kimligi ve
toplumsal degerleriyle kopmaz bir bag igerisindedir. Dolayisiyla, BRICS iiyelerinin her
birinin kendi tarihsel miras1 ve “yiikselen gii¢” olarak tanimladig1 yeni kimligi, kiiresel

yonetisimdeki statiikoya kars1 gelistirdikleri normatif direncin temel kaynagini olusturur.

Insacilar, devletlerin davramslarini agiklarken, rasyonalistlerin “sonu¢ odakli mantig1”
(logic of consequences) yerine “uygunluk mantig1” (logic of appropriateness) kavramini
kullanirlar. Bu yaklasima gore aktorler, “Bu durumda benim gibi bir aktdre yakisan
davranis nedir?” sorusuna gore hareket ederler.’” BRICS bu noktada Bati merkezli
kurumlarin digladigr veya ikinci plana attigir kalkinmakta olan iilkeler i¢in yeni bir

uygunluk alani insa etmektedir.

Kazan Deklarasyonu gibi metinlerde sik¢a rastlanan “egemen esitlik” ve “kiiresel
adaletsizligin giderilmesi” vurgulari, ingacilarin “sdylemsel pratikler” olarak adlandirdig:
olguya hizmet eder. Nicholas Onuf’a gore dil sadece mevcut gercekligi temsil eden bir
ara¢ degil, ayn1 zamanda edimsel giiciiyle sosyal gercekligi ve kurallar1 insa eden bir
unsurdur. Bu baglamda s6zeylem teorisi, toplumsal ger¢ekligin kurucu unsuru olan sosyal

kurallarin rasyonel birer yansimadan ziyade dilsel eylemlerle bicimlendigini

8 Wendt, Alexander. (1992). Anarchy is what states make of it: the social construction of power politics,
International Organizations, 46/2, s. 398.

8 Hopf, 1998, s. 193.

87 Finnemore and Sikkink, 1998, s. 912.
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dogrulamaktadir.®® Onufun belirttigi iizere, dilin sadece gercekligi temsil etmekle
kalmay1p ayn1 zamanda onu insa etme kapasitesi goz oniine alindiginda 6zellikle 2024 ve
2025 yillarindaki genigleme siirecleri, BRICS’in salt maddi kapasitelerin bir araya geldigi
bir ittifak olmanin O6tesine gecerek Kiiresel Giiney kimliginin kolektif bir anlayis
cercevesinde  kurumsallastigit ~ toplumsal bir insa  projesine  doniistiigiini

somutlastirmaktadir.

Antje Wiener’e gore uluslararasi normlar, anlami 6nceden tayin edilmis duragan yapilar
degil aksine aktorlerin kendi ‘normatif bagajlarini’ ve arka plan tecriibelerini siirece dahil
ettikleri uygulama agamasinda normun kiiltiirel gecerliligi siirekli bir ¢ekisme ve yeniden
miizakere siirecine tabidir.*” BRICS’in mevcut kiiresel yonetisim mekanizmalarindaki
tutumu, bu anlamda bir normatif itiraz pratigi olarak degerlendirilebilir. Siirecin kurumsal
ve hukuki mesruiyet zeminini ise Christian Reus-Smith’in anayasal ilkeler teorisi
tamamlamaktadir. Reus-Smith, uluslararasi sistemin temelini olusturan ahlaki ve hukuki
varsayimlarin, aktorlerin “mesru yonetim” konusundaki ortak anlayislar1 dogrultusunda
zamanla degistigini savunur.”® Reus-Smith’e gore uluslararasi sistemin kurumsal
mimarisini belirleyen anayasal yapilar devletlerin ahlaki amacglar1 ve mesru devlet
eyleminin niteligine dair paylasilan temel normlar iizerine kuruludur. Bu baglamda
kiiresel yonetisim mekanizmalarindaki doniisiim sistemin temelindeki ahlaki ve hukuki
varsayimlarin aktorler tarafindan yeniden yorumlanmasiyla yakindan iliskilidir.”! Reus-
Smith’in sundugu bakis acis1, BRICS’in sundugu reform taleplerinin sadece kurumsal bir
yer edinme c¢abasi olmadigini, ayni zamanda kiiresel yonetisimin temelindeki deger
yargilarin1 doniistiirmeyi hedefleyen sdylemsel bir insa siireci oldugunu anlamaya olanak
saglamaktadir. Sosyal insacilik, blogun maddi bir giic odagi olmanin 6tesinde, sistemin
normatif temellerini hangi ahlaki 6ncelikler ve mesruiyet anlayislari iizerine yeniden insa

etmeye calistigini analiz etmek agisindan islevsel bir kuramsal ara¢ sunmaktadir.

8 Onuf, Nicholas Greenwood. (2012), World of Our Making: Rules and Rule in Social Theory and
International Relations, New York: Routledge, s. 77.

8 Wiener, Antje. (2014), A Theory of Contestation, Heidelberg: Springer Briefs in Political Science,
University of Hamburg, Hamburg, s. 29-30.

9 Reus-Smith, Christian(1999). The Moral Purpose of the State: Culture, Social Identity, and
Institutional Rationality in International Relations, (Princeton, NJ: Princeton University Press), s. 32.
91 Reus-Smith (1999). s. 32-33.
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2.2. Neo-Liberal Kurumsalcihk

Robert Keohane, neoliberal kurumsalciligi realizmin diinya siyasetine yonelik kasvetli
dongiisel bakis agisina bir alternatif olarak sunar ve siyasetin aslinda potansiyel olarak
ilerlemeci bir nitelik tasgidigim savunur.”> Bu baglamda karmagik karsilikli bagimlilik
kosullar1 altinda rasyonel devletler, uluslararasi organizasyonlar1 giindem belirlemek ve
koalisyonlar kurmak i¢in temel birer politika araci olarak kullanir.”® Bu kurumsal rejimler
ise sagladiklar1 bilgi akisiyla devletler arasindaki belirsizligi azaltarak ortak cikarlar

dogrultusunda isbirligini kolaylastirir.*

Uluslararasi Iliskiler teorileri icerisinde neoliberal kurumsalcilik, devletleri anarsik bir
sistem igerisinde kendi ¢ikarlarin1 maksimize etmeye calisan rasyonel ve tekil aktorler
olarak kabul eder. Bu teorik ¢erceve metodolojik olarak Rasyonel Se¢im Teorisi’ne
dayanir ve devletlerin isbirligi kararlarini1 mikroekonomik bir fayda-maliyet analizi
cergevesinde degerlendirir. Ancak Keohane, bu rasyonel analizi giic iliskileri ve deger
yargilarindan bagimsiz ele almaz, aksine seceneklerin her zaman belirli bir gii¢ baglami
ve degerler sistemi igerisinde kisitlar altinda yapildigini vurgular.”® Sosyal insaciligin
kimliklerin karsilikli insasina odaklanan analizinden farkli olarak, Robert Keohane’in
neoliberal kurumsalciligi, uluslararast kurumlarin devlet davranislarini esas alarak tesvik
yapilar iizerinden etkiledigini; 6zellikle bilgi akisin1 diizenleyerek, belirsizligi azaltarak
ve taahhiitlerin giivenilirligini artirarak rasyonel aktorlerin stratejik tercihlerini

sekillendirdigini savunur.”®

Neoliberal kurumsalciligin temel argiimani, uluslararasi kurumlarin anarsik sistemde
isbirliginin Oniindeki yapisal engelleri islevsel olarak ortadan kaldirdigidir. Robert
Keohane’e gore uluslararasi rejimler, mesru pazarliklarin islem maliyetlerini diisiiriip
kural dis1 eylemlerin maliyetlerini artirarak rasyonel aktorlerin rejim ilkelerini ihlal etme
tesviklerini azaltir ve boylece etkilesimi tek seferlik bir durumdan tekrarli bir oyuna

(iterated game) doniistiirerek isbirligini kolaylastirir.’” Bunun yaninda uluslararasi

92K eohane, Robert O. (1989), International Institutions and State Power: Essays in International Relations
Theory, Routledge, s. 11.

9 Keohane, Robert & Nye, Joseph S., (2011), Power and Interdependence, Power and interdependence
(4. baski). Pearson Education, s. 15.

94 Keohane and Nye, 2011, s. 273.

% Keohane, 1984, s. 72.

% Keohane, 1989, s.2.

97 Keohane, 1984, s. 89-90.
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rejimler, taraflara performanslarini 6l¢ebilecekleri seffaf davranis standartlar1 sunarak,
sekreteryalar aracilifiyla tarafsiz bilgi akisini saglayarak ve meseleler arasinda
baglantilar kurup aldatmanin maliyetini artirarak isbirliginin 6niindeki bilgi asimetrisi ve

kalite belirsizligi engellerini islevsel olarak ortadan kaldirir.”®

Stephen Krasner’a gore uluslararasi rejimler, bu rasyonel beklentilerin birlestigi ilkeler
ve karar alma prosediirleri biitiinii olarak islev gériir.”” Bu dogrultuda neoliberal
kurumsalcilik, uluslararasi is birligini devletlerin normatif yonelimlerinden ziyade
kurumsal diizenlemelerin sekillendirdigi tesvik yapilar1 ve rasyonel ¢ikar hesaplar

cergevesinde aciklayan bir analiz perspektifi sunmaktadir.

G. John Ikenberry’e gore lider devletin giiciinii kurumsal kurallarla sinirlandirmasi
(strategic restraint) diizeni siirekli zorlama ve baski ile slirdiirmenin maliyetini diigliren
ve ikincil devletlerin rizasin1 kazanan rasyonel bir gii¢ yonetimi stratejisidir. Bu siirecte
hegemonik gii¢c, mevcut gegici kapasite listiinliigiinii kurumlara aktararak diizeni gelecege
yonelik sabitlemeyi ve bdylece maddi giicii azalsa bile kendi lehine olan kurallarin

devamliligini giivence altina almay1 hedefler.!%

Andrew Moravcsik’in liberal uluslararasi siyaset teorisi ise, uluslararasi siyasetin temel
aktdrleri olarak rasyonel ve riskten kacinan bireyleri ve 6zel gruplari kabul eden ‘asagidan
yukartya’ (bottom-up) bir yaklasim iizerine insa edilmistir.'! Bu varsayima gore,
toplumsal aktorler maddi ve ideolojik ¢ikarlarimi siyasetten bagimsiz olarak
tanimlamakta, devletin dis politika tercihleri ise bu aktorlerin kendi taleplerini siyasal
miibadele ve kolektif eylem yoluyla sisteme aktarmasi sonucunda sekillenmektedir.'*
Ikenberry’nin kurumsal kisitlama yoluyla diizen siirekliligi ve Moravcesik’in igsel ¢gikar
aktarimi yaklagimi birlikte degerlendirildiginde, BRICS iilkelerinin mevcut kiiresel

finansal mimariyi tamamen reddetmek yerine, bu mimari i¢indeki karar alma

% Keohane, 1984, s. 94.

9 Krasner, Stephen D. (1982). "Structural Causes and Regime Consequences". International
Organization, 36(2), s. 135.

190 Tkenberry, G. J. (2001). After victory: Institutions, Strategic Restraint, and the Rebuilding of Order
After Major Wars. Princeton University Press. s. 53- 54.

101 Moravcsik, Andrew (1997), Liberal Theory of International Politics, s. 517.

102 Moravesik, 1997, s. 518.
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mekanizmalarint kendi ekonomik rasyonaliteleri dogrultusunda doniistiirme ¢abalarini

teorik olarak anlamlandirir.

BRICS’in Bretton Woods kurumlarma yonelik reform talepleri, kiiresel ekonomik
yonetisimdeki esitsizliklere dayandirilmaktadir. Miles Kahler’in da belirttigi gibi,
yiikselen ekonomilerin mevcut diizene yonelik memnuniyetsizligi, 6zellikle “kiiresel
kurumlara gomiilii asimetriler” ve mevcut yonetisim kurallarimin sagladigi politika
ozerkliginin simirlar1 etrafinda sekillenmektedir.!®® Bu durum neoliberal kurumsalcilik
perspektifiyle uyumlu bigimde, aktorlerin uluslararasi kurumlardan sagladiklari isbirligi
ve mutlak kazang¢ imkanlarini korumakla birlikte, bu kazanglarin daha dengeli dagilimini
saglayacak reformlar1 talep ettiklerini gdstermektedir. Bu baglamda BRICS iilkelerinin
IMF ve Diinya Bankasi gibi kurumlara yonelik reform talepleri sistemden kopusu degil,
kurumsal yapinin daha kapsayicit hale getirilmesine ydnelik bir doniisiim arayisini
yansitmaktadir. Benzer sekilde, BM Giivenlik Konseyi’ndeki veto yetkisi, kurumsal
siireglerde karar alma tikanikligi yaratan islevsel bir sorun olarak ele alinir.!® Bu
dogrultuda BRICS’in NDB ve CRA gibi girisimleri mevcut liberal diizene bir reddiye
degil, Keohane’in belirttigi kisithi-tercih analizi ¢ercevesinde ana rejimlerdeki
tikanikliklarin yarattig1 yiiksek islem maliyetlerini minimize etmeyi hedefleyen rasyonel

ve tamamlayici kurumsal alternatiflerdir.

2.3.  Elestirel Soylem Analizi

Uluslararas: Iligkiler literatiiriinde sdylem analizi, toplumsal gercekligi insa eden bir
anlamlandirma sistemi olarak ele alinmaktadir. Bu sistemde anlam, nesnelerin
kendisinden degil, toplumsal olarak insa edilen isaret sistemlerinden ve bu sistemlerin
kurdugu hakikat rejimlerinden kaynaklanir.'®> Séylem analizi, dilin toplumsal bir sistem
olarak duyusal verileri aracilik ederek gercekligi nasil insa ettigini ve bu anlamlarin
temsiller olarak sosyal diizeyde nasil yeniden iiretildigini inceler.!*® Bu yaklasim, tekrar

edilen beyan ve pratiklerin zamanla nasil kurumsallasarak normallestigini ve toplumsal

103 Kahler, M. (2016). The global economic multilaterals: Will eighty years be enough? Global
Governance, 22(1), s. 4.

104 Hale, T., Held, D. ve Young, K. (2013). Gridlock: Why Global Cooperation is Failing when We Need
It Most. Polity Press, s. 697-698.

105 Milliken, J. (1999). "The Study of Discourse in International Relations: A Critique of Research and
Methods", European Journal of International Relations, 5(2), s. 229.

106 Neumann, I. B. (2008). Discourse Analysis, Qualitative Methods in International Relations i¢inde (Ed.
Klotz ve Prakash). London: Palgrave Macmillan, s. 61.
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birer gerceklik haline geldigini ortaya koymay1 hedefler.!”” Yaklasimin ontolojik
temelinde dilin diisiinceyi miimkiin kilmas1 sebebiyle sosyal gercekligin 6zneler arasi
dilsel yapilar ve paylasilan anlam sistemleri araciligiyla kuruldugu varsayimi
yatmaktadir.'® Dolayisiyla bu yaklasim, toplumsal hakikatin kaynagini nesnelerin
Oziinde degil dili bir ara¢ olarak kullanan Ozneler arasi temsil sistemlerinin

kurumsallagsmis pratiklerinde arar.

Soylem kavrami, iizerinde toplumsal olarak paylasilan verili anlam yapilarini ifade
etmektedir.!® Bu anlam yapilarin1 ve onlarin sosyal diinyay1, kimlikleri ve iktidar
iliskilerini nasil kurdugunu inceleyen sdylem analizi yéntemi, Uluslararas: iliskiler
disiplininde sdylem ve eylemin bir biitiin olarak ele alinmasini saglayarak dis politika
pratiklerinin ve kurumsal reform taleplerinin hangi insa siireclerinden gectigini desifre
eden temel bir ydntem haline gelmistir.!'° Postmodern ve post-yapisalc1 perspektife gore,
sosyal gerceklik dilden ayr1 bir diizlemde var olamaz; zira gercgeklik bizzat dil araciligiyla
insa edilir.'"! Bu baglamda toplumsal gercekliklerin nasil {iretildigini ve
megrulastirildigini  desifre etmek ancak bu inganin temel tasi olan sdylemlerin
¢oziimlenmesiyle miimkiin kilmabilir. Ozellikle elestirel sdylem analizi, dil ile iktidar
arasindaki saydam olmayan iligkileri sistematik bir bigimde ortaya koyarak hegemonik
yapilarm kendilerini nasil dogallastirdigini sorgular.!'? Dolayisiyla sdylem analizi, sadece
metinlerin okunmas1 degil, “sOylemek yapmaktir” ilkesinden hareketle fiili tavir ve

eylemlerin de analiz edilmesidir.!!3

Uluslararas1 iligkiler calismalarinda sdylem analizi tek bir kaliptan olusmaz ve
biinyesinde c¢esitli kuramsal perspektiflerden beslenen alt yontemler barindirir.
Foucault’dan ilham alan soykiitiiksel (genealogical) yoOntem, sdylemlerin tarihsel

gelisimini ve “tehdit” gibi temsillerin zaman i¢indeki stirekliligini veya kirilmalarini

107 Neumann, 2008, s. 62.

108 Wendt, 1999, s. 175.

199 Diizgit, Senem Aydin ve Rumelili, Bahar (2019). Discourse Analysis: Strengths and Shortcomings, A4//
Azimuth, Cilt 8, Say1 2, s. 286.

110 Ogiin, Baybars (2013). Soguk Savas Sonrasi Tiirk Dis Politikasinda Séylem ve Eylem: Tiirkiye-AB
Mliskileri", (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,), s. 20.

M Diizgit, Senem Aydin (2011). Avrupa Birligi-Tiirkiye [liskilerine Postyapisalc1 Yaklagim: Almanya
Ormeginde Dis Politika ve Séylem Analizi", Uluslararasi Iliskiler, cilt 8, say1 29, Bahar, s. 50.

112 Bgiin, 2013, s. 27.

113 Ogiin, 2013, s. 20.
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inceler.''* Yiiklemleme (predicate) analizi, metinlerdeki isimlere eslik eden fiil, zarf ve
sifatlari1 merkeze alarak aktorlere yiiklenen nitelikleri ve bu yolla kurulan sosyal

hiyerarsileri agiga cikarir.''

Bir diger alt yontem olan metafor analizi ise diinyay1
anlamlandirmak i¢in kullanilan yerlesik biligsel ¢erceveleri tespit ederek bu metaforlarin
diisiince ve eylemi nasil kisitladigini arastirir.!'® Bu ydntemler arasinda Ruth Wodak
tarafindan gelistirilen Soylemsel-Tarihsel Yaklasim (DHA), kimlik insasin1 ve bu siirecin

tarihsel arka planini bir arada ele almas1 bakimidan 6ne gikmaktadir.!!”

Wodak’in yaklagiminin temelinde yer alan metinlerarasilik (intertextuality) ve
sOylemlerarasilik (interdiscursivity) kavramlari, analiz siirecinde merkezi bir 6neme
sahiptir. Metinlerarasilik, bir metnin gegmisteki veya giiniimiizdeki diger metinlere acik
veya Ortlik bir sekilde atifta bulunma yollarini ifade etmektedir. Bu durum, ayn1 aktorlere
siirekli referans verilmesi, aynm1 olaylarin hatirlatilmasi veya ana argiimanlarin bir
metinden digerine aktarilmasi yoluyla gerceklesir.''® Soylemlerarasilik ise farkli
sOylemsel alanlarin birbirleriyle nasil baglandigini ve birbirinden nasil beslendigini
aciklar. Bu kavram uyarinca, resmi bir deklarasyon veya siyasi bir konugma, akademik
metinlerden, kurumsal kimlik insalarindan neo-oryantalist sdylem veya modernlesme
paradigmasi gibi metnin sinirlarint asan belirli tarihsel sdylemlerden Ogeler alarak

bunlarla séylemsel baglar kurabilir.'"

Metinlerarasilik, her metnin diger metinlerden gelen 6gelerle kurulan bir mozaik oldugu
ilkesine dayanir.'?® Bu yaklagim, tarihin metne ve metnin de tarihe eklemlenmesini
saglayarak toplumsal degisim siireclerini aciklar.'?! Fairclough, diger metinlerin acik¢a
belirtildigi “belirgin” tiir ile sOylem geleneklerini iceren “kurucu” metinlerarasilik
arasinda temel bir ayrim yapar. Bu temel kuramsal ayrim, bir metnin belirli diger

metinlerle olan dogrudan iliskisi ile genel soylem gelenekleriyle olan yapisal iliskisi

114 Diizgit ve Rumelili, 2019, s. 288.

115 Diizgit ve Rumelili, 2019, s. 290.

116 Diizgit ve Rumelili, 2019, s. 291.

117 Diizgit ve Rumelili, 2019, s. 293.

118 Bgiin, 2013, s. 16.

119 Diizgit, Senem Aydin, (2014). Critical discourse analysis in analysing European Union foreign policy:
Prospects and challenges", Cooperation and Conflict, Cilt 49, Say1 3, s. 363.

120Riad, S., Vaara, E., & Zhang, N. (2012). The intertextual production of international relations in
mergers and acquisitions. Organization Studies, 33(1) s. 126.

121 Fairclough, N. (1992). Intertextuality in critical discourse analysis. Linguistics and Education, 4(3-4),
s. 270.
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arasindadir.!?? Belirgin metinlerarasilik (manifest intertextuality), baska metinlerin tirnak
isareti gibi yontemlerle bir metin iginde agik¢a ve goriiniir sekilde temsil edilmesidir.'?*
Buna karsilik kurucu metinlerarasilik, bir metnin iiretim siirecinde gesitli tiirlerin ve
soylem bigimlerinin bir araya getirilerek yapilandirilmasini ifade eder.'?* Bu ayrim
cercevesinde belirgin tiir somut metin pargalarina isaret ederken, kurucu tiir metnin
sOylemsel 6zelliklerinin birbirleriyle olan etkilesimini kapsar. Norman Fairclough’a gore
bu kavramsal boliimlendirme, metinlerin hem mevcut gelenekleri doniistiirme hem de

yeni anlamlar iiretme kapasitesini analiz etmeyi saglar.'?

Ruth Wodak, 6zellikle kimlik temsillerini analiz etmek i¢in bes ana sdylemsel strateji
onermektedir. Ilk olarak ima yollu (referential) stratejiler, egretileme (metaphor), diiz
degismece (metonym) veya ad aktarmas: (synecdoche) gibi dilsel araclar kullanilarak
sOylemde dis gruplar olusturulur. Bu stratejilere adlastirma ve esitlik zinciri gibi baska
araglar da eklenebilir.'?® Ima yollu stratejiler, sosyal aktorlerin dilsel olarak nasil insa
edildigini ve “biz” ile “onlar” gibi gruplarin nasil olusturuldugunu inceler.'?” ikinci olarak
viiklemleme (predication) stratejileri, 6znelere ne tiir nitelikler ve karakteristik 6zellikler
atfedildigine odaklanarak aktorlerin imajim etiketler.'?® Séylemdeki bu iddialar, “topos”
adi verilen mantiksal kaliplarin kullanildig1 {igiincii strateji olan uslamlama stratejileri
(argumentation) araciligiyla mesrulastirilir. Burada devreye giren fopos’lar, tehlikeli
sonuglardan kaginilmasi gerektigini savunan “tehdit topos”u veya ahlaki bir gorevi
hatirlatan “sorumluluk topos™u gibi basmakalip kanitlama semalaridir.'* Dérdiincii
olarak derinlik kazandirma (perspectivation) stratejisi, olaylar veya ifadelerin
raporlanmasi, tanimlanmasi, dykiilenmesi veya alintilanmasi yoluyla sdylemde bulunan

6znenin kendi bakis agisin1 ortaya koymasidir.!*° Besinci olarak ise kuvvetlendirme ve

122 Fairclough, 1992, s. 271.

123 Fairclough, 1992, s. 273.

124 Fairclough, 1992, s. 271.

125 Riad, Vaara ve Zhang, 2012, s. 126.
126 Bgiin, 2013, s. 45-46.

127 Diizgit, 2014, s. 359.

128 Diizgit, 2014, s. 359.

129 Diizgit, 2014, s. 359.

130 Bgiin, 2013, s. 47.
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yumusatma (intensification/mitigation) stratejileri, ifadelerin ve climlelerin anlamlari

lizerinde degisikler yaparak sdylemsel ifadelerin giicii belirlenir.'3!

Bu ¢alismanin yonteminin bir diger 6nemli teorik siitununu, Ernesto Laclau ve Chantal
Mouffe tarafindan gelistirilen “soylemsel eklemleme” kurami olusturur. Soylemsel
eklemleme, 6geler arasinda bu 6gelerin kimliklerini doniistiiren bir iliski kuran her tiirlii
pratik ve bu pratigin sonucunda ortaya ¢ikan yapilagmig biitlinlik (séylem) olarak
tanimlanmaktadir.!3> Toplumsal alan, anlami nihai olarak sabitleyecek sabit bir
merkezden yoksundur ve bu durum, alami siirekli bir miizakere, miicadele ve
belirlenemezlik sahasi haline getirir.'*® Siyasal aktorler, bu istikrarsiz alanda farkl
toplumsal talepleri bir esdegerlik zinciri (chain of equivalence) araciligiyla birlestirerek

gecici bir hegemonik biitiinliik ve siyasal sinirlar inga etmeye calisirlar, '3

Norman Fairclough ise sdylemi metin, sdylem pratigi ve toplumsal pratikten olusan ii¢
boyutlu bir model iginde kavramsallastirir.!3> 1992 tarihli Discourse and Social Change
isimli ¢alismasinda olusturdugu séylemin ii¢ boyutlu kavramsallastirilmasi (three
dimensional conception of discourse) tablosunda sistemlestirilen bu model, metinsel
analiz, s0ylemsel pratik ve toplumsal pratik diizeyleri birlestirilerek bireylerin anlam
tiretim siire¢lerinin hem toplumsal yap1 ve iktidar iliskileri tarafindan sekillendigini hem
de bu yapr ve iliskiler {izerinde déniistiiriicii etkiler yarattigini ortaya koyar.'*° Boylelikle
bu yontem siyasal aktorlerin istikrarsiz bir anlam sahasinda nasil gecici biitiinliikler
kurdugunu ve bireysel anlam tiretimlerinin toplumsal iktidar yapilariyla olan ¢ift yonlii

etkilesimini ¢6ziimlemeyi miimkiin kilan biitiinciil bir perspektif sunar.

Analiz asamasinda, metinlerarasilik'*” kavrami merkezi bir rol oynayacak ve BRICS’in

reform sOylemlerinin Bati merkezli hegemonik sdylemlerle nasil bir etkilesim iginde

131 Ogiin, 2013, s. 47.

132 Laclau, E. ve Mouffe, C. (1985). Hegemony and Socialist Strategy: Towards a Radical Democratic
Politics. London: Verso. s. 105.

1331 aclau, and Mouffe, 1985, s. 96.

1341 aclau and Mouffe, 1985, s. 109.

135 Fairclough, Norman. (1992). Discourse and Social Change. Cambridge: Polity Press, s. 4.

136 Fairclough, 1992, s. 73.

137 Fairclough, metinlerarasiligi en temelde dis metinlere ait unsurlarin bir metin igine dahil edilmesi,
yeniden baglamlandirilmasi ve farkli seslerin birbiriyle diyalojik bir iliskiye sokulmasi olarak tanimlar.
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Routledge. s. 39.

35



oldugu ve hangi noktada onlardan kopus sergiledigi incelenecektir. Bu siirecte sOylem,
yalnizca bir diisiince aktarim aract olmanin o&tesinde, farkli ideolojilerin ve gii¢
odaklarinin hakimiyet kurmak adina catistigi aktif bir miicadele alani olarak islev

gormektedir. '3

Analiz birimlerini olusturan kaynaklar, tezin kapsami geregi 2025 yilina kadar
yayinlanmig olan resmi konusmalari icermektedir. Michael Patton’un nitel arastirma

139 secilen bu

tasarimlari i¢in 6nerdigi amagh 6rneklem (purposive sampling) stratejisiyle
veri seti, BRICS zirve deklarasyonlar1 ile ana iiye iilke liderlerinin BM Genel
Kurulu’ndaki hitaplarindan olugmaktadir. Bu metinler sadece dilsel igerikleriyle degil,
ayn1 zamanda bu iceriklerin kim tarafindan, hangi aktdrleri hedef alarak ve hangi tarihsel

baglamda tiretildigi ekseninde analize tabi tutulmustur.

Analiz siirecinde, BRICS liderlerinin zirve konusmalart BM Genel Kurulu’ndaki
hitaplarii1 ¢éziimlemek adina, Wodak’in sOylemsel- tarihsel yaklagim kapsaminda
sundugu yiliklemleme ve uslamlama stratejilerine Oncelik verilmis ve bu siireg
metinlerarasilik ilkesiyle desteklenmistir. Yiiklemleme stratejisinin tercih edilme nedeni,
liderlerin BRICS’i alternatif bir kutup veya “Kiiresel Giiney’in hamisi” olarak nasil
tanimladigim1 ve mevcut kiiresel yoOnetisim aktorlerine hangi nitelikleri atfederek
mesruiyet sahalar1 actigini somutlagtirmaktir. Uslamlama stratejisi ise, reform taleplerinin
hangi mantiksal semalar ve toposlar (adalet, sorumluluk, tehdit vb.) araciligiyla
gerekgelendirildigini sistematik bir simiflamaya tabi tutmaya olanak saglamistir. Bu
stratejik se¢cim, karmasik siyasi metinlerin kimlik insas1 ve argiman yapisi temelinde
ayristirilmasint  kolaylastirarak; farkli ulusal perspektiflerin hangi ortak sodylemsel
zeminlerde birlestigini ve kiiresel yoOnetim mekanizmalarina yonelik doniigim
taleplerinin hangi retorik araclarla mesrulastirildigini seffaf bir bigimde ortaya koymay1
hedeflemistir. Metinlerarasilik yontemi, miinferit lider beyanatlarimin BRICS’in
kurumsal kimligini ve ortak reform ajandasini nasil kolektif bir “sdylemsel zincir” haline

getirdigini desifre etmek amaciyla analizin bir parcasidir.

138 Wodak, Ruth and Meyer, Michael. (Eds.). (2009). Methods of Critical Discourse Analysis. 2nd
Edition. London: SAGE Publications. s. xxix.

139 Michael Q. Patton, Qualitative Research and Evaluation Methods, 3rd ed. (Thousand Oaks, CA: Sage
Publications, 2002), s. 228-229.
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3. BOLUM

BULGULAR VE ANALIiZ: LIDER SOYLEMLERI UZERINDEN KURESEL
YONETISIM REFORMU

3.1. Analizin Mantiksal Cercevesi ve Metodolojik izlek

Tezin bu ana boliimii, BRICS’in uluslararasi sistemin kurumsal ve normatif mimarisini
dontistiirme potansiyelini iiye devletlerin lider diizeyindeki sdylemsel pratikleri tizerinden
sorusturmaktadir. Analizin mantiksal kurgusu, siyasi liderlerin dil araciligiyla
gercgeklestirdikleri eylemlerin uluslararasi diizenin insasindaki roliine dayanmaktadir. Bu
baglamda lider sOylemlerinin sec¢ilmesinin temel gerekgesi, siyaset yapmanin biiyiik
Olciide bir sdylem pratigi olmas1 ve siyasi sOylemin oncelikle profesyonel siyasetcilerle
tanimlanmasidir.'*® Calismanin bu sathasinda, nitel arastirma metodolojisinin sundugu
elestirel soylem analizi (critical discourse analysis) benimsenmistir. Bu yontem, liderlerin
metinlerindeki gizil anlamlar, gii¢ iligkilerini ve kurumsal reform taleplerinin arkasinda
yatan normatif tercihleri agiga ¢ikarmayi1 hedefler. S6z eylemi teorisine gore dil, diinyay1
sadece betimlemekle kalmayip ayn1 zamanda insa eden edimsel bir giice sahiptir. Diger
bir ifadeyle, Austin’in yaklasimi, edimsel bir s6zcenin (performative utterance) sadece
bir durumu rapor etmek veya betimlemek yerine, s6ziin sdylenmesiyle bizzat bir eylemin
gerceklestirildigi (the performing of an action) varsayimina dayanmaktadir.'*! Bu teorik
zemin {lzerinde uluslararasi sistemdeki kurumsal kimlik ve mesruiyetin yetkili
temsilcilerin gergeklestirdigi kurucu sdylemsel pratikler araciligiyla varlik kazandigi
kabul edilmektedir. S6ylem analizinin bu ¢alismadaki islevi, aktrlerin mevcut kiiresel
yonetisim krizine verdikleri anlam1 ve bu krizden ¢ikis i¢in 6nerdikleri “paralel” veya

“revize edilmis” diizen diislemlerini kuramsal bir slizgecten gegirmektir.

Analiz edilecek veri seti, 2009-2025 yillar1 arasina yayilan ve kiiresel yoOnetisimin

“polikriz” (polycrisis)'* olarak adlandirilan doniisiim evresini kapsayan stratejik

190 van Dijk, T. A. (1997). What is political discourse analysis? Belgian Journal of Linguistics, 11(1), s.
12.

141 Austin, J. L. (1962). How to do things with words. Oxford University Press, s. 145.

142 polikriz, farkli kiiresel krizlerin birbirini besleyerek eszamanli bigimde ortaya ¢ikt1g1 sistemik bir
doniisiim siirecini ifade etmektedir. Bkz: Tooze, Adam. (2022). Welcome to the World of the Polycrisis,
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dokiimanlardan tegkil edilmistir. Veri setinin se¢iminde temsil giicii ve karar vericilik
kriterleri esas alinmistir. Bu dogrultuda analizin ana omurgasini kurucu iiyelerin devlet
baskanlarinin ve disigleri bakanlarinin yillik BRICS Zirvelerindeki hitaplari, Birlesmis
Milletler Genel Kurulu konusmalari olusturmaktadir. Bu metinler, sadece ulusal
cikarlarin beyani degil, ayn1 zamanda Kiiresel Giiney olarak kavramsallastirilan genis bir

cografyanin sistemik reform taleplerinin de sdylemsel ingasini temsil etmektedir.

Soylemlerin ¢oziimlenmesi siirecinde ¢alismanin teorik omurgasini olusturan Neoliberal
Kurumsalcilik ve Sosyal Insacilik yaklasimlari birer analitik mercek olarak islev
gormektedir. Neoliberal Kurumsalcilik ¢ergevesinde sdylemlerdeki ‘kurumsal etkinlik’,
‘temsil adaleti’, ‘oy haklarinin dagilimi’ ve ‘isbirligi maliyetleri’ gibi rasyonel-islevsel
kodlar aranmaktadir. Burada temel odak, liderlerin mevcut Bretton Woods kurumlarini
hangi rasyonel gerekcelerle elestirdikleri ve bu kurumlarin siirdiiriilebilirligi i¢in
onerdikleri reformlarin teknik sinirlarini saptamaktir. Sosyal ingacilik perspektifinde ise
sOylemlerdeki ‘normatif insa’ siire¢lerine odaklanilmaktadir. Bu kapsamda ‘¢ok
kutupluluk’, ‘egemen esitlik’, ‘Bati-merkezcilik elestirisi’ ve ‘paylasilan kimlik’ gibi
kavramlarin liderler tarafindan nasil anlamlandirildigr ve bu kavramlarin uluslararasi
toplumda yeni bir mesruiyet alani yaratmak i¢in nasil aragsallastirildigl desifre

edilmektedir.

Analiz siireci ii¢ temel asamadan olusmaktadir. ilk asamada veri setindeki tiim belgeler
timevarimer bir yaklagimla taranarak baskin semantik temalar saptanmakta; liderlerin
BM Genel Kurulu hitaplar1 ve BRICS Zirve deklarasyonlar: {izerinden kavramsal bir
haritalama yapilarak en sik tekrarlanan ve stratejik vurgu tasiyan sdylemsel Oriintiiler
belirlenmektedir. Ozellikle finansal mimaride reform, egemen esitlik, ¢ok taraflilik, tek
tarafl1 yaptirimlara direng ve ¢cok kutupluluk gibi temalarin metin i¢indeki islevleri analiz
edilmektedir. Bu asamada yalnizca ylizeysel tekrarlar degil, tekrarlarin kurdugu anlam
biitiinligli ve sdylemsel baglam esas alinmaktadir. Analizde, iiye iilkelerin kiiresel
yonetisim reformu ve ¢ok kutupluluk sdyleminin en belirgin sekilde ortaya c¢iktigi

konusmalar amacli 6rneklem yontemiyle secilmistir.

Financial Times, 28 Ekim 2022. https://www.ft.com/content/498398¢7-11b1-494b-9¢d3-6d669dc3de33
Erisim tarihi: 15 Ocak 2026.
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Ikinci asamada saptanan temalar, tezin teorik omurgasini olusturan Sosyal Insacilik ve
Neo-Liberal Kurumsalcilik yaklasimlari ¢ergevesinde kurumsal reform ve normatif
doniisiim bagliklar1 altinda teorik kodlama sistemine tabi tutulmaktadir. Bu siiregte
aktoOrlerin kendilerini uluslararasi sistem i¢inde nasil konumlandirdiklari incelenmektedir.
Ornegin BRICS’in kendisini “Kiiresel Giiney’in Sesi” olarak sunmasi stratejik bir 6zne
ingast olarak kodlanmaktadir. Ayni sekilde, liderlerin uluslararasi finansal, siyasi ve
teknolojik yapisal tikanikliklart hangi uslamlama stratejileriyle sorunsallastirdigi, mevcut
diizene alternatif olarak sunduklari normatif evreni nasil mesrulastirdigi ve ulusal
cikarlarini hangi kavramsal diiglim noktalari etrafinda eklemledigi ¢6ziimlenmektedir. Bu
dogrultuda sdylemsel korpus, Wodak’in Séylem-Tarihsel Yaklasimi!'® ile Laclau ve
Mouffe’un Hegemonya Teorisi rehberliginde incelenmektedir. Ozellikle tarihsel
adaletsizlik vurgulari, gelecege dair potansiyel vaatler, 6tekilestirme stratejileri ve retorik
araglar tlizerinden mevcut diizenin nasil bir “6teki” olarak kurgulandigi desifre

edilmektedir.

Son asamada ise iiye devletlerin resmi sdylemleri arasindaki benzesme ve ayrigma
noktalar1 karsilastirmali bir analize tabi tutularak, BRICS i¢indeki ortak zeminler ile
ulusal stratejik tercihlerden kaynaklanan farkli yaklagimlar sentezlenmektedir. Bu
asamada farkli ulusal ¢ikarlarin, Laclau ve Mouffe’un “esdegerlik zinciri”!'** mantigina
benzer sekilde, hangi ortak paydalar altinda birlestirildigi metodolojik olarak
somutlastirilmaktadir. Analiz edilen soylemler, kiiresel yonetisimdeki reel gii¢
kaynaklari, kurumsal tikanikliklar ve uluslararasi sistemdeki doniisiim dinamikleriyle
iliskilendirilerek yorumlanmaktadir. Yapilacak ¢6ziimleme, heterojen kimlik ve ¢ikarlara
sahip BRICS {iye devletlerinin savunmaci bir sistem ici reform arayisindan, Bati merkezli
ontolojik listiinliige meydan okuyan alternatif bir evrensellik ve paralel kurumsal mimari

ingasina evrilen sdylemsel kirilma hatlarin1 ortaya koymay1 hedeflemektedir. Boylece

analiz, BRICS’in kiiresel yOnetisime miidahalesini yalnizca teknik reform talepleri

143 S5ylemsel tarihsel yaklasim (DHA), soylemi toplumsal pratikler hakkindaki yapilandirilms bilgi
formlar1 olarak ele alirken, metni somut sozlii ifadeler veya yazili belgeler olarak tanimlar. Bkz: Wodak
and Meyer, 2009, s. xxiv.

1441 aclau, and Mouffe, 1985, s. 109.
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cercevesinde degil, uluslararasi sistemin anlamsal yapisini doniistiirmeyi amaclayan

kapsamli bir sdylemsel meydan okuma olarak ele almaktadir.

3.2. BRICS Ulkelerinde Kiiresel Reform Séylemi Analizi

Bu boliimde, BRICS blogunun kurucu ve ana aktorleri olan Cin Halk Cumhuriyeti, Rusya
Federasyonu, Hindistan, Brezilya ve Giiney Afrika Cumhuriyeti’nin kiiresel yonetisim
reformuna yonelik sdylemsel stratejileri donemsel kirilma hatlar1 esliginde analiz
edilmistir. Arastirmanin ampirik veri setini, blogun kurumsallagsma adimlarinin atildig:
2009 yilindan tezin kronolojik sinirint olusturan 2025 yilina kadar uzanan siirecte, s6z
konusu bes iilkenin BRICS Liderler Zirvelerindeki resmi beyanatlart ve BM Genel
Kurulu hitaplar1 olusturmaktadir. SOylem analizi metodolojisinin dogasi1 geregi,
uluslararasi sistemde devlet kimligini ve egemen iradeyi en st diizeyde temsil eden
devlet ve hiikkiimet bagkanlarmin (Hu Jintao, Xi Jinping, Vladimir Putin, Manmohan
Singh, Narendra Modi, Luiz Iné4cio Lula da Silva, Dilma Rousseff, Jain Bolsonaro, Jacob
Zuma ve Cyril Ramaphosa) konusmalar1 birincil odak noktasi secilmistir. Bununla
birlikte, devletlerin kurumsal sdylemindeki siirekliligi ve dis politika ¢izgilerindeki
makro tutarlilifi korumak amaciyla, baz1 yillarda ilgili iilkelerin zirve veya BM genel
kurullarinda devlet bagkani diizeyinde temsil edilemedigi durumlarda, Rusya ve
Hindistan vaka analizlerinde goriildiigli lizere, donemin Disisleri Bakanlar1 (Sergey
Lavrov, S.M. Krishna,) tarafindan icra edilen resmi hitaplar ve devlet adina sunulan
kurumsal deklarasyonlar da veri setine organik birer bilesen olarak dahil edilmistir.
Boylelikle, lider odakli siyasi retorik ile kurumsal devlet akli arasindaki sdylemsel

stireklilik metodolojik bir denetim mekanizmasina tabi tutulmustur.

3.2.1. Cin

Cin Halk Cumbhuriyeti’nin BRICS kurumsallagsmas1 ve Birlesmis Milletler ekseninde
gelistirdigi kiiresel yonetisim reformu sdylemi, son yirmi yilda savunmaci bir
eklemlenme arayisindan norm koyucu bir alternatif evrensellik insasina evrilmistir. Bu
evrimin ilk safhasini olusturan 2009-2012 donemi, maddi kriz olgularinin 6znelerarasi
toplumsal anlamlarla oriildigii ve sistemik tikanikliklarin sdylemsel olarak
sorunsallastirildig: bir kesittir. Donemin Devlet Baskan1 Hu Jintao’nun 23 Eyliil 2009
tarihli BM 64. Genel Kurulu konugmasinda, diinyanin biiyiik bir degisim ve doniisiim

icinde oldugu, cok kutupluluk ve ekonomik kiiresellesmenin kaginilmaz bir egilim haline
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geldigi vurgulanmistir. Bu sOylemde, kiiresel yoOnetisimde adalet ve uluslararasi
iligkilerde demokrasi talebi O6ne ¢ikarilarak, kararlarin tek tarafli tasarruflar yerine ¢ok
tarafli mekanizmalarla alinmasi gerektigi savunulmustur. Hu Jintao, geleneksel ve
geleneksel olmayan tehditlere karsi ortak, kapsamli ve koordineli bir yeni giivenlik
anlayist onererek giivenligin sifir toplamli bir oyun olmadigini belirtmistir. Ekonomik
diizlemde ise uluslararasi finansal sistemin reforme edilmesi ve gelismekte olan tilkelerin
temsil giicli ile sesinin artirilmast gerektigini ifade etmistir. Ayni yil gerceklesen
Yekaterinburg Zirvesi beyanlari incelendiginde, Cin liderliginin kiiresel yonetisimdeki
mesruiyet krizini ve yapisal tikanikliklar1 birer argiimantasyon araci (topos) olarak
islevsel kildig1 goriilmektedir.'* Hu Jintao, 2008 kiiresel ekonomik krizinin yarattig
yapisal mesruiyet agigini, Batt merkezli liberal kurumlarin kapsayicilik ve kriz yonetme
yetenegini yitirdiginin ampirik bir kanit1 olarak sunmustur. Cin liderligi, kiiresel finansal
mimariyi gelismekte olan iilkeleri dislayan ve giincel jeopolitik gerceklikten kopuk bir
yapt olarak kurumsal diizeyde sorunsallastirirken, krizin faturasini bu kurumsal
dislanmaya kesmistir. Jintao, BM Genel Kurulu konugmasinda gelismekte olan iilkelerin
uluslararasi finansal krizin getirdigi kotiilesen bir dis ¢cevreyle kars1 karstya kaldigini ve
ekonomilerin yavasladigin1 belirterek uluslararast finansal kurumlarin reforme
edilmesinde bu iilkelerin temsiliyeti ve sesini artirmak i¢in biiylik ¢aba sarf edilmesi
gerektigini savunmustur.'#¢ Cin sdylemi, bu dogrultuda neoliberal kurumsalligin devletler
arasinda karsilikli faydaya dayali igbirligi ve mutlak kazang vurgusunu, yiikselen gii¢lerin
temsil haklarini talep eden bir haklilik zeminine tahvil etmektedir. Bu baglamda, Hu
Jintao, sOylemlerini, “adalet ve hakkaniyet toposu” lizerine kurmustur. 2010 Brezilya
Zirvesi’nde kullanilan isbirligi, agiklik ve karsilikli yarar yliklemlemeleri, neo-liberal
kurumsalciligin “islem maliyetini diisiirme” mantigiyla Ortiismekte; Cin, burada da
mevcut sistemi yikmak yerine temsil ve ses artirimi talep ederek sistemi rasyonel bir

temelde iyilestirmeyi hedeflemektedir. 2011 Sanya Zirvesi’'nde ise BM’nin merkezi

145 Hu, J. (2009). Unite as one and work for a bright future [Speech]. 64th Session of the United Nations
General Assembly, New York, NY, United States. Ministry of Foreign Affairs of the People's Republic of
China.

1%6Hy, 2009 s. 2.

41



roliine yapilan vurgu, kurucu metinlerarasilik stratejisine gére, Cin’in reform taleplerini

evrensel mesruiyet zeminine (BM Sart1) eklemledigini gostermektedir. !4’

Ozne insas1 (perpektivizasyon) stratejisi uyarinca, Cin liderligini {ilkesine uluslararasi
statiikoyu toptan reddeden, yikici, revizyonist veya tehditkar bir gii¢ olarak degil; aksine
mevcut sistemin mesruiyet krizini yine kurumsal kurallar ve ¢ok taraflilik igerisinde
¢ozmeye calisan rasyonel, yapici, bariscil ve sorumlu bir aktor olarak kurgulamaktadir.
Analizi bu strateji dogrultusunda gerceklestirdigimizde, gelismekte olan iilkeler ve
yukselen ekonomiler ifadeleri lizerinden kurulan ad aktarmasiin yontemsel bir arag
olarak tarafimizca, islevsel kilinmasi gerektigi goriilmektedir. Cin liderligi, Bat1 merkezli
hegemonik kurumlarin karsisina homojen, magdur ve adil bir kolektif meta-aktor

yerlestirmekte ve Cin’i bu kiimenin dogal bir parcasi haline getirmektedir.

2013 yilindan itibaren Xi Jinping’in goreve gelmesiyle birlikte sdylem, savunmaci bir
tondan kurucu ve iddial1 bir tona evrilmistir. 2013 Durban Zirvesi ve 6zellikle 2015 BM
70. Genel Kurulu konusmalari, Laclau ve Mouffe’un esdegerlik zinciri mantigina uygun
sekilde, “Insanligm Ortak Kader Birligi” kavramim tiim reform taleplerinin merkezine
yerlestirmistir. Xi Jinping bu siirecte, Bati merkezli kiiresel yonetisimi “soguk savas
zihniyeti” ve “sifir toplamli oyun” metaforlariyla betimleyerek, Cin’in 6nerdigi reformu
“kazan-kazan” ilkesine dayali normatif bir zorunluluk olarak sunmustur.'*® Bu noktada
“kalkinma hakki”, Bati’nin liberal degerler dizgesine kars1 sosyal insaci bir perspektifle
birincil norm olarak yiikseltilmistir. Yeni Kalkinma Bankasi’nin kurulusu ise bu

sOylemsel insanin kurumsal bir ger¢eklige doniismesi olarak analiz edilmektedir.

Hu Jintao ve Xi Jinping’in sdylemlerinde Cin, tutarl bir sekilde “diinyanin en biiyiik

99149

gelismekte olan iilkesi”'*’ ve “sorumlu bir biiyiik gii¢”!>°

olarak nitelenmektedir. Bu

147Hu, J. (2010). Cooperation, openness, mutual benefit and win-win strategy [Speech]. 2nd BRIC
Summit, Brasilia, Brazil. Ministry of Foreign Affairs of the People's Republic of China, s. 2.

148 Xi, 1. (2015). Working together to forge a new partnership of win-win cooperation and create a
community of shared future for mankind [Konusma metni]. BM Genel Kurulu 70. Oturumu Genel
Goriigsmeleri, New York, ABD. Cin Halk Cumhuriyeti Disigleri Bakanligi.
https://www.mfa.gov.cn/eng/zy/jj/2015zt/xjpdmgjxgsfwbexlhgel70znx1th/202406/t20240606_11381584.
html Erisim tarihi: 1 Subat 2026

199 Hu, J. (2010). Cooperation, openness, mutual benefit and win-win strategy [Speech]. 2nd BRIC
Summit, Brasilia, Brazil. Ministry of Foreign Affairs of the People's Republic of China.
https://www.fmprec.gov.cn/eng/xw/zyjh/202405/t20240530 11340165.html Erisim tarihi: 1 Subat 2026.
130 Huy, J. (2009).

https://www.mfa.gov.cn/eng/wjb/zzjg_663340/gjs_665170/gjzzyhy 665174/2594 665176/2602 665192/
202406/t20240606_11404509.html
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niteleme, sosyal insacilik perspektifindeki uygunluk mantigi uyarinca, Cin’in uluslararasi

sistemdeki eylemlerini bu kimlik {izerinden mesrulastirmasini saglamaktadir.

20141 ve 2015'2 yillarinda, NDB ve CRA gibi yapilarin vurgulanmasi, sdylemin neo-
liberal kurumsalc1 anlamda “kurumsal alternatifler” iirettigini kanitlamaktadir. 2015 BM
hitabinda Xi, “soguk savas zihniyetini reddetme” yiiklemesiyle Bati’y1 Oteki olarak
konumlandirirken, BRICS’i kazan-kazan is birliginin temsilcisi olarak resmetmistir.!>3
Burada Xi Jinping tarafindan ortaya konan sdylem, 2009 BM Genel Kurulu’'nda Hu
Jintao’nun kurguladig1 normatif alt yapiy1 “Insanligin Ortak Kader Toplulugu” vizyonu
ile daha genis bir sdylemsel hegemonya g¢ercevesine kavusturmustur. Xi Jinping,
egemenlik ilkesinin ve toprak biitiinliigiiniin dokunulmazligini savunurken, biiyiik
devletlerin kiigiik devletleri ezmedigi ve tek tarafliligin reddedildigi yeni bir uluslararasi
iligkiler modelinin insa edilmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica ekonomik
kiiresellesmenin ahlaki kisitlamalardan yoksun bir piyasa yapisi tizerine kurulamayacagi
ifade edilerek, zengin ve fakir arasindaki ugurumun siirdiiriilemez olduguna dikkat

cekmistir.

2016-2019 donemi, Cin’in reform sdylemini “BRICS+” kavrami {izerinden genislettigi
ve kendisini “Kiiresel Giiney’in koruyucusu” olarak konumlandirdigi bir evredir. 2016
Goa Zirvesi’nde BRICS’in 10 yillik basaris1 bir “bagar1 hikayesi” olarak raporlanmis, bu
durum platformun sistem icindeki 6zgiivenini sdylemsel olarak sabitlemistir.!** 2017
Xiamen Zirvesi’'nde ise Xi Jinping, reform taleplerini sadece finansal alanla smirl
tutmay1p dijital yonetisim, siber giivenlik ve terérizm gibi konular1 da kapsayan genis bir

“kiiresel giivenlik ve kalkinma mimarisi” olarak yeniden tanimlamustir.!>> BRICS Plus

131Xi, J. (2013). Work hand in hand for common development [Speech]. Sth BRICS Summit, Durban,
South Africa. Ministry of Foreign Affairs of the People's Republic of China, s.1.

152 Xi, 1. (2014). Speech at the informal meeting of BRICS leaders in Brisbane [Speech]. BRICS Leaders
Informal Meeting on the Margins of G20 Summit, Brisbane, Australia. Ministry of Foreign Affairs of the
People's Republic of China, s.1.

18 Xi, I. (2015).
https://www.mfa.gov.cn/eng/zy/jj/2015zt/xjpdmgjxgsfwbexlhgel70znx1th/202406/t20240606_11381584.
html

134 X1, J. (2016). Cement confidence and seek common development [Speech]. 8th BRICS Summit, Goa,
India. Ministry of Foreign Affairs of the People's Republic of China.

135 Xi, J. (2017). Working together to usher in the second 'Golden Decade' of BRICS cooperation
[Speech]. Keynote Speech at the Opening Ceremony of the BRICS Business Forum, Xiamen, China.
Ministry of Foreign Affairs of the People's Republic of China.
https://www.mfa.gov.cn/eng/zy/jj/2017zt/XJPZCIJZGJLDRDJCHWHXXSCGJYFZZGJDHH/202406/t20
240606 _11380707.html Erisim tarihi: 1 Subat 2026.
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yaklasimini 6nererek referans stratejisini genisgletmis ve platformu Kiiresel Giiney’in Sesi
olmanin yaninda kiiresel bir kalkinma ortaklig1 agina doniistiirmeye ¢alismustir.'>¢ 2018
ve 2019 yillarindaki BM hitaplarinda ABD ile yasanan gerilimlerin etkisiyle tek taraflilik
ve korumacilik temel tehdit unsurlar1 olarak sOyleme dahil edilmistir. Cin liderligi,
ylkselen korumacilik ve tek tarafliligin kiiresel yonetisim, kalkinma ve giiven agiklarini
derinlestirerek diinya ekonomisinde belirsizlige ve istikrarsizliga yol ac¢tigini belirterek
Bati'nin mevcut yaklasimini elestirmistir. Reform taleplerini “sistemi aslina dondiirme”
ve “gercek cok taraflilig1 insa etme” vaadiyle kodlamistir.!>” Bu stratejik 6zne insast,
Cin’in kiiresel yonetisimdeki miidahalesini rasyonel bir gereklilik ve ahlaki bir iistiinliik
olarak sunmaktadir. Bu yillarda 4. Sanayi Devrimi ve teknolojik devrim yiiklemlemeleri
on plana ¢ikmis, Cin, neo-liberal kurumsalciligin belirttigi {izere, teknoloji ve inovasyon

alaninda yeni normlar belirleyerek giindem belirleyici bir rol iistlenmistir.!>®

2019-2025 donemi, Xi Jinping sOyleminde kiiresel yonetigim reformu taleplerinin teknik
bir revizyon arayisindan sistemin anlamsal yapisim1 Bati merkezli olmayan bir
cogulculuga tahvil eden “alternatif evrensellik” insasina doniistiigi safhadir. Xi

Jinping’in 2019 Brezilya 11. BRICS Zirvesi konusmasinda'>’

merkezi bir diiglim noktas1
olarak sundugu “Ger¢ek Cok Taraflilik” kavrami, bu donemin, retorik omurgasini
olusturur. Wodak’in sdylemsel-tarihsel yaklasimiyla incelendiginde bu kavram, Bati
merkezli kurallara dayali diizen sdylemini bir sahte ¢ok taraflilik ve azinlik tahakkiimii
olarak konumlandirmak i¢in kullanilan bir stratejik desifre aracidir. Xi, bu zirvede ve es
zamanlt BM Genel Kurulu hitaplarinda, ABD’ nin tek tarafli yaptirimlarini sistemik bir
“patoloji” olarak tanimlarken, Cin’in BM Sarti’nin ruhuna sadik kalan rasyonel ve

koruyucu bir 6zne olarak insa etmistir.

2020- 2022 yillar1 arasindaki pandemi siireci, Xi Jinping’in sdyleminde “Insanligin Ortak

Kader Birligi” iist gosterenini biyopolitik bir giivenlik alan1 olan Kiiresel Saglik

156 Xi, 1. (2017).

157 Xi, J. (2019, November 14). Together for a new chapter in BRICS cooperation [Speech]. Plenary
Session of the 11th BRICS Summit, Brasilia, Brazil. Ministry of Foreign Affairs of the People's Republic
of China. https://www.fmprc.gov.cn/eng./zy/jj/2019zt/xjpfwxlcxjz/202406/t20240606 _11379459.html
Erisim tarihi: 1 Subat 2026

138 Xi, J. (2019, 15 Kasim). Together for a new chapter in BRICS cooperation [Konusma metni]. BRICS
Brasilia Zirvesi Genel Oturumu, Brasilia, Brezilya. China Daily.
https://www.chinadaily.com.cn/a/201911/15/WS5dcel3bla310cf3e3557798a.html Erisim tarihi: 1 Subat
2026.

159%4, 2019.

44


https://www.fmprc.gov.cn/eng./zy/jj/2019zt/xjpfwxlcxjz/202406/t20240606_11379459.html
https://www.chinadaily.com.cn/a/201911/15/WS5dce13b1a310cf3e3557798a.html

Toplulugu tizerinden yeniden {irettigi bir donemdir. 2020 yilindaki COVID-19 pandemisi
stireci, sdylemde giiclii bir tehdit toposu yaratmistir. Xi, pandemiyi “siyasilestirme ve
damgalama” ¢abalarini 6tekilestirirken, Cin’in as1 yardimlarini kiiresel kamu mali olarak

yiiklemlemis ve bu yolla sosyal insact anlamda sorumlu lider kimligini pekistirmistir.'°

Xi, 2021 BM 76. Genel Kurulu’nda ilan ettigi “Kiiresel Kalkinma Girisimi” (GDI),
Laclau ve Mouffe’un esdegerlik zinciri mantigina gore yoksullukla miicadele, gida
giivenligi ve kalkinma haklarin1 ayn1 zincirin halkalar1 haline getirmistir. Xi bu metinde,
liberal demokrasinin siyasi haklar1 dnceleyen hiyerarsisine karsi sosyal ingac1 bir meydan
okuma gerceklestirerek kiiresel yonetisimin mesruiyetini ekonomik sonug {iretme
kapasitesine baglamistir. 2022 Pekin 14. BRICS Zirvesinde ilk kez sistemlestirdigi
“Kiiresel Giivenlik Girisimi (GSI), ve Bolinmez Gilivenlik kavramlari ise reform
taleplerini askeri-stratejik bir boyuta tasgimistir. Bu sdylemde NATO'nun genislemesi
ortik bir istikrarsizlik kaynagi olarak kurgulanitken, Cin’in Onerisi Bati’nin

miidahaleciligine kapali bir giivenlik havzasi vaadi olarak mesrulastirilmistir.!®!

2023 Johannesburg 15. BRICS Zirvesi ve 2024 Kazan 16. BRICS Zirvesi, Xi Jinping
sOyleminin en iddiali ve genislemeci asamasini teskil etmektedir. Xi’nin bu zirvelerde
kullandig1 Kiiresel Giiney’in Kolektif iradesi ve Tarihin Akis1 kavramlari, tarihsel
adaletsizlik baglammin somutlastiginin gostergeleridir.'®* Burada BRICS genislemesi,
teknik bir liye artis1 degil, somiirgecilik sonras1 donemin yarim kalmis temsil adaletinin
tamamlanmast ve Bati hegemonyasiin tarihsel bir kaginilmazlikla sona erisi olarak
kodlanmistir. 2024 Kazan konusmasindaki bagimsiz 6deme altyapist ve finansal
egemenlik vurgulari, Amerikan dolarmin silah haline getirilmis bir ara¢ oldugu
desifresine dayanmaktadir. Wodak’1in gelecege dair potansiyel vaat kriteri uyarinca Xi,

burada liye devletlere yaptirimlardan bagimsiz bir kiiresel ekonomik vaha vaat ederek

160 Xi, J. (2020). Fighting COVID-19 in solidarity and advancing BRICS cooperation through concerted
efforts [Konugma metni]. 12. BRICS Zirvesi, Pekin, Cin. China's Diplomacy in the New Era.
https://en.chinadiplomacy.org.cn/2021-01/27/content_77158969.shtml Erisim tarihi: 1 Subat 2026.

161 Xi, J. (2022). Fostering high-quality partnership and embarking on a new journey of BRICS
cooperation [Speech]. 14th BRICS Summit, Virtual Conference. Xinhua News Agency.
https://brics2022.mfa.gov.cn/eng/tpxw/202206/t20220627 _10710512.html Erisim tarihi: 1 Subat 2026.
182 X3, J. (2023). Seeking development through solidarity and cooperation and shouldering our
responsibility for peace [Speech]. 15th BRICS Summit, Johannesburg, South Africa. Xinhua News
Agency.https://www.fmprc.gov.cn/mfa_eng./xw/zyjh/202405/t20240530_11341752.html

Xi, J. (2024). Xi Jinping attends the 16th BRICS Summit and makes an important statement [Konusma
metni/Resmi bildiri]. 16. BRICS Zirvesi, Kazan, Rusya. Cin Halk Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi.
https://www.mfa.gov.cn/eng/xw/zyxw/202410/t20241025_ 11516006.html Erigim tarihleri: 1 Subat 2026.

45


https://en.chinadiplomacy.org.cn/2021-01/27/content_77158969.shtml
https://en.chinadiplomacy.org.cn/2021-01/27/content_77158969.shtml
https://en.chinadiplomacy.org.cn/2021-01/27/content_77158969.shtml
https://brics2022.mfa.gov.cn/eng/tpxw/202206/t20220627_10710512.html
https://www.fmprc.gov.cn/mfa_eng./xw/zyjh/202405/t20240530_11341752.html
https://www.mfa.gov.cn/eng/xw/zyxw/202410/t20241025_11516006.html
https://www.mfa.gov.cn/eng/xw/zyxw/202410/t20241025_11516006.html
https://www.mfa.gov.cn/eng/xw/zyxw/202410/t20241025_11516006.html

reform talebini paralel bir ekosistem insasina doniistiirmiistiir. Bu donemde, adalet toposu
daha sertlestirilerek uluslararasi finansal mimarinin reformu acil bir zorunluluk olarak

yiiklemlenmistir.

2025 yilina gelindiginde, Xi Jinping’in BM 80. Genel Kurulu konusmasinda 6ne ¢ikan
Yapay Zeka Yonetisimi ve dijital egemenlik kavramlari kiiresel yoOnetisimin yeni
siirlarint Cin’in normatif liderligiyle ¢izmektedir. Xi, teknolojinin bir azinligin tekeli
olmamasi1 gerektigini sOyleyerek, Bati’nmin teknolojik hegemonyasin1 yeni bir
emperyalizm bi¢imi olarak kodlamakta ve Cin’i teknolojik adaleti saglayan evrensel bir
aktor olarak resmetmektedir. Xi Jinping, kiiresel yonetisim reformunu sadece kurumsal
bir yer degisimi degil, Bati’nin ontolojik Ustlinliigiinii sona erdirecek ve kalkinma
oncelikli egemenlik haklarim1 merkeze alacak yeni bir hakikat rejimi ingasi olarak
sunmustur. Bu yilda sdylem, korumacilik ve tek taraflilik yanlis1 aktorleri sistemik bir
tehdit olarak tanimlarken, BRICS’i Kiiresel Giiney’in oncii giicii ve kiiresel reformun

hamisi olarak sabitleyerek kapsamli bir sdylemsel meydan okumay1 tamamlamaistir.

Hu Jintao ve Xi Jinping’in metinlerindeki sdylemsel pratikler, dilsel araglar ve
arglimantasyon yapilar1 diizeyinde hem ortakliklar hem de kokli ayrismalar barindirir.
Iki liderin sdylemsel benzerligi, ¢ok taraflilik ve uluslararasi hukukun iistiinliigii
kavramlarin1 kurumsal reform taleplerini mesrulastirmak adina ortak birer topos olarak
kullanmalarinda somutlasir. Soylem analizinde her iki aktoriin de bir yandan kiiresel
asimetrileri aktarirken; bir yandan Bati’yr dogrudan hedef almak yerine “temsil
mekanizmalar1” gibi soyut nesnelestirmelerle edilgen bir dil sectikleri ve Cin’1 bariscil

kalkinma eylemleriyle sistem i¢i, yapici bir kimlikle kurguladiklar1 goriiliir.

Buna kargin yliklemleme diizeyinde Hu Jintao “uyum” ve “sorumluluk paylasimi1” gibi
sistemi icerden restore etmeye yonelik catismasizlik barindiran ifadelere odaklanirken;
Xi Jinping’in, sdylemi “Soguk Savas zihniyeti” ve “sifir toplamli oyun” gibi Bati
merkezli pratikleri dogrudan dislayan karsitlikgr metaforlar {iizerine kuruludur.
Arglimantasyon boyutunda Hu Jintao reform taleplerini mevcut kurumsal kurallara
“aygunluk™ toposu lizerinden temellendirirken; Xi Jinping, haklilagtirma stratejisini
dogrudan “tarihsel adalet” ve “kacinilmaz ¢ok kutupluluk™ toposlarmma dayandirir.

Metinlerarasilik agisindan ise Hu Jintao’nun sdylem evreni, Bretton Woods ve BM
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metinlerinin diline yiiksek oranda sadik kalirken; Xi Jinping, “Insanligin Ortak Kader

Toplulugu” gibi Cin merkezli kavramsal referanslarla yeniden yapilandirmay1 amagclar.

Sonu¢ olarak; Cin’in kiiresel yoOnetisim sdylemi, mevcut diizendeki asimetrileri
yuklemleme stratejileriyle sorunsallastiran, adalet toposlariyla kendi alternatiflerini
mesrulastiran ve bu siireci BM Sart1 gibi evrensel metinlerle iliskilendirerek sistem i¢i bir

doniisiim olarak inga eden kapsamli bir sdylemsel meydan okuma niteligindedir.

3.2.2. Rusya

Rusya’nin 2009°dan 2025’°e uzanan siiregteki resmi hitaplari, kiiresel sistemin paylasilan
fikirler, normlar ve “biz” ile “Gteki” arasindaki sdylemsel sinirlarin insasiyla nasil
sekillendigini ortaya koymaktadir. Rus liderligi, sosyal insact bir kimlik kurgusuyla,
BRICS’i Bat1 merkezli “altin milyar”in hegemonyasina karsi duran, egemen esitlik ve

medeniyet cesitliligini savunan bir kimlik odag: olarak tanimlamaktadr.!®3

Rusya’nin kiiresel yonetisim reformuna yonelik sdylemi, baslangicta Bati ile ortak
sorumluluk arayan ve sistem ig¢i teknik iyilestirmeleri hedefleyen bir tondan, uluslararasi
sistemin mevcut normlarin1 ve kurumlarini sistematik olarak reddeden, alternatifi insa
etmeye odakli bir savunmaci revizyonizme evrilmistir. Wodak’in sdylemsel-tarihsel
yaklasimi ¢ercevesinde incelendiginde, 2009 Yekaterinburg zirvesinden itibaren
Medvedev’in sOyleminde merkezi bir diiglim noktasi1 olarak beliren “Uluslararasi
Finansal Mimarinin Demokratiklesmesi” kavrami, sOylemin ilk asamasim teskil
etmektedir. Bu donemde Putin, neo-liberal kurumsalci bir mantikla kiiresel finansal
kurumlarin (IMF ve Diinya Bankasi) temsiliyet kabiliyetini yitirdigini savunurken
Rusya’y1 mevcut sistemin restorasyonunu talep eden rasyonel ve dengeleyici bir stratejik
O0zne olarak insa etmistir. Neo-liberal kurumsalci perspektiften degerlendirildiginde
Rusya’nin IMF, Diinya Bankasi ve BM Giivenlik Konseyi’ne yonelik 1srarli reform
talepleri, kurumsal tikanikliklar1 agmay1 hedefleyen rasyonel bir aractir. Bununla birlikte
Rusya, uluslararast kurumlari, belirsizligi azaltan ve isbirligini kolaylastiran araglar

olarak gormekte; G20 ve BRIC gibi formatlarin BM sistemini tamamlayic1 birer

183 Lavrov, S. V. (2025). Statement by Mr. Sergey V. Lavrov, Minister for Foreign Affairs of the Russian
Federation, at the general debate of the 80th session of the UN General Assembly [Genel Kurul

konusmasi]. United Nations Digital Library. https://mid.ru/en/foreign_policy/news/2049686/ Erigim
tarihi: 5 Subat 2026.
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“informal liderlik” mekanizmas olarak islev gérmesini dnermektedir.'®* 2010 yilinda ise
sOylem, uluslararas1 hukukun istiinliigli ve tek tarafli yaptirimlarin reddi {izerine
yogunlagmustir; 6zellikle iran ve Kiiba &rnekleri'® iizerinden hukuk dis1 ve anakronik
olarak nitelenen tek tarafli yaptirimlarin kolektif ¢abalar1 baltaladigi savunulmustur. 2011
ve 2012 yillarma gelindiginde BRICS’in Giiney Afrika’nin katilimiyla kiiresel bir aktor
olarak kurumsallasma siireci hiz kazandig1 vurgulanmistir.'*® Bu donemdeki séylemlerde,
yiiklemleme stratejisi baglaminda BRICS, esitlik¢i, yapict ve diyalog yanlist olarak
etiketlenirken; Bati’nin Suriye gibi sicak noktalardaki dis miidahale yanlis1 tutumu,

uluslararas1 hukukun keyfi yorumlamasi olarak elestirilmistir.'6’

2013 Durban Zirvesi ile baglayan ve 2014 Fortaleza konusmasiyla derinlesen siirecte
Putin’in s0ylemi, teknik kota artis1 taleplerinden normatif bir kopusa ve degerler eksenli
bir catismaya dogru kaymistir. Bu sathada kullanilan ulusal egemenlik ve i¢ islerine
karismama kavramlari, esdegerlik zinciri mantigina gore Bati’nin liberal miidahalecilik
pratiklerini birer istikrarsizlik kaynagi (oteki) olarak kodlamistir. 2014 Ukrayna krizi
sonras1 Putin’in BM ve BRICS hitaplarinda bu 6teki kurgusu ontolojik bir karsitliga
evrilmig, BRICS, liderin sdyleminde Bati’nin yaptirim giiciine kars1 bir Giivenlik Havzasi
ve jeopolitik bir siginak olarak yeniden insa edilmistir. Putin bu dénemde, Bati’nin
evrensel olarak sundugu normlarin aslinda tikel ¢ikarlara hizmet eden birer hegemonya

arac1 oldugunu desifre eden elestirel bir dil kullanmaya baslamustir.'¢®

Putin’in 2015 Ufa Zirvesi ve ozellikle ayn1 yil BM 70. Genel Kurulu’ndaki tarihsel

hitabinda merkezi gosteren haline gelen ¢ok kutupluluk kavrami, artik bir temenni

%4Medvedev, D. A. (2009). Speech by President of Russia Dmitry Medvedev at the First BRIC Summit
(Yekaterinburg, Russia) [Zirve konusmasi]. Presidential Executive Office of Russia.
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/4475 Erigim tarihi: 5 Subat 2026.

185 Churkin, V. I. (2010). Statement by Mr. Vitaly I. Churkin, Permanent Representative of the Russian
Federation to the United Nations, at the general debate of the 65th session of the UN General Assembly
[Genel Kurul konusmasi]. United Nations Digital Library.
https://gadebate.un.org/sites/default/files/gastatements/65/65_ru_en 24.pdf Erisim tarihi: 5 Subat 2026
186 Medvedev, D. A. (2011). Speech at the BRICS Summit in Sanya (China) [Zirve konusmasi].
Presidential Executive Office of Russia. http://en.kremlin.ru/events/president/news/10937 Erisim tarihi: 6
Subat 2026

167 Medvedev, D. A. (2012). Speech at BRICS Summit expanded meeting (New Delhi, India) [Zirve
konusmasi metni]. Presidential Executive Office of Russia.
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/14870 Erigim tarihi: 6 Subat 2026

188pytin, V. (2014). Speech at BRICS Summit plenary session [Konusma metni]. 6. BRICS Zirvesi Genel
Oturumu, Fortaleza, Brezilya. Rusya Devlet Bagkanlig1 Resmi Web Sitesi.
http://en.kremlin.ru/events/president/transcripts/46229 Erisim tarihi: 6 Subat 2026.
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olmaktan ¢ikarilip tarihsel bir realite ve kaginilmaz bir son olarak sunulmustur. Putin, BM
kiirstistinden Bat1 merkezli yonetisimi tek kutuplu bir tiranlik olarak desifre ederken
BRICS platformunu bu tahakkiime kars1 duran ve devletlerin egemen esitligini savunan

Kiiresel Giiney’in Kalkani olarak resmetmistir.

2016 Goa Zirvesi'nde Rusya, BRICS’in kiiresel GSYIH igindeki paymin %31’e
ulagmasini sdylemsel bir giic kaynag1 olarak kullanmis ve NDB’nin operasyonel hale
gelmesini rasyonel bir basar1 olarak sunmustur.'® 2017 Xiamen Zirvesi’ne gelindiginde
Putin, BRICS’i sadece bir ekonomik platform degil, Biiyiik Avrasya Ortaklig1 gibi Bati
dis1 alternatif bir diinya diizeninin ¢ekirdegi olarak pazarlamistir. Bu siirecte Putin,
2009°da sistemi iyilestirmeyi vaat eden bir paydas retoriginden 2017 itibariyle sistemi
Bati’nin hegemonik kiskacindan kurtarmayi vaat eden bir kurtarici sGylemine gegis

yaparak stratejik 6zne ingasini tamamlamistir.!”

2018 Johannesburg!”! ve 2019 Brezilya zirvesindeki Putin hitabetinde merkezi bir diigiim
noktasi olarak beliren “Tek Kutuplu Diktatorliiglin Sonu” kavrami, Bat1 merkezli kiiresel
yonetisim modelini tarihsel Omriinii tamamlamis bir yapi olarak kurgulamistir. Bu
donemde Putin, neo-liberal kurumsalci igbirligi dilini terk ederek Rusya’y1 yeni diinya

diizeninin 6ncii stratejik 6znesi olarak konumlandirmistir.

2020-2022 yillan arasinda, Ozellikle kiiresel pandemi ve ardindan gelisen jeopolitik
gerilimler siirecinde Putin’in sdylemi, Bati’nin kurallara dayali diizen iddiasini bir neo-
somiirgecilik pratigi olarak kodlamistir. 2020 yilindaki sdylemler biiyiik oranda pandemi
ile miicadeleye odaklanmistir; Rusya, Sputnik V asisinin BRICS ortaklariyla tiretilmesini,
blogun teknolojik ve insani isbirligi kapasitesinin bir kanit1 olarak insa etmistir.!”? Bu

donemde Rusya’nin kimligi kiiresel krizlerde sorumluluk alan bir aktér (sorumluluk

189putin, V. (2016). Speech by President of Russia Viadimir Putin at the 8th BRICS Summit (Goa, India)
[Zirve konugmast]. Presidential Executive Office of Russia.
http://en.kremlin.ru/events/president/news/53101. Erigim tarihi: 6 Subat 2026.

170 Pputin, V. (2015). "70th Session of the UN General Assembly Address", New York.
http://en.kremlin.ru/events/president/news/50385 Ayrica bkz: Putin, V. (2017, 4 Eyliil). "Address at the 9th
BRICS Summit", Xiamen. http://en.kremlin.ru/events/president/news/55515 Erisim tarihi: 6 Subat 2026.
71 putin, V. (2018). BRICS Summit: Expanded meeting [Konusma metni/Resmi bildiri]. 10. BRICS Zirvesi
Genisletilmis Oturumu, Johannesburg, Giiney Afrika. Rusya Devlet Baskanligi Resmi Web Sitesi. ,
http://en.kremlin.ru/events/president/news/58119 Erisim tarihi: 6 Subat 2026.

172pytin, V. V. (2020). Speech by President of Russia Viadimir Putin at the 12th BRICS Summit [Zirve
konusmasi]. Presidential Executive Office of
Russia.http://en.special.kremlin.ru/events/president/transcripts/64430 Erisim tarihi: 6 Subat 2026 .
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toposu) olarak yeniden iiretilmistir. Glivenligin boltinmezligi (indivisibility of security)
ilkesi, resmi belgelerde salt askeri-teknik bir terim olmanin Otesine gecerek Bati’nin,
ozellikle de NATO’nun genisleme politikalarina karsi hukuki ve ahlaki bir barikat olarak
sunulmaktadir. Bu nitelemeyle iliskili olarak Lavrov, Bati’nin bu ilkeyi AGIT
belgelerinde taahhiit etmesine ragmen pratikte ihlal ettigini ve NATO’nun s6z konusu
kavrami sadece kendi blogu i¢in bir "yayilmacilik slogani" olarak aragsallastirdigini ileri
siirmektedir.!” Bu sathada BRICS, Putin’in sdyleminde sadece ekonomik bir ortaklik
degil, Bati’nin silah haline getirilmis finansal sisteminden korunmay1 saglayan bagimsiz
bir “egemenlik kalkani” olarak yeniden {iretilmistir. 2022 yili, Rusya’nin sdyleminde
radikal bir kirilma noktas1 teskil etmektedir. Lavrov, Bati’nin kurallara dayali diizen
kavramini, uluslararast hukukun yerine ikame edilen bir hegemonya araci olarak
tamimlayarak sert bir elestiri getirmistir.!’* Sosyal ingac1 perspektiften bakildiginda bu
dénemde “biz” (Rusya ve miittefikleri) ile “6teki” (somiirgeci aliskanliklara sahip Bat1)
arasindaki sdylemsel siir keskinlesmistir.!”> Rusya, Ukrayna’daki askeri harekatint BM
Sarti’nin 51. maddesine (mesru miidafaa) dayandirarak metinlerarasilik yoluyla hukuksal

bir mesruiyet zemini aramistir.!7®

2023 Johannesburg ve 2024 Kazan zirvelerinden 2025 projeksiyonlarina uzanan siireg,
Putin’in reform sdyleminin paralel bir kiiresel mimari insasina doniistiigii en tist sathay1
temsil etmektedir. Putin, Kazan Zirvesi’nde bizzat sundugu ve 2025 y1l1 projeksiyonlarini
iceren “Kazan Deklarasyonu” ile reform taleplerini paralel bir kurumsallasma asamasina
tasimistir. Bu hitapta gecen “BRICS Tahil Borsasi” ve “BRICS Pay” gibi somut
kavramlar, Wodak’1n gelecege dair potansiyel vaat kriteri uyarinca, 2025 itibariyle hayata
gececek Bati-disi kiiresel mimarinin miijdecisi olarak sunulmugstur. Ayrica Putin’in 2024
Eyliil 79. BM Genel Kurulu hitabindaki vizyonu tamamlayan Kiiresel Cogunluk kavrama,
Bat1’y1 marjinal bir azinlik olarak konumlandiran nihai stratejik 6zne insasidir. Putin,

kiiresel yonetisimi artitk mevcut kurumlarin restorasyonu olarak degil, Bati merkezli

"Lavrov, S. V. (2022). Statement by Mr. Sergey V. Lavrov, Minister for Foreign Affairs of the Russian
Federation, at the general debate of the 77th session of the UN General Assembly [ Genel Kurul konusmasi].
United Nations Digital Library. https://mid.ru/en/foreign_policy/news/1831211/ Erigsim tarihi: 6 Subat
2026.

1741 avrov, 2022.

175 1 avrov, 2022.

176 1 avrov, 2022.
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ontolojik hegemonyanin sona erdigi polisentrik bir hakikat rejimi baslangici olarak

mesrulastirmistir.!”’

Lavrov’un 2024 ve 2025 yil1 hitaplarinda Bat1’y1 neo-kolonyal ve hukuk tanimaz bir aktor
olarak etiketlemesi, Rusya’nin kendi kimligini hukukun ve adaletin savunucusu olarak
insa etme ¢abasinin bir parcasidir.!’”® Bu durum, Ted Hopf un belirttigi iizere, devletin
i¢sel kimligi ile dis politikas1 arasindaki kopmaz bag1 yansitmaktadir'”®; zira Rusya,
tarihsel mirasin1 ve yiikselen gii¢ statiisiinii, kiiresel statiikoya kars1 normatif bir direng
kaynagmna doniisiirmiistiir. 2025 yilma yonelik ongoriilen sdylemler, Ikinci Diinya
Savasi’nin 80. yildoniimii vesilesiyle tarihsel sorumluluk ve Nazi karsithigi temalari
iizerine insa edilmistir.'®® Lavrov’'un konusmalarinda, Bati’nin niikleer silahlardan
yaptirimlara kadar her araci bir silah olarak kullandigina dair tehdit toposu baskin

cikarken; Rusya, Uluslararas1 Somiirgecilikle Miicadele Giinii 6nerisiyle kiiresel glineyin

hamiligine soyunmaktadir.'8!

Sonu¢ olarak 2009°da sistem i¢i bir reformist olarak One ¢ikan Rusya, 2025’e
gelindiginde uluslararas1 sistemin ahlaki ve hukuki varsayimlarini egemen esitlik

temelinde yeniden insa etmeyi hedefleyen devrimei bir sdylemsel gii¢ haline gelmistir.

Rus liderlerinin kiiresel yonetisim reformuna yodnelik resmi hitaplar1 incelendiginde,
sOylemsel pratikler diizeyinde stratejik bir siireklilikle birlikte dilsel araglar ve
argiimantasyon yapilari bakimindan keskin bir kirilma goze ¢arpmaktadir. Liderlerin
sOylemsel ortakligi, ¢cok kutupluluk, egemen esitlik ve uluslararasi hukukun {istlinliigii
kavramlarmi Bati merkezli kurumsal asimetrilere karsi ¢ikmak adina istikrarli birer
mesrulastirma araci olarak kullanmalarinda somutlasir. Hem Medvedev hem Putin,

BRICS platformunu Rusya’nin kiiresel statiisiinii pekistiren ve uluslararasi sistemdeki

177 putin, V. V. (2024). Speech by President of Russia Viadimir Putin at the 16th BRICS Summit (Kazan,
Russia) [Zirve konusmasi]. Presidential Executive Office of Russia.

178 avrov, S. V. (2025, Eyliil). Statement by Mr. Sergey V. Lavrov, Minister for Foreign Affairs of the
Russian Federation, at the general debate of the 80th session of the UN General Assembly [Genel Kurul
konugmasi]. United Nations Digital Library. https://mid.ru/en/foreign_policy/news/2049686/ Erigim
tarihi: 6 Subat 2026

179 Hopf, 1998, 5.193.

®0Lavrov, S. V. (2024, 28 Eyliil). Statement by Mr. Sergey V. Lavrov, Minister for Foreign Affairs of the
Russian Federation, at the general debate of the 79th session of the UN General Assembly [Genel Kurul
konusmasi]. United Nations Digital Library. https://mid.ru/en/foreign_policy/news/1972774/ Erigim
tarihi: 6 Subat 2026.

1811 avrov, 2025.
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kurumsal tikanikliklar1 agmayi hedefleyen rasyonel bir stratejik 6zne insasi olarak

kurgulamistir.

Buna karsin, liderlerin metinlerinde farklilasmalar mevcuttur. Yiiklemleme diizeyinde
Dmitri Medmedev, kiiresel finansal kurumlarin temsiliyet kabiliyetini “uluslararasi
finansal mimarinin demokratiklesmesi” ve “teknik restorasyon” gibi neo-liberal
kurumsalci dilsel araglarla sorunsallastirirken; Vladimir Putin s6ylemi Bati’y1 dogrudan
dislayict ve antagonist metaforlarla hedef alir. Arglimantasyon boyutunda Medvedev
reform taleplerini mevcut kurumsal kurallarla isbirligi ve sistem i¢i haklilik toposu
tizerinden temellendirirken, Putin 2014 sonrasi1 derinlesen jeopolitik kirilmalarla birlikte
haklilagtirma stratejisini tarihsel adalet ve ka¢inilmaz ¢ok kutupluluk {izerinden kurarak
BRICS’1 bir egemenlik kalkan1 ve giivenlik havzasi olarak yeniden liretmistir. Son olarak
metinlerarasilik boyutunda Medvedev donemi, mevcut ¢ok tarafli mekanizmalar1 dilsel
kodlarina sadik kalan rasyonel bir paydas retorigi sunarken, Putin Kiiresel Cogunluk
kavramsallastirmas1 ve Kazan Deklarasyonu’ndaki somut vaat kriterleriyle kiiresel
yonetisim dilini mevcut sistemin restorasyonundan ¢ikarip, alternatif bir hakikat rejimi

insasina dogru doniistlirmiistiir.

Moskova’nin kiiresel yoOnetisim vizyonu, baglangigta statiikonun aksayan yoOnlerini
onarmaya niyetli uzlagsmaci bir aktdr konumlanisindan, zamanla Bati hegemonyasinin
kurumsal mesruiyetini tamamen gegersiz kilan c¢ok merkezli paralel bir diizen
kuruculuguna doniismiistiir. DHA’nin yOntemsel araglar1 vasitasiyla somutlasan bu
revizyonist retorik, Bati merkezli yapiin eksikliklerini rasyonellestirmekle yetinmeyip
devletlerin mutlak egemenligini ve ¢cok kutuplu gii¢ dagilimini merkeze alan alternatif bir
kiiresel diizen tasarlamaktadir. Bu baglamda Rusya agisindan BRICS platformu, yalnizca
jeopolitik manevra alanini genisleten pragmatik bir ara¢ olmanin Gtesine gecerek, Bati
dis1 kurumsal yapilar yoluyla uluslararasi sistemin kurallara dayali normatif omurgasini

kokten yeniden inga etmeyi amaclayan kurucu bir zemin islevi gérmektedir.

3.2.3. Hindistan

Bagbakan Manmohan Singh’in Haziran 2009 Yekaterinburg 1. BRIC Zirvesi ve Eyliil
2011 BM 66. Genel Kurulu konusmalarinda ana izlek olarak beliren “Kiiresel Ekonomik
Yonetisimin Cogulculastirilmas1” vurgusu, Hindistan’in reform talebini rasyonel-

kurumsalci bir zemine oturtmustur. Singh, bu hitaplarinda 6zellikle Bretton Woods
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kurumlarinin mesruiyetini “gelismekte olan diinyay1 kapsama kapasitesine” baglamais,
Hindistan’1 ise sistemik bir yikici degil, statiikonun adil bir sekilde evrilmesini saglayan
istikrar merkezi olarak insa etmistir. Bu donemde lider hitabetinde kurgulanan sorunlu
alan Bati’min kendisi degil, kiiresel krizleri yonetemeyen dar tabanli karar alma
mekanizmalaridir.'®? 2009 yilinda Hindistan’1n sdylemi, kiiresel finansal krizin yarattig
sarsintiya verilen rasyonel bir kurumsal yanit niteligindedir. Dénemin Disisleri Bakani
Krisna, mevcut yonetisim yapilarinin “ne kapsayici ne de katilimer” oldugunu belirterek
kurumsal bir “yapisal acik” tanimi  yapmustir.'®®  Neo-liberal kurumsalcilik
perspektifinden bakildiginda, Hindistan bu dénemde kurumlarin belirsizligi azaltma
islevini yerine getiremedigini savunmakta ve rasyonel bir tercih olarak G20 gibi daha

esnek platformlar1 ¢dziim adresi olarak gostermektedir.!'®*

2010 ve 2011 yillarinda sdylem, “temsil adaleti” temasma kaymustir. Hindistan,
BMGK’nin yapisinin ¢cagdas gerceklikleri yansitmadigini vurgulayarak gelismekte olan
tilkelerin ve 6zellikle Afrika’nin kalict temsilinin yoklugunu duyulmayan bir ses olarak

yiiklemlemistir. '8

Bu durum, sosyal insacilikta Reuss-Smith’in belirttigi mesru
yonetim'®® anlayisindaki doniisiimle drtiismektedir; Hindistan, sistemin ahlaki ve hukuki
varsayimlarinin yeniden yorumlanmasini talep etmektedir. Ayrica Filistin meselesine
verilen destek ve niikleer silahsizlanma cagrilar1 araciligiyla Hindistan, kendisini

uluslararas1 hukukun ve silahsizlanma normlarinin savunucusu olarak insa etmistir.'®’

182 Singh, M. (2009). "Statement at the Plenary Session of the BRIC Summit", Yekaterinburg.
https://www.archivepmo.nic.in/drmanmohansingh/speech-details.php?nodeid=763 Ayrica bkz: Singh, M.
(2011). Statement by H. E. Dr. Manmohan Singh, Prime Minister of India, at the general debate of the
66th session of the United Nations General Assembly [Genel Kurul konugmasi]. United Nations Digital
Library.https://www.mea.gov.in/Speeches-

Statements.htm?dtl/287/Statement _by_the Prime Minister Dr Manmohan_Singh_at_the General Deba
te_of the 66th Session of the United Nations General Assembly Erisim tarihi: 6 Subat 2026.

183 Krishna, S. M. (2009). Statement by H. E. Mr. S. M. Krishna, Minister of External Affairs of India, at
the general debate of the 64th session of the United Nations General Assembly [Genel Kurul konugmasi].
United Nations Digital Library.https://gadebate.un.org/en/64/india Erigim tarihi: 6 Subat 2026.

184 K rishna, 2009.

18Krishna, S. M. (2010). Statement by Mr. S. M. Krishna, Minister of External Affairs of India, at the
general debate of the 65th session of the United Nations General Assembly [Genel Kurul konusmasi].
United Nations Digital Library. https://gadebate.un.org/en/65/india Erisim tarihi: 6 Subat 2026.

186 Reuss,Smith, 1999, s. 32-33.

187 Singh, M. (2011). Statement by H. E. Dr. Manmohan Singh, Prime Minister of India, at the general
debate of the 66th session of the United Nations General Assembly [Genel Kurul konugmasi]. United
Nations Digital Library. https://gadebate.un.org/en/66/india Erigim tarihi: 6 Subat 2026
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2014 yilinda Narendra Modi’nin goreve gelmesiyle birlikte sdylem, Hindistan’in
medeniyet kimligini ve stratejik 6zerkligini vurgulayan daha proaktif bir kimlik ingasina
evrilmistir. Modi’nin Temmuz 2014 Fortaleza 6. BRICS Zirvesi ve Eyliil 2014 BMGK
hitabetleri, esdegerlik zinciri mantifina gore, siirdiriilebilir kalkinma, terdrizmle
miicadele ve BMGK reformu kavramlarini insanligin ortak sorumlulugu halkalar1 olarak
birbirine baglamistir. Bu donemde Modi, Hindistan’1 sadece kendi ¢ikarini arayan bir
aktor degil, tim Kiiresel Giliney’in hamisi ve normatif bir lideri (Vishwa Guru) olarak
resmetmistir. Bu soylemde Bati, Rusya orneginde oldugu gibi bir hasim olarak degil,
“yiikselen gii¢lerin potansiyelini sisteme entegre etmeye davet edilen bir paydas” olarak

konumlandirilmistir.'®8

Modi’nin 2015 Ufa 7. BRICS Zirvesi ve Ekim 2016 Goa 8. BRICS Zirvesi
konusmalarinda reform talebi bir Oneriden Oteye gegerek etik bir zorunluluga
doniismiistiir. Modi, bu hitaplarinda BMGK’nin mevcut yapisini giincelligini yitirmis bir
vesika olarak tanimlarken, Hindistan’in reform talebini bir ricadan ziyade, yiikselen bir
giiciin dogal ve kazanilmis hakki olarak kodlamistir. Modi’nin sdylemi Hindistan’in
daimi iiyeligini kiiresel sistemin daha kapsayici ve dengeli olacaginin teminati olarak
sunmustur. Hindistan liderligi, sistemi disaridan sarsmak yerine mevcut kurumlarin
agirhik merkezini Kiiresel Giliney lehine kaydirarak sistemi igeriden doniistiirmeyi

amaglayan 6zgiin bir stratejik 6zne ingasim tamamlamigtir.'®’

2018 Johannesburg 10. BRICS Zirvesi’nde Modi’nin konugmalarinda 6ne ¢ikan ¢ok
tarafliligin krizi ve kurumsal fel¢ vurgulari, Hindistan’in reform talebini sistemin
stirdiiriilebilirligi tizerine insa etmistir. Modi bu konusmalarinda Bati merkezli kurumlar
Rusya gibi dogrudan bir hasim olarak kodlamak yerine bu kurumlarm 21. ylizyilin

teknolojik gerceklerine uyum saglayamamalarini temel bir mesruiyet kaybi olarak

18 Modi, N. (2014, 15 Temmuz). "Address at the 6th BRICS Summit", Fortaleza.
https://www.mea.gov.in/Speeches-
Statements.htm?dtl/23636/Prime_Ministers_statement at_the Plenary Session_of the 6th BRICS Sum
mit Inclusive Growth Sustainable Solutions Ayrica bkz: Modi, N. (2014). "Address to the 69th Session
of the UN General Assembly", New York. Modi, N. (2014). Statement by H. E. Narendra Modi, Prime
Minister of India, at the general debate of the 69th session of the United Nations General Assembly
[Genel Kurul konusmasi]. United Nations Digital Library. https://gadebate.un.org/en/69/india Erigim
tarihi: 6 Subat 2026.

18%Modi, N. (2016). "Address at the 8th BRICS Summit", Goa. https://www.ndtv.com/india-news/full-
text-of-pm-narendra-modis-speech-at-brics-leaders-plenary-session-1474881 Erigim tarihi: 6 Subat 2026
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tanimlamig, Hindistan’1 ise bu boslugu teknolojik demokratiklesmeyle dolduracak

rasyonel bir dengeleyici olarak resmetmistir.'°

Eyliil 2020 BMGK ve Haziran 2022 Pekin (online) 14. BRICS Zirvesi konusmalarinda
Modi, mevcut BM yapisini “ge¢mis bir donemin donmus yansimasi’” olarak kodlamistir.
Bu asamada Hindistan’1in reform talebi, Bati’nin krizler karsisindaki bencilligine kars1 bir
“giiven  odakli  igbirligi”  (trust-based  cooperation)  gerekliligi  iizerinden
mesrulastirilmistir. Modi bu hitaplarda Bati’y1 sorunlar1 sadece kendi perspektifinden
goren bir azinlik olarak konumlandirirken, Hindistan’1 “herkesin refahini” (Sebka Saath,

Sabka Vikas) savunan normatif bir lider olarak insa etmistir.'”!

2023 yilinda Hindistan’in G20 baskanlig: siirecinde sdylem, “Vishwa Mitra” (Diinya
Dostu) kavramu etrafinda sekillenmistir.'®? Hindistan, somiirgecilik sonras1 baglantisizlik
(non-alignment) kimligini, herkesle etkilesim kurabilen c¢oklu taraflilik kimligine
dontstiirmistiir. Kiiresel Giiney’in sesi olma iddiasi, Laclau ve Mouffe’un “esdegerlik
zinciri” kavramiyla agiklanabilir; Hindistan 125 {ilkenin bor¢ krizi, gida giivenligi ve
teknolojiye erisim gibi farkli toplumsal taleplerini kendi liderligi altinda birlestirerek

hegemonik bir temsil alan1 kurmustur.'*?

2023 ve sonras1t donem, Hindistan’in reform sdyleminin “Kiiresel Gliney’in Sesi” (Voice
of the Global South) iddiasin1 nihai bir stratejik 6zne insasina doniistiirdiigli sathadir.
2023 Johannesburg 15. ve 2024 Kazan 16. BRICS Zirvelerindeki konugmalarinda Modi,
reformu bir bloklar aras1 savas degil, ¢ok kutuplu gergeklige uyum saglamasi igin
kagimilmaz bir “Evrensel Doniisiim” siireci olarak tanimlamistir. Kazan Zirvesinde bizzat
vurguladigr “Dijital Kamu Altyapist” ve “Kapsayict Finansal Mimari” projeksiyonlart,
Wodak’in gelecege dair potansiyel vaat kriterleri uyarinca, 2025 itibariyla Hindistan’in

kiiresel yonetisime sunacagi somut ve normatif ve teknik katkilar olarak kodlanmaistir.

190 Modi, N. (2018, 26 Temmuz). "Speech at the 10th BRICS Summit Plenary Session", Johannesburg.
https://www.youtube.com/watch?v=vHZFEQzIrtM Erigim tarihi: 7 Subat 2026.

191 Modi, N. (2020). "Address at the 75th Session of the UN General Assembly", New York
https://www.un.org/en/ga/generaldebate/archive/generaldebate75/en/ Ayrica bkz: Modi, N. (2022).
"Statement at the 14th BRICS Summit", Pekin/Online. https://www.america-times.com/opening-remarks-
by-prime-minister-shri-narendra-modi-at-xiv-brics-summit-2022/ Erisim tarihi: 7 Subat 2026.

192 Jaishankar, S. (2023). National Statement by External Affairs Minister, Dr. S. Jaishankar, at the
general debate of the 78th UNGA [Genel Kurul konusmasi]. United Nations Digital
Library.https://gadebate.un.org/en/78/india Erigim tarihi: 7 Subat 2026,

193 Jaishankar, 2023.
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Modi, Hindistan’1 bloklar arasi koprii ve diinyanin dostu (Vishwa Mitra) olarak
resmetmektedir. Hindistan'm 2025 sdylemi, iilkenin Atmanirbharta (6z yeterlilik),
Atmaraksha (kendini koruma) ve Atmavishwas (6z giiven) ilkeleriyle tanimlanan bir
medeniyet devleti olarak kiiresel sahnede 6zerk ve kararli durusunu
mesrulastirmaktadir.'®* Bu sdylem, Birlesmis Milletler’in reform konusundaki direncini
bir giiven krizi olarak nitelendirerek, Hindistan'mn Kiiresel Giiney'in liderligi ve daha adil
bir ¢ok taraflilik igin kurumsal déniisiimiin kaginilmaz oldugu mesajimi vermektedir.!%>
2024’teki Viksit Bharat (Gelismis Hindistan) hedefi, {ilkenin i¢sel kimligi ile dis politika

hedefleri arasindaki kopmaz bag1 simgelemistir.'*®

Hindistanli liderlerin resmi hitaplari, sistemi yikmak yerine igeriden doniistiirmeyi
hedefleyen kurumsal bir istikrar arayisini ve Bat1’y1 hasim degil sisteme entegre olmasi
gereken bir paydas olarak konumlandiran ortak bir rasyonel zemini paylasir. Bu stratejik
stireklilige ragmen, iki donem arasinda dilsel araglar ve aktor kimligi bakimindan belirgin
bir bilissel evrim s6z konusudur. Manmohan Singh, karar alma mekanizmalarindaki
yapisal agiklari, “katilimeilik” ve “kapsayicilik” gibi teknik yiliklemlemelerle ele alip
reform talebini rasyonel bir kurumsal yanit (uygunluk toposu) olarak gerekgelendirir.
Buna karsilik Narendra Modi, sdylemi medeniyet eksenli felsefi referanslara (Vishwa
Mitra) tasiyarak proaktif ve normatif bir boyuta ulastirir. Reformu yiikselen bir giiciin
dogal hakki (etik/haklilik toposu) olarak kodlayan Modi, somiirgecilik sonrasi tarafsiz
kimligini c¢oklu tarafliliga tasiyarak, “Kiiresel Gliney’in Sesi” kavrami etrafinda

uluslararasi sdylem alaninda hegemonik bir temsil alani insa etmeyi amaglar.

Hindistan’in kiiresel yonetisim sdylemi, mevcut diizenin yapisal agiklarini mesruiyet
krizleri lizerinden sorunsallastiran ve statiikkoyu yikmak yerine iceriden doniistiirmeyi
hedefleyen kurumsal bir istikrar arayisidir. Bati’y1 hasim olarak kodlamayan ve rasyonel
bir dengeleyici kimligini koruyan bu stratejik siireklilik, zamanla teknik diizeyde

kapsayicilik talep eden restorasyon dilinden, medeniyet eksenli felsefi referanslarla

194 Jaishankar, S. (2025). Statement by External Affairs Minister, Dr. S. Jaishankar, at the general debate
of the 80th session of the UNGA [Genel Kurul konusmasi]. United Nations Digital Library.
https://gadebate.un.org/en/80/india Erisim tarihi: 7 Subat 2026.

195 jaishankar, 2025.

196 Jaishankar, S. (2024, Eyliil). Statement by External Affairs Minister, Dr. S. Jaishankar, at the general
debate of the 79th session of the UNGA [Genel Kurul konusmasi]. United Nations Digital Library.
https://gadebate.un.org/en/79/india Erisim tarihi: 7 Subat 2026.
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uluslararasi soylem alaninda hegemonik bir temsil alan1 kurmay1 amaglayan norm koyucu

bir iddiaya dogru evrilmistir.
3.2.4. Brezilya

Sosyal Insaci perspektife gére, Brezilya’nin dis politikasi, kendi icsel kimligi ve
toplumsal degerleriyle kopmaz bir bag igerisindedir. Bu durum, iilkenin kiiresel statiikoya
kars1 gelistirdigi normatif direncin temel kaynagini olusturur. Neo-kurumsal liberalizm
acisindan ise Brezilya, uluslararast kurumlar1 rasyonel birer ara¢ olarak kullanarak bu
yapilar icindeki asimetrileri kendi lehine doniistiirmeyi ve daha dengeli bir kazang

dagilimi saglamay1 hedeflemektedir.

Luiz Inacio Lula da Silva ve Dilma Rousseff’in baskanlik yillar1 siirecinde Brezilya,
kiiresel yonetisim reformunu bir sosyal adalet ve demokratiklesme zorunlulugu olarak
mesrulagtirmistir. 2008 kiiresel finans krizinin hemen ardindan gelen Haziran 2009
Yekaterinburg 1. BRIC Zirvesi ve 2009 BM 64. Genel Kurulu konusmalarinda Lula,
kiiresel finans merkezlerini ve mevcut yonetisim aktorlerini sorumsuz, etik disi ve
spekiilatif kumarbazlar olarak yiiklemlemistir. Buna karsilik Brezilya ve yiikselen giicler,
sagduyulu reel ekonomiyi temsil eden ve magdur edilen Kiiresel Giiney’in koruyucusu

nitelikleriyle donatilmistir.

Uslamlama stratejisi baglaminda Lula, su arglimani kurmustur: “Diinya artik 1945’in
diinyas1 degildir, ekonomik giic merkezi kaymistir ve siyasi temsil bu yeni gerceklige
uyum saglamalidir.” Metinlerarasilik diizleminde ise Lula, Bretton Woods Antlagmasi’a
sikca atif yaparak, bu metnin giincelligini yitirdigini ve Bati’nin kendi kurdugu serbest

piyasa ilkelerini kriz aninda nasil metinsel bir tutarsizlikla ihlal ettigini vurgulamistir.

2011°de gorevi devralan Dilma Rousseff, reform sdylemini daha normatif bir zemine,
insan haklar1 ve demokratik kalkinma hakki eksenine tasimistir. Eyliil 2011 BM 66. Genel
Kurulu ve Mart 2012 Delhi 4. BRICS Zirvesi konusmalarinda Rousseff, Laclau ve
Mouffe’un esdegerlik zinciri mantigina uygun olarak, finansal reform, yoksullukla
miicadele ve BMGK demokratiklesmesi kavramlarini tek bir kiiresel adalet halkasinda
birlestirmistir. Bu sdylemde reform, teknik bir zorunluluktan ziyade, sistemin yoksul
halklara olan ahlaki borcunun tahsil edilmesi siireci olarak ytliklemistir. Rousseffin BM

kiirstistindeki ilk hitabi, BM tarihinde bir kadin sesinin agilist yapmasi nedeniyle
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sembolik bir kimlik insasiyla baslamistir.!”” Bu durum rasyonel insacilarin uygunluk
mant131'®® ¢ergevesinde, Brezilya’nin kendisini demokrasinin ve esitligin sesi olarak
yiiklemlemesine olanak saglamistir.!”® Roussef 2008 ekonomik krizin etkileri devam
ederken, gelismis iilkelerin politik kaynak ve fikir netligi eksikligini elestirerek rasyonel
¢Oziimiin tiim {lkelerin katilimiyla saglanacak kolektif bir yonetisim oldugunu
savunmustur. Neo-kurumsal perspektifle uyumlu olarak, IMF ve Diinya Bankasi gibi
kurumlarin reformunun, gelismekte olan iilkelerin artan agriligini1 yansitacak sekilde

tamamlanmas1 gerektigi vurgulanmstir.?%

Rousseff’in sdylemindeki en radikal metinlerarasi hamle, 2013 yilindaki BM hitabidir.
ABD’nin casusluk faaliyetlerine karst BM Sarti’ndaki egemenlik ve miidahaleme
ilkelerini yeniden baglamlandirarak reform talebini dijital egemenlik ile genisletmistir.
Bu noktada kullanilan adalet toposu, kiiresel yonetisimin sadece paray1 degil, bilginin ve
mahremiyetin onurunu da korumasi gerektigini savunmustur. Rousseff, casuslugu
uluslararas1 hukukun ihlali ve egemenlige yonelik bir saldir1 olarak yiiklemleyerek, siber
uzayin bir savas silahi olarak kullaniimasini reddetmistir.?’! Bu donemde Brezilya, siber
yonetisim i¢in ¢ok tarafli ve demokratik bir ¢cerceve dnererek kurumsal bir norm inga etme
girisiminde bulunmustur.?> Ayrica, Brezilya igindeki protestolart demokrasinin daha
fazla demokrasi talebi olarak tanimlayan Rousseff, devletin i¢sel kimligini dis

politikadaki demokratik mesruiyet arayisiyla eklemlemistir.

Rousseff, NDB’nin kurulusunu duyururken, bu kurumu IMF ve Diinya Bankasi’nin
kisitlayict metinlerine karsi bir karsi-metin olarak sunmustur. “Gelecege dair potansiyel
vaat” kriteri uyarinca NDB, 21. ylizyilin adil ve kapsayici yeni yOnetisim modelinin

miijdecisi olarak yiliklemlemistir.

197 Rousseff, D. (2011). Statement by H. E. Dilma Rousseff. President of the Federative Republic of
Brazil, at the opening of the general debate of the 66th session of the United Nations General Assembly
[Speech transcript]. United Nations, New York, NY, United States. https://gadebate.un.org/en/66/brazil
Erigim tarihi: 8 Subat 2025.

198 Finnemore and Sikkink, 1998, 912.

199 Rousseff, 2011.

200 R ousseff, 2011.

201 Rousseff, D. (2013). Statement by H. E. Dilma Rousseff, President of the Federative Republic of
Brazil, at the opening of the general debate of the 68th session of the United Nations General Assembly
[Genel Kurul konusmasi]. United Nations, New York, NY, United States.
https://gadebate.un.org/en/68/brazil Erigim tarihi: 8 Subat 2026.

202 R gusseft, 2013.
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BM’nin 70. yildoniimiine denk gelen 2015 hitabinda Brezilya, dekolonizasyon
stirecindeki ilerlemeye karsin kolektif giivenlik alanindaki basarisizlig1 bir sorumluluk
toposu iizerinden elestirmistir.?®> Terdrizm ve miilteci krizi, uluslararas1 hukuka aykiri
askeri miidahalelerin bir sonucu olarak yiiklemlemistir.?** Brezilya, BM Giivenlik
Konseyi’'nin temsil kabiliyetindeki eksikligi, kurumun “mesruiyet ve etkinlik kaybinin
temel nedeni olarak sunarak, daimi ve gegici liye kategorilerinde genisleme talep
etmistir.2®> Bu sdylem, sistemin temelindeki ahlaki ve hukuki varsayimlarmn yeniden
yorumlanmasi c¢abasidir. Ayn1 zamanda, Brezilya’min karbon emisyonlarim1 %43
oraninda azaltma taahhiidii, iilkeyi kiiresel iklim ydnetisiminde “sorumlu ve iddiali bir

aktor” olarak insa etmistir.?%

Brezilya, bu siirecte reformu bir “Bat1 karsitlig1” olarak degil, Bati’y1 kendi degerlerine
sadik kalmaya davet eden bir tutarlilik simavi olarak kurgulamistir. Bu doénem,
Brezilya’nin kiiresel yonetisimdeki stratejik 0zne insasini sistemin restoratorii ve
normatif bir lider olarak tamamladigi, reformu ise tarihsel bir hakkaniyet arayisi olarak
mesrulastirdig1 bir silire¢ olmustur. Brezilya'nin 2017 sdylemi, asir1 milliyetcilik ve
korumacilig1 reddederek mali sorumluluga dayali ekonomik reformlart merkeze alan ve
"evrenselci" bir dis politika anlayisiyla ¢ok tarafliligi savunan liberal bir uluslararasi
diizen insasina odaklanmustir.?” Michel Temer’in bu gecis doneminde Brezilya uyumlu
ve rasyonel bir ortak olarak yliklemlenmis, reform talebi ise sistemle catismayan teknik
bir islevsellik arayisina indirgenmistir. Ancak 2019°da Jair Bolsonaro’nun goéreve
gelmesi, soylemsel evreni alt tist etmistir. Bolsonaro’nun 2020 s6ylemi, ulusal egemenligi

mutlaklastirarak kiiresel kurumlarin cevre ve saglik politikalarimi “cikar odakl

203 Rousseff, D. (2015, September). Statement by H. E. Dilma Rousseff. President of the Federative
Republic of Brazil, at the opening of the general debate of the 70th session of the United Nations General
Assembly  [Speech  transcript].  United Nations, New  York, NY, United States.
https://gadebate.un.org/en/70/brazil Erigim tarihi: 8 Subat 2026.

204 Rousseff, 2015.

205 Rousseff, 2015.

206 R ousseff, 2015.

297 Temer, M. (2017, September 19). Statement by H. E. Mr. Michel Temer, President of the Federative
Republic of Brazil, at the opening of the general debate of the 72nd session of the United Nations General
Assembly [Speech transcript]. United Nations General Assembly, New York, NY, United States
https://gadebate.un.org/en/73/brazil Erigim tarihi: 9 Subat 2025.
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dezenformasyon” olarak nitelendiren ve Brezilya’y1 Hristiyan-muhafazakar degerler

etrafinda tahkim eden savunmaci bir milliyetgilik insa etmektedir.2%

Uslamlama stratejisi baglaminda Bolsonaro, egemenlik toposu iizerinden bir savunma
hattt kurmustur. Amazonlar {izerindeki uluslararasi denetim taleplerini “yeni
somiirgecilik” olarak kodlamig, BM Sarti’nin 2. maddesindeki i¢ islerine karigmama
ilkesini kiiresel ¢evre ve insan haklari rejimlerine karsi bir kalkan-metin olarak yeniden
baglamlandirmistir.’”” Bu asamada Laclau ve Mouffe’un mantigina gore, kiiresel
yoOnetisim, miidahalecilik ve ideolojik bask1 kavramlar1 ayni negatif esdegerlik zincirinde
toplanmistir. 2023 yilinda Lula de Silva’nin iktidara doniisliyle Brezilya, aktif ve iddiali
dis politika sdylemlerine geri donmdistiir. Lula’nin Agustos 2023 Johannesburg 15.
BRICS Zirvesi ve Eyliil 2023 BM 78. Genel Kurulu konusmalarinda merkezi diigiim
noktasi haline gelen “Kiiresel Esitsizlikle Miicadele” vurgusu, reform talebini teknik bir

meseleden ¢ikarip tarihsel bir borg olarak yeniden yiiklemlemistir.

Lula, uslamlama stratejisine gore, temsiliyet toposu iizerinden su argliman
derinlestirmistir: “Afrika ve Latin Amerika’nin olmadig1 bir Giivenlik Konseyi, diinyanin
degil, gecmisin sesidir.” Metinlerarasilik burada, Bati’y1 kendi kurdugu insan haklar1 ve
demokrasi metinlerine sadik kalmamakla itham eden bir tutarlilik sinavi olarak isler.
Ozellikle Ekim 2024 Kazan 16. BRICS Zirvesi hitabinda Lula, BRICS’i Bati’nin
hatalarindan arinmig, kapsayici bir paralel mimari olarak resmetmis ve Rusya/Cin

sdylemiyle metinlerarasi bir esgiidiim sergilemistir.'°

Brezilya’'nin 2025 vizyonu, 2024 Kazan Zirvesi’nde temelleri atilan ve 2025’te
Brezilya’nin tstlenecegi BRICS Donem Bagskanligi ile somutlasacak olan Finansal Cok
Kutupluluk hedefi iizerine kuruludur. Lula’nin Kazan hitabetinde gecen “Yerel para

birimleriyle ticaret” ve “NDB’nin Stratejik Agirlig1” projeksiyonlari, Wodak’in gelecege

208 Bolsonaro, J. (2020, September 22). Speech by the President of the Republic of Brazil, Jair Bolsonaro,
at the opening of the 75th United Nations General Assembly [Speech transcript]. United Nations General
Assembly, New York, NY, United States.
https://funag.gov.br/images/2020/NovaPoliticaExterna/56_Bolsonaro_75UNGAen.pdf Erisim tarihi: 9
Subat 2025.

209 Bolsonaro, 2020.

210 planalto. (2024, October 14). President Lula takes part in the 16th BRICS Summit between October 22
and 24. Presidéncia da Republica, Government of Brazil. https://www.gov.br/planalto/en/latest-
news/2024/10/president-lula-takes-part-in-the- 1 6th-brics-summit-between-october-22-and-24 Erigim
tarihi: 9 Subat 2026.
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dair potansiyel vaat kriteri uyarinca, 2025 yilin1 dolar hegemonyasindan kopusun miladi

olarak kodlayabilir.?!!

Brezilya, 2025 projeksiyonunda aclik, iklim adaletsizligi ve borg yiikii kavramlarini Bati
merkezli sistemin basarisizlik zinciri olarak birbirine baglamakta, buna karsilik BRICS’1i

bu krizlerin yegane mesru ¢6ziim merkezi olarak sunmaktadir.

Brezilyali liderlerin resmi hitaplari, genel olarak statiikonun kurumsal adalet temelinde
restorasyonunu hedefleyen rasyonel bir ¢izgide ilerlese de ideolojik eksen degisimleri
nedeniyle sOylem evreninde radikal kopuslar barindirir. Lula de Silva ve Dilma Rousseff,
mevcut  kurumlarin  zamanasimimi  “sosyal adalet” ve ‘“demokratiklesme”
yliklemlemeleriyle sorunsallastirarak, reformu Bati karsitt bir pozisyondan ziyade
uluslararast sistemi kendi degerleriyle smayan bir tutarlilik smavi olarak
gerekeelendirmislerdir. Bu normatif siireklilik i¢inde Lula Séylemini kiiresel esitsizlik
gibi ekonomi-politik kodlara dayandirirken, Rousseff siber mahremiyet ve insan haklari
gibi norm insalarina yoneltmistir. Buna karsin Jain Bolsonaro donemi, kiiresel yonetisim
mekanizmalarini ¢ok tarafli birer ¢6ziim adresi olarak gérmek yerine “kiireselci tehditler”
ve “ideolojik boyunduruklar” olarak kodlayarak bu insaci ortak zeminden tamamen
sapmistir. Liderlerin sapti1 bu savunmaci egemenlik dili, 2023’te Lula’nin doniisiiyle
birlikte yerini yeniden para birimleriyle ticaret ve paralel bir finansal ¢ok kutupluluk

insasina birakmustir.

Sonugta, Brezilya’nin kiiresel yOnetisim sOylemi, revizyonist bir yikiciliktan uzak,
mevcut kurumlarin yapisal ve ahlaki asimetrilerini adalet toposu {iizerinden
sorunsallastiran rasyonel bir restorasyon arayisidir. Donemsel olarak uluslararassi
rejimleri “kiireselci bir boyunduruk” seklinde kodlayan savunmaci bir egemenlik
retorigine sapsa da iilkenin ana dis politika ¢izgisi, siber giivenlikten aglikla miicadeleye
uzanan genis bir mesruiyet alaninda kurumsal norm insasini esas alir. Bu baglamda
Brezilya’nin s6ylemsel pratikleri, Bati’y1 kendi kurdugu degerlerle sinayan bir tutarlilik
testi islevi gormekte ve yerel para birimlerine dayali somut projeksiyonlar uyarinca

paralel bir finansal ¢ok kutupluluk modelini mesrulastirmaktadir.

211 Lula da Silva, L. L. (2025). Brazil: Statement summary. General Debate of the 80th Session of the
United Nations General Assembly. https://gadebate.un.org/en/80/brazil Erigim tarihi: 9 Subat 2025.
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3.2.5. Giiney Afrika

Giliney Afrika Cumhuriyeti’nin 2011 yilindan 2025 yilina uzanan siirecte Birlesmis
Milletler platformlarinda ve kiiresel yonetisim mecralarinda gelistirdigi dis politika
sOylemi, sosyal insacilik ve neo-liberal kurumsalcilik teorileri ile elestirel soylem analizi
yontemi ¢ergevesinde derinlikli bir doniisiimii somutlastirmaktadir. Bu siirecte dil, sadece
mevcut uluslararast gergekligi temsil eden pasif bir ara¢ degil, "sdylemek yapmaktir"
(speech act) ilkesi uyarinca sosyal gergekligi aktif bicimde kuran ve doniistiiren kurucu
bir unsur olarak islev gérmiistiir. Giiney Afrika’nin sdylemsel ingasi, iilkenin kendi
tarihsel tecriibesi olan apartheid ile miicadeleyi kiiresel bir ahlaki referans noktasi olarak
konumlandirirken, uluslararasi sistemi adalet, esitlik ve ¢ok taraflilik ekseninde yeniden
yapilandirma cabasin1 yansitmaktadir. Bu baglamda, iilkenin BM Giivenlik Konseyi
(BMGK) basta olmak iizere kiiresel yonetisim yapilarina yonelik elestirileri, donemsel
liderlerin hitabetleri ve stratejik ¢ikiglart {lizerinden sistematik bir rasyonalizasyon

stirecine tabi tutulmustur.

Bu soylemsel stratejinin kurumsal ve kokensel temelleri, 6zellikle eski Cumhurbaskani
Jacob Zuma’nin 2011 yilindaki Eyliil BM 66. Genel Kurulu?'? ve Sanya 3. BRICS
Zirvesi’!? hitabetlerinde belirginlesmektedir. Zuma donemi sdyleminde, mevcut kiiresel
yOnetisim yapisinin, 6zellikle de BMGK nin yapisinin modas1 ge¢mis, adaletsiz ve Afrika
kitasina kars1 diglayici niteliklerle yiiklemlendigi goriiliir. S6z konusu yliklemleme stireci,
Bat’y1 statiikoyu somiirgeci bir mirasla korumaya c¢alisan dar bir elit olarak
konumlandirirken, Giiney Afrika’yr bir milyarlik bir kitanin mesru sesi, dolayisiyla
uluslararas1 sistemin genisletici ve mesrulastirict O0znesi olarak insa etmistir. Bu
sOylemsel insa siirecinde uslamlama stratejisi, 6zellikle tarihsel adalet toposu ve kitasal
gorev toposu sentezi lizerinden yiirlitiilmiistiir. Zuma'nin 2013 Durban BRICS Zirvesi
hitabetinde Giiney Afrika, kendi reform taleplerini ulusal ¢ikar sdyleminden

uzaklastirarak Afrika'min kalkinmasit ve kitasal entegrasyonu ile eklemlemistir. Bu

212 7uma, J. (2011). South Africa - President addresses General Debate, 66th Session [Konusma
metni/Video kaydi]. BM 66. Genel Kurulu Genel Goriismeleri, New York, ABD. Birlesmis Milletler
Genel Kurul Tartismalar1 Arsivi., https://gadebate.un.org/en/66/south-africa Erisim tarihi: 9 Subat 2026.
213 Zuma, J. (2011). Statement by South Afiican President Jacob Zuma during joint press conference.
Giiney Afrika Cumhuriyeti Hiikiimeti Resmi Web Sitesi. https://www.gov.za/news/media-

statements/statement-south-african-president-jacob-zuma-during-joint-press-conference Erigim tarihi: 9
Subat 2026.
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sOylemsel strateji, BMGK reformu ve kiiresel yonetisim taleplerini bir gii¢ paylagimi
miicadelesi olmaktan ¢ikarip Afrika'nin tarihsel dislanmighigini gidermeye yonelik mesru

ve kolektif bir kalkinma projesi olarak rasyonalize etmektedir.?!*

Giliney Afrika’nin gelistirdigi bu rasyonel uslamlamayi giiclendiren en kritik arag
metinlerarasilik olmustur. Zuma'nin hitabeti, Afrika Birligi'nin ortak reform talepleriyle
uyumlu bir sOylemsel c¢erceve icinde sekillenmisti. BM kiirsiisiinden yapilan
konusmalarda bu bolgesel metinlerin birer mesruiyet kaniti olarak sunulmasi, Giiney
Afrika’nin taleplerinin miinferit degil, kolektif bir kitasal iradenin metinsel yansimasi
oldugunu vurgulamistir. Ayn1 zamanda, 1945 BM Sarti’ndaki halklarin kendi kaderini
tayin hakki ilkesi, kiiresel yonetisimde kitalarin kendi temsilini belirleme hakki olarak
yeniden baglamlandirilmis, bdylece Bati’nin reform direnci BM’nin kurucu ruhuna
yonelik bir metinsel ihanet ve sapma olarak kodlanmistir. Neo-kurumsal liberalizm
perspektifinden, Giiney Afrika baglangicta BM Sarti’nin 6ngdrdiigii arabuluculuk
mekanizmalarina rasyonel bir giiven atfetmis ve kurumu ¢atismalart 6nleyen islevsel bir
arag¢ olarak yiiklemistir; ancak NATO’nun Libya miidahalesiyle bu kurumsal isleyisin
tahrip edilmesi, sdylemde radikal bir kirilma yaratmistir. Afrika Birligi’nin dislanmas1 ve
askeri yoOntemlerin baris¢il diplomasiye tercih edilmesi sertce elestirilerek, "Afrika

sorunlarina Afrika ¢oziimleri" sdylemi normatif bir direng alani haline getirilmistir.

Zuma'nmn 2013 sdyleminde odagin Post-2015 Kalkinma Gilindemi'ne kaydigi
goriilmektedir. Bu c¢ergevede gelismis iilkelerin tarihsel sorumluluklar1 ve kalkinma
finansman1 konularinda daha fazla yiik {istlenmesi gerektigi vurgulanmistir.’’> Bu
donemde gelismis kuzeyin kendi tarihsel sorumluluklarimi gelismekte olan giineye
devretme ¢abasi1 kabul edilemez olarak etiketlenmistir. BMGK’nin yapisinin demokratik
olmayan, adaletsiz ve temsil kabiliyeti diisiik olarak yiiklemlenmesi, sistemin anayasal ve
hukuki varsayimlarinin yeniden miizakere edilmesi talebini dogurmustur. BM’nin 70. y1l1
olan 2015°te ise sOylem, Giiney Afrika’nin kendi 6zgiirlik miicadelesi ile BM’nin
normatif gilici arasindaki metinleraras1 baglar1 daha da kuvvetlendirmistir. Apartheid

rejiminin insanliga karst su¢ olarak taninmis olmasi, Giiney Afrika’nin kiiresel

214 Zuma, J. (2013, 27 Mart). Address by President Jacob Zuma to the 5th BRICS Summit leaders plenary
session [Konusma metni]. BRICS Bilgi Merkezi, Toronto Universitesi. ,
http://www.brics.utoronto.ca/docs/130327-zuma-address.html Erigim tarihi: 9 Subat 2026.

215 7uma, 2013.
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mesruiyetini ve mazlumlarin sesi olma kimligini pekistiren bir mesruiyet kaldiraci olarak
kullanilmistir. Bir milyardan fazla Afrikalinin BMGK’da daimi temsilinin olmamasi
haksiz ve savunulamaz olarak nitelemeye devam ederken, kurumun 1945 diinyasina

hapsolmus yapisi yapisal ve rasyonel bir tikaniklik olarak sorunsallastirilmistir.

2017 yila gelindiginde sdylemsel strateji, “yasadisi finansal akislar” (illicit financial
flows) konusunu da kapsayacak sekilde genislemis ve ekonomik adaletsizlik bir tehdit
toposu iizerinden tanimlanmistir.?'® Afrika’nmin kaynaklarinin somiiriilmeye devam
etmesi, sosyal insac1 perspektifte “somiirgeci 6teki” ile “somiiriilen biz” arasindaki kimlik
siirlarini belirginlestirmistir. Bu donemde yiikselen niikleer silahlarin tamamen ortadan
kaldirilmasi ¢agrisi, Giiney Afrika’nin gegmiste kendi niikleer programindan goniillii
olarak vazgecen diinyadaki tek aktor olma kimligine dayanmaktadir; bu durum, uygunluk
mantig1 cergevesinde iilkeye kiiresel alanda stratejik bir ahlaki istiinliik iddiasi
kazandirmigtir. Donemsel liderlik degisimiyle birlikte Cumhurbaskan1 = Cyril
Ramaphosa’nin 2021 hitabetinde, COVID-19 pandemisinin yarattigi asimetriler ve asi
dozlarinin biiyiik kisminin zengin iilkeler tarafindan tekellestirilmesi bir "insanlik ayib1"
ve “as1 apartheid’1” olarak kurgulanmistir.2!” Ramaphosa, kiiresel dayanisma normlarinin
bu ¢okiisiine karsi TRIPS (Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Anlagmasi) feragati talebini

ileri siirerek, fikri miilkiyet haklarinin insani krizlerdeki engelleyici roliinii rasyonel bir

maliyet-fayda analiziyle elestirmistir.

2023 yilinda kiiresel giivenin erozyona ugradigi ve esitsizligin derinlestigi bir diinya
tasviri yapan Giiney Afrika sOylemi, Rusya-Ukrayna catismasinda iistlendigi “Afrika
Baris Girisimi” rolilyle diyalog ve toprak biitiinliigiinii savunmus, kendisini tarafsiz,
yapici ve proaktif bir kiiresel aktdr olarak yeniden inga etmistir.?!® Bu asamada BMGK
reformu talebi, soyut elestirilerden siyrilarak metin tabanli miizakerelere gecis ¢agrisiyla

somut ve kurumsal bir rasyonalite kazanmistir. SGylemin zirve noktasi ise 2024-2025

216 7uma, J. G. (2017). Statement by President Jacob Zuma at the 72nd Session of the United Nations
General Assembly. United Nations General Assembly, New York. https://gadebate.un.org/en/72/south-
africa Erisim tarihi: 9 Subat 2026.

217 Ramaphosa, C. (2021). Statement by H.E. Mr Cyril Ramaphosa, President of the Republic of South
Africa, at the 76th Session of the United Nations General Assembly. United Nations General Assembly,
New York. https://gadebate.un.org/en/76/south-africa Erisim tarihi: 9 Subat 2026.

218 Ramaphosa, C. (2023). Statement at the 78th Session of the United Nations General Assembly. United
Nations General Assembly, New York. https://gadebate.un.org/en/78/south-africa Erigim tarihi: 9 Subat
2026.
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doneminde, Gazze’deki insani krizin ve ¢atismalarin Giiney Afrika’nin kendi apartheid

9 Tsrail’in Uluslararasi Adalet

gecmisiyle dogrudan esitlenmesiyle yasanmigtir.?!
Divant’na (ICJ) taginmasi ahlaki bir gérev olarak sunulmus, mahkemenin ihtiyati tedbir
kararlar1 uluslararas1 hukukun tistiinliigiiniin bir kanit1 olarak yliklemlenmistir. Bu durum,
Bati’nin hukukun seg¢ici uygulanmasi pratiklerine karsi radikal bir normatif itiraz
pratigidir. 2025 yilinda BM’nin 80. yili ve Giiney Afrika’nin G20 baskanlig: siirecinde
Ramaphosa, “Dayanisma, Esitlik ve Siirdiiriilebilirlik” temasini, somiirgecilik sonrasi
geleneksel “bloksuzluk™ kimliginden kiiresel yonetisimin diimenindeki yonlendirici aktor

kimligine gecisin sembolii haline getirmistir.??

Esdegerlik zinciri mantig1, Giiney Afrika’nin tiim bu donemsel sdylemsel stratejilerini tek
bir biiylik politik ve yapisal hedefte birlestirmektedir. Laclau ve Mouffe’un teorik
cergevesinde oldugu gibi; baris ve giivenlik, yoksullukla miicadele, sosyo-ekonomik
kalkinma, iklim adaleti, bor¢ reformu ve BMGK reformu kavramlari birbirine kopmaz
baglarla eklemlenmistir. Bu zincir dahilinde reformun ger¢eklesmemesi, sadece kurumsal
bir sandalyenin eksikligi degil; giivenlik agig1, siiregelen yoksulluk, as1 esitsizligi ve
Afrika’nin  diglanmast ile esdeger yapisal ve sistematik bir basarisizlik olarak
yiiklemlenmektedir. Sonug¢ olarak, Giiney Afrika’nin 2011-2025 yillart arasindaki
sOylemsel pratigi, apartheid ile miicadele tecriibesini kiiresel bir normatif sermayeye
dontistiirme ve uluslararasi sistemin anlamsal yapisini ¢atismaci bir anarsiden, kolektif
sorumluluk ve adalete dayali bir ortakliga evirme arayisidir. Ulke kendisini sistemin
ahlaki vicdani, Afrika’nin giris kapisi ve Kiiresel Giiney’in giir sesi olarak inga ederek,
reform talebini somiirgecilik sonrasi tarihsel bir restorasyon davasi olarak sentezlemis ve
hem BRICS hem de G20 gibi platformlar1 bu davanin mesru uygulama alanlar1 olarak

diinyaya sunmustur.

Giiney Afrika devlet liderlerinin kiiresel yonetisim reformuna yonelik hitaplari, iilkenin
apartheid gecmisini kiiresel bir ahlaki sermayeye doniistiiren rasyonel bir stratejik

stireklilik barindirsa da krizlerin niteligine bagli olarak sdylemsel eylem diizeyinde

219 Ramaphosa, C. (2024). Statement at the 79th Session of the United Nations General Assembly. United
Nations General Assembly, New York. https://gadebate.un.org/en/79/south-africa Erigim tarihi: 9 Subat
2026.

220 Ramaphosa, C. M. (2025, September 23). Statement by President Cyril Ramaphosa on the occasion of
the General Debate of the 80th Session of the United Nations General Assembly. United Nations General
Assembly. https://gadebate.un.org/en/80/south-africa Erigim tarihi: 9 Subat 2026.
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belirgin bir evrim sergilemektedir. Hem Jakob Zuma hem de Cyril Ramaphosa, mevcut
cok taraflilik diizenini 1945 diinyasinin somiirgeci bir kalintis1 olarak yiiklemlemis ve
reform talebini bolgesel normatif metinlerle eklemleyerek kitasal bir hak davasi olarak
rasyonalize etmiglerdir. Bu ortak paydaya karsin Zuma, reformun ahlaki zeminini tarihsel
adalet ve kitasal gorev toposu iizerinden kurgulayarak daha ¢ok sOmiirgecilik karsiti
ilkesel bir direng dili gelistirmistir. Buna karsilik Ramaphosa, sdylemi kriz anlarindaki
somut kiiresel asimetrilere teksif ederek “as1 apartheid’1t” gibi kavramsal yeniliklere
gitmis; Gazze krizini Uluslararas1 Adalet Divani’na tasiyarak normatif itirazi yargisal bir
eyleme doniistiirmiistiir. Zuma doneminin ilkesel ve soyut elestirileri, Ramaphosa
donemiyle birlikte “metin tabanli miizakerelere gecis” cagrilart ve G20 baskanligi

vizyonu uyarinca yonlendirici bir kiiresel aktor insasina dogru tahvil edilmistir.

Giiney Afrika’nin kiiresel yonetisim sOylemi, apartheid ile miicadele tecriibesini normatif
bir sermayeye doniistliirerek mevcut diizenin somiirgeci asimetrilerini sorunsallastiran
ahlaki bir meydan okumadir. Bati merkezli sistemin krizler karsisindaki cifte
standartlarini tarihsel adalet toposu iizerinden elestiren bu stratejik ¢izgi, zaman iginde
ilkesel ve savunmaci bir direng dilinden, uluslararas1 hukukun yargisal araclarini proaktif
bicimde isleten ve somut kurumsal miizakereleri zorlayan norm koyucu bir aktor ingasina
evrilmistir. Giiney Afrika, ¢cok tarafli mekanizmalar1 demokratiklestirme hedefini bir
esdegerlik zincirinde birlestirerek reform talebini somiirgecilik sonrasi tarihsel bir

restorasyon davasi olarak kiiresel alanda mesrulastirmaktadir.

3.3. Karsilastirmah Analiz

Cin, Rusya, Hindistan, Brezilya ve Gliney Afrika’nin 2009-2025 donemindeki liderlik
hitabetleri, kiiresel yonetisim reformu talebinde ortak bir paydada bulugsa da bu talebi
mesrulastirma bigimleri ve insa ettikleri stratejik Oznellikler bakimindan metodolojik
farkliliklar sergilemektedirler. Ruth Wodak’in yiiklemleme stratejisi ag¢isindan
bakildiginda, her aktoriin mevcut sistemi ve kendisini farkli niteliklerle donattig1 goriiliir.
Cin Halk Cumbhuriyeti, 6zellikle Hu Jintao doneminde kiiresel finansal mimariyi
gelismekte olan {ilkeleri dislayan ve jeopolitik gergeklikten kopuk bir yapi olarak
yuklemlerken; kendisini rasyonel, yapici ve sorumlu bir aktdr olarak insa etmistir. Xi
Jinping doneminde ise sistemi Soguk Savas zihniyeti ve sifir toplamli oyun olarak negatif

~ 9

bigimde etiketleyerek kendisini “Insanligin Ortak Kader Birligi” iist gostereniyle kiiresel
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reformun kurucu giicii olarak konumlandirmistir. Rusya ise ozellikle 2022 sonrasi
sOyleminde Bati merkezli yOnetisimi ‘“neo-somiirgeci bir silah” ve kuralsiz bir
diktatorliik™ olarak yiiklemleyerek kendisini bu diizene kars1 egemenlik savunucusu bir
devrimci 6zne olarak insa ederken, Brezilya ve Gliney Afrika sistemi daha ¢ok “ahlaki
bir yetersizlik” tlizerinden yliklemlemistir. Brezilya, mevcut kurumlar1 “donmus” ve
“vicdansiz” niteliklerle kodlayip, kendisini sistemin vicdani olarak konumlandirmis;
Giliney Afrika ise benzer sekilde kendisini Afrika’nin tarihsel ve kitasal temsilcisi olarak
insa etmistir. Hindistan ise bu iki kutbun arasinda daha rasyonel ve islevsel bir yol
izleyerek sistemi “verimsiz” ve “anakronik” olarak yiiklemlemis, kendisini bu sistemik

tikanikliklar1 asacak bir stratejik koprii ve ¢dzliim ortagi olarak sunmustur.

Uslamlama stratejilerinde kullanilan kanit kaliplar1 yani toposlar da bu tilkelerin reforma
bakis agisindaki ontolojik farki netlestirir. Cin 2008 krizi ve sonrasindaki yapisal krizleri
“gerceklik toposu” ve “adalet/ hakkaniyet toposu” ile harmanlayarak gelismekte olan
tilkelerin temsiliyet artigini rasyonel bir hak olarak sunarken; Brezilya ve Giliney Afrika
agirlikli olarak adalet ve tarih toposlari tizerinden “yoksul halklarin temsil edilmemesinin
ahlaki bir bor¢ yarattigi” gibi argiimanlari temel bir mesruiyet zemini yapmustir.
Hindistan bu ahlaki vurguyu gerceklik toposu ile birlestirerek reformu diinya niifusunun
ve ekonomik agirligin degistigi fiziksel bir gercegin zorunlu sonucu olarak sunmustur.
Rusya ise 2025 vizyonuna dogru evrilen siirecte tehlike toposu ilizerinden uslamlama
yapmis, Bat1 merkezli yonetisimin devam etmesinin kiiresel bir ¢atisma riski tasidigini

iddia ederek reformu bir beka meselesi olarak kurgulamistir.

Metinlerarasilik stratejisi ise bu dort aktor tarafindan Bati’y1 kendi vurdugu degerle
vurmak i¢in kullanilmig, ancak metinleri yeniden baglamlandirma bigimleri
farklilasmistir. Cin, BM Sarti’na mutlak atiflar yaparak reform taleplerini evrensel bir
mesruiyet zeminine eklemlemis ve bu metni Bati’nin tek tarafli hamlelerine karsi
koruyucu bir kalkan haline getirmistir. Brezilya ve Giiney Afrika BM Sarti’'ndaki egemen
esitlik ilkesini miidahaleciligi elestirmek icin bir etik delil olarak kullanirken, Hindistan
reformu kiiresel bir mutabakatin metni haline getirmek i¢in IBSA ve G20 bildirileriyle
metinlerarast bag kurmus, Rusya ise BM Sarti’n1 Bati’nin kurallara dayali diizen
sOylemine kars1 alternatif bir hukuk metni olarak yeniden iiretmistir. Laclau ve Mouffe’un
esdegerlik zinciri mantig1 ise 2025 projeksiyonunda tiim bu aktorleri finansal 6zerklik

hedefinde birlestirmis; 2009 yilinda sadece temsiliyet odakli baglayan bu zincir, zamanla
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aclik, borg krizi, iklim adaletsizligi ve dolar hegemonyas1 halkalarini birbirine baglayarak
2024 Kazan Zirvesi ve 2025 Brezilya Donem Bagkanlig1 vizyonunda paralel bir finansal
mimari insasina doniismiistiir. Sonug¢ olarak Cin’in alternatif evrensellik inga eden,
Rusya’nin revizyonist, Hindistan’in pragmatik, Brezilya ve Giiney Afrika’nin ise
normatif sdylemleri, 2025 itibariyla Bat1 merkezli kiiresel yonetisime karsi alternatif bir
evrensellik iddiasinda sentezlenmis ve bu siire¢ stratejik Oznelerin sistemin

restoratdrlerinden kurucu 6znelerine doniisiimiiyle tamamlanmaistir.

BRICS aktorlerinin kiiresel yonetisim reformuna yonelik soylemsel insalari, her ne kadar
farkli stratejik kimlikler ve jeopolitik oncelikler iizerinden sekillense de bu liderlik
beyanlarini tek bir platform olarak kiiresel statiikonun karsisina diken ¢ok gii¢lii ortak
zeminler ve sdylemsel diigiim noktalar1 bulunmaktadir. Ruth Wodak’in uslamlama
stratejileri baglaminda incelendiginde, tiim aktorlerin "gergeklik toposu" (topos of reality)
tizerinde birlestigi goriiliir; zira 2009'dan 2025'e kadar uzanan siiregte her bes iilke de
mevcut kurumsal yapinin (BMGK, IMF, Diinya Bankasi) 1945 yilinin "donmus bir
fotografi" oldugu ve 21. yilizyilin demografik, ekonomik ve siyasi gercekliklerini
yansitmadigi argiimanini merkeze koymustur. Bu noktada kurulan ortak yiiklemleme
stratejisi, mevcut sistemi "miadin1 doldurmus", "anakronik" ve "temsiliyet kabiliyetini

yitirmis" olarak kodlarken, BRICS’1 sistemin mesruiyetini restore edecek olan "rasyonel

ve kaginilmaz bir alternatif” niteligiyle donatir.

Metinlerarasilik diizeyinde bakildiginda, bu aktdrlerin en biiyiik ortak zemini Bati
merkezli "kurallara dayali diizen" (rules-based order) sdylemine kars1 "uluslararast hukuk
ve BM Sarti’nin iistiinliigi" kavramina yaptiklar1 kolektif atiftir. Her aktor, Bati’y1 kendi
kurdugu metinlere (egemen esitlik, miidahaleme ilkesi) sadik kalmamakla itham ederek
bir "tutarlilik sinavina" ¢eker; bu durum, BRICS’in reform talebini radikal bir kopustan
ziyade, sistemin orijinal ve adil ilkelerine geri donme ¢abas1 olarak mesrulastirir. Laclau
ve Mouffe’un esdegerlik zinciri mantigi ise bu iilkelerin kalkinma hakk: kavraminda tam
bir senteze ulagtigin1 gosterir. Liderlik beyanlarinda; gida giivenligi, enerjiye erisim,
finansal teknoloji ve kiiresel saglik politikalar1 artik teknik birer alan degil, "kiiresel
yonetisim reformu" ile esdeger halkalar olarak sunulur. Ozellikle 2018 sonras1 yiikselen
korumacilik ve tek tarafli yaptirimlar, BRICS sdyleminde "kiiresel kamu mallarina
yonelik bir saldir1" olarak kodlanmis ve bu durum iilkeleri "finansal 6zerklik" ve dolar

disilastirma hedefinde sdylemsel olarak kenetlemistir.
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Son olarak, 2025 vizyonuna dogru ilerlerken bu aktorlerin paylastigir en kritik ortak
zemin, "insan merkezli kiiresellesme" ve "Kiiresel Giiney’in hamiligi" iddiasidir. Cin’in
Kiiresel Kalkinma ve Giivenlik Girisimleri (GDI/GSI) basta olmak tizere reform talebi
artik sadece BMGK'da bir sandalye kapma yaris1 degil, Yeni Kalkinma Bankas1 (NDB)
gibi kurumlar araciligiyla "Bati'nin kosullu yardimlarina" kars1 "kosulsuz ve onurlu bir
ortaklik" modelinin insasidir. Bu sdylemsel sentez, 2025 itibartyla BRICS’i sadece bir
pazarlik platformu degil, kiiresel sistemin ahlaki, hukuki ve finansal mimarisini yeniden
tanimlayan "paralel bir evrensellik" odag1 haline getirmistir. Ozetle aktorler, statiikoyu
bir "temsiliyet felci" olarak yiiklemlemekte, reformu "tarihsel bir hak" olarak

uslamlamakta ve ¢oziimii "¢ok merkezli bir finansal ve siyasi ekosistemde" gormektedir.

BRICS aktorlerinin kiiresel yonetisim reformuna yonelik sdylemsel insalari, ortak bir
"statiiko elestirisi" zemininde bulussa da reformun nihai amaci, yontemi ve sistemin
gelecegine dair kurgulanan farkli yaklasimlar, aktorlerin stratejik 6zne kimliklerindeki
derin ayrismalar1 yansitir. Bu yaklagimlar arasindaki temel fark, mevcut sistemin
"restore" edilerek iyilestirilmesi ile sistemin "revize" edilerek paralel yapilarla ikame

edilmesi arasindaki gerilimde yatar.

Cin Halk Cumbhuriyeti’nin yaklasimi, norm koyucu bir “alternatif evrensellik” modeli
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Cin sdyleminde Hu Jintao donemindeki rasyonel ve reformist dil,
Xi Jinping ile birlikte yerini kurucu bir egemen iddiaya birakmistir. Sistemin
tikanikliklar1 “gergeklik ve hakkaniyet toposu” lizerinden sorunsallastiran Cin, Bati
hegemonyasinin bittigini ve ¢ok merkezli diinyanin bir realite oldugunu savunur.
Soylemini Insanhigm Ortak Kader Birligi ve Gergek Cok taraflilik iist gdsterenleri
etrafinda diigiimleyen Pekin yonetimi, kendisini Kiiresel Giiney’in hamisi ve ¢ok kutuplu
diinya diizeninin kurucu mimar olarak insa eder. Cin i¢in reform, mevcut kurumlarin
icindeki kota miicadelelerinden ibaret olmayip, Bati’min normatif stiinliigiini

dengeleyecek alternatif kurumsal ekosistemlerin asamali entegrasyonudur.

Brezilya ve Gliney Afrika’nin yaklagimi, esasen bir "Normatif Restorasyon" modelidir.
Bu iki aktoriin liderlik beyanlarinda sistem, ahlaki bir ¢iliriime i¢inde olan ancak orijinal
degerlerine (BM Sart1, sosyal adalet, egemen esitlik) sadik kalinarak kurtarilmasi gereken
bir yapidir. Brezilya, "adalet toposu" {lizerinden sistemi bir "vicdan sinavina" sokarken;

Giiney Afrika, reformu somiirgecilik sonrasi "tarihsel bir bor¢" olarak kodlar. Her iki iilke
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de Bati merkezli kurumlar1 tamamen diglamak yerine, bu kurumlarin merkezini Kiiresel
Gliney lehine kaydirmay1 ve sistemi daha "insancil" hale getirmeyi amaclayan bir stratejik

Oznellik inga ederler.

Buna karsin Hindistan’n yaklasimi, rasyonel ve pragmatik bir "Islevsel Dengeleyicilik"
tizerine kuruludur. Hindistan sdyleminde reform, ahlaki bir tercihten ziyade sistemik bir
verimlilik meselesidir. Mevcut yonetisimi "anakronik" ve "felgli" olarak yliklemleyen
Hindistan, kendisini ne Bati’nin bir uydusu ne de Rusya gibi sistemin radikal bir hasmi
olarak konumlandirir. Modi’nin hitabetinde kristalize olan bu yaklasim, Hindistan’1
Kiiresel Giiney’in teknolojik ve ekonomik giliciinii sisteme enjekte ederek kopusu

engelleyen bir "stratejik koprii" (Vishwa Mitra) olarak resmeder.

Rusya’nin yaklasimi ise 6zellikle 2018-2025 kesitinde "Sert Revizyonizm" ve "Paralel
Evrensellik" ingasina evrilmistir. Rusya sdylemi, Bat1 merkezli yonetisimi iyilestirilmesi
mimkiin olmayan "neo-sdmiirgeci bir baski aract" olarak yiliklemleyerek, reformu bu
sistemin iginden degil, onun disinda (BRICS+, NDB, yeni édeme sistemleri) yeni bir
hakikat rejimi kurarak gerceklestirmeyi hedefler. Putin’in uslamlamasinda "tehlike
toposu" merkezi bir rol oynar; mevcut sistemin devami kiiresel bir beka sorunu olarak
sunulur ve ¢oziim ancak Bati dis1 aktorlerin kendi egemenlik alanlarini kurmasinda
goriiliir. Bununla birlikte Rusya, reformu “egemenlik restorasyonu ve “Bat1 dis1 normatif
cogulluk™ iizerinden tanimlamakta; bu sdylem, BRICS’i jeopolitik dengeleme aract

olarak konumlandirmaktadir.??!

Tiim bu sdylemsel stratejilerin sentezi, BRICS’in 2009-2025 yolculugunun sadece bir
"istek listesi" olmadigini, aksine kiiresel sistemin mesruiyet zeminini kaydiran bir
"gramer degisimi" oldugunu gostermektedir. Wodak’in stratejileri {lizerinden
okundugunda; aktorlerin baslangicta kendilerini sistemin "magdur edilen unsurlar1"
olarak yiiklemlemelerinden, 2025 vizyonunda sistemin "yeni kurucu iradeleri" haline
gelmeleri, stratejik 6zne ingasindaki en biiylik basaridir. Laclau ve Mouffe un esdegerlik

zinciri mantigl uyarinca; temsiliyet, kalkinma, dijital egemenlik ve finansal 6zerklik

221 Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation (2023) The Concept of the Foreign Policy of the
Russian Federation. Unofficial translation, Approved by Decree of the President of the Russian
Federation no. 229, March 31, 2023. Madde 19.

https://mid.ru/en/foreign_policy/fundamental documents/1860586/ Erisim tarihi: 1 Mart 2026.
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kavramlar1 artik birbirinden ayrilamaz bir biitiin haline getirilmis, bu da Bati’nin sadece

tek bir alanda taviz vererek statiilkoyu koruma sansini elinden almustir.

Sonu¢ olarak, BRICS liderlerinin BMGK ve zirve konusmalarinda insa ettikleri bu
"paralel ¢ok taraflilik" sdylemi, 2025 yilina gelindiginde uluslararasi sistemin ontolojik
giivenligini sarsmis durumdadir. Cin’in alternatif evrensellik insasi, Brezilya ve Giiney
Afrika’nin normatif baskisi, Hindistan’1n pragmatik agirlig1 ve Rusya’nin radikal meydan
okumasi, ortak bir "Kiiresel Giiney Hamiligi" potasinda eriyerek Bati merkezli
evrensellik iddiasina karsi en giiclii sOylemsel alternatifi iiretmistir. 2025 vizyonu,
BRICS’i artik sadece bir "reform talep edenler kuliibii" olarak degil, kendi finansal,
hukuki ve teknolojik normlarini iireten, ¢ok merkezli diinyanin kurucu aktorii olarak
tescillemistir. Bu siiregte reform, kurumlarin i¢indeki bir koltuk degisikliginden ziyade,
kiiresel yonetisimin mantiginin "merkezden cevreye" ve "sermayeden insana" dogru

radikal bir sekilde yeniden baglamlandirilmasiyla sonuglanmustir.

Uye iilkelerin reform taleplerini mesrulastirirken kullandiklar1 temel argiiman dizileri
(toposlar) ve insa ettikleri stratejik ozellikler, karsilastirmali bir perspektifle asagidaki

tabloda 6zetlenmistir.

Ulke Temel Topos Stratejik Oznellik Reform/ Revizyon
Egilimi

Cin Temsil Adaleti, Dijital | Kiiresel Giiney’in Revizyonist

Egemenlik hamisi & Kurucu
lider

Rusya Cok Kutupluluk, Bat1 | Diizene kars1 Sert Revizyonist
Hegemonyasina devrimci / Egemen
Direnis esitlikci

Hindistan Stratejik Ozerklik, Stratejik koprii Reformist
Demokratik Temsil

Brezilya Giiney-Giiney Isbirligi, | Normatif referans Reformist
Sosyal Kalkinma noktasi

Giiney Afrika Kalkinma Hakki, Post-kolonyal Reformist
Afrika’nin Temsili temsilci
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Tablo 1: BRICS Ulkelerinin Kiiresel Yonetisim Reformuna Yaklasiminda Temel Topos
ve Stratejik Oznellikler.
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SONUC

Yiizyilin ilk ¢eyreginde kiiresel siyaset ve ekonomi, Bati merkezli hegemonik yapinin
hem kurumsal isleyis hem de normatif degerler agisindan en ciddi meydan okumalarla
karsilastig1 bir doneme sahne olmustur. Bu ¢alismada, s6z konusu meydan okumanin en
somut ve kurumsallagmis hali olan BRICS, kiiresel yonetisim mekanizmalarinin reformu
baglaminda analiz edilmistir. Arastirmanin temel sorunsali olan BRICS’in diinya
diizenindeki konumu ve reform taleplerinin niteligi, tezin giris boliimiinde belirlenen
donem aralig1 (2009-2025) boyunca lider séylemleri ve zirve deklarasyonlari lizerinden

incelenerek yanitlanmistir.

Calismada, BRICS’in sOylemsel kurgusuna odaklanilirken, iiye iilkelerin platform
disindaki dis politika pratikleri veya platformun temel hedefleriyle celisen diger
tutumlari, tezin analitik odag1 disinda tutulmustur. Bu durum bir eksiklikten ziyade, tezin
sosyal insact cergevesini BRICS’in kurumsal kimligi ile siirli tutma hedefinden

kaynaklanan bilingli bir metodolojik tercihtir.

Giris boliimiinde bu tezin temel arastirma motivasyonu olarak ilan edilen tiim analitik ve
teorik amaglar, calismanin metodolojik sinirlari igerisinde biitlinliyle karsilanmis ve
dogrulanmistir. Bu dogrultuda, BRICS’in ana iiyelerinin sdylemlerindeki ‘farkliliklar ve
ortakliklar’ salt betimsel birer veri olarak birakilmamistir. Aktorlerin = ‘“yerel
motivasyonlari, siyasi dinamikleri ve stratejik oncelikleri ile kiiresel sisteme yoOnelik
doniislim arayislart arasindaki nedensel iligkiler teorik perspektifin rehberliginde
sistematik bir bigimde desifre edilmistir. BRICS’in kiiresel yonetisim mekanizmalarinin
reformuna yonelik getirdigi itirazlarin bir meydan okuma olup olmadig1 ampirik veriler
tizerinden titizlikle kontrol edilmis; platformun tek sesli bir yapi olmaktan ziyade
aktorlerin yerel motivasyonlar1 ve farklilagsan politik zeminleri nedeniyle hibrit ve ¢ok
katmanli bir karakter sergiledigi sonucuna ulasilmistir. Calisma, tiim ¢ikar catigmalarina
ve Ozgilin stratejik Onceliklere ragmen, BRICS’in kiiresel yonetisimdeki rolii, tek bir
platform biitlinligiiyle degil, {iyelerin kendi igsel dinamiklerinin sekillendirdigi hem

rasyonel bir gii¢ siyaseti hem de ¢ok sesli bir soylem diizeyi ekseninde degerlendirilmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda ulagilan en temel bulgu; BRICS’in sadece yiikselen
ekonomilerin bir araya geldigi gegici bir koalisyon degil, uluslararas1 sistemin anayasal

ilkelerini yeniden miizakereye acan ve "Kiiresel Giiney" kimligini kolektif bir siyasal
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Ozne olarak insa eden "normatif bir gii¢ merkezi" haline geldigidir. Tezin baslangicinda
One siirlilen; platformun reform taleplerinin rasyonel bir ¢ikar maksimizasyonunun
Otesinde, sistemin kurucu normlarmi ve mesruiyet kaynaklarini yeniden tanimladig:

hipotezi aragtirma siireci boyunca dogrulanmustir.

Teorik agidan bakildiginda, tezin analitik cercevesini olusturan Sosyal Insacilik ve Neo-
liberal Kurumsalcilik yaklasimlarinin bulgularla tam bir uyum igerisinde oldugu
goriilmektedir. Arastirmanin ortaya koydugu sonuca gore; Sosyal Insacilik ile Neo-
Liberal kurumsalcilik yaklagimlarinin birlikte kullanimi, BRICS gibi karmasik
platformlara iliskin aciklayici sonuglar iiretebilmektedir. Sosyal Insaci perspektiften,
BRICS iiyelerinin "Bat1 dis1" bir kimlik insasi siireciyle uluslararasi toplumda kendilerine
yeni bir statii ve mesruiyet alan1 yarattiklar1 gdzlemlenmistir. Ozellikle analiz edilen lider
sOylemlerinde, mevcut yonetisim yapisinin "Soguk Savas kalintis1" olarak kodlanmasi ve
"temsil adaleti" vurgusunun bir retorigin dtesine gegerek ontolojik bir haklilik zeminine
oturtulmasi, grubun yapisal doniisiim arzusunun kimliksel kokenlerini ortaya
koymaktadir. Neo-liberal kurumsalcilik, BRICS’in neden NDB ve CRA gibi alternatif
kurumsal araglar gelistirdigini agiklarken; Sosyal Insacilik bu araclarin hangi kimliksel
ve normatif anlamlar etrafinda mesrulastirildigini ortaya koymustur. Béylece BRICS’in
davraniglarinin ortaklasa iiretilen fikirler, séylemler ve kolektif kimlikler tarafindan da
sekillendirildigi anlasilmaktadir. Neo-liberal Kurumsalci agidan ise, BRICS, mevcut
Bretton Woods kurumlarini tamamen terk etmek yerine, bu yapilarin yarattigi "islem
maliyetlerini" ve "siyasi asimetriyi" dengelemek adina rasyonel bir kurumsallagsma
stratejisi izlemistir. Yeni Kalkinma Bankasi1 (NDB) ve Kosullu Rezerv Diizenlemesi
(CRA) gibi yapilar, grubun mevcut sistem igerisindeki pazarlik giiciinii artirirken, ayni
zamanda Bat1 merkezli finansal mimariye bagimlilig1 azaltan islevsel alternatifler olarak
hayata ge¢irilmistir. Calismanin bulgulari, yilikselen gii¢lerin uluslararasi sistemdeki
davraniglarinin agiklanmasinda maddi giic unsurlart ile normatif faktorlerin birlikte

degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

Bu tez, 2009'daki ilk zirveden 2024 Kazan Zirvesi ve 2025 projeksiyonlarina kadar
uzanan siirecte, platformun elestirel pozisyonunun "statii ici iyilestirme" talebinden
"sistemik doniisiim" iradesine evrildigini kanitlamustir. Ik yillarda daha ¢ok ekonomik

krizlere kars1 esglidiim saglama amaci giiden birliktelik, zamanla kiiresel giivenligin,
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dijital yonetisimin ve ¢ok kutuplulugun yeni normlarin1 belirleme iddiasina sahip bir
yapiya biirlinmiistiir. Tezin temelini olusturan karsilastirmali analiz boliimiinde elde
edilen bulgular, BRICS’in kiiresel yonetisimdeki doniistiiriicii gliciiniin iiyeler arasindaki

diyalektik bir dengeye dayandigini1 gostermektedir.

Bu baglamda grubun "ortak zeminleri", 2009-2025 donemindeki tiim lider séylemlerinde
tutarli bir sekilde "temsil adaleti" ve "cok kutupluluk" kavramlari {izerinden
sekillenmigtir. Analiz edilen deklarasyonlarda, o6zellikle BM Giivenlik Konseyi’nin
yapisina yonelik elestiriler ve IMF/Diinya Bankasi gibi kurumlardaki oy haklarinin
yiikselen ekonomiler lehine degistirilmesi talebi, grubun en gii¢lii ortak paydasi olarak
one c¢ikmaktadir. Sosyal Insaci bir bakis agisiyla bu durum, BRICS’in Bat1 merkezli
yonetisim modelini bir "mesruiyet krizi" i¢erisinde tanimlayarak, Kiiresel Giiney i¢in yeni

bir normatif alan actigin1 kanitlamaktadir.

Ancak bu ortak zemin, iiye lilkelerin sisteme yaklasimlarindaki temel farkliliklar1 ortadan
kaldirmamaktadir. Calismanin metodolojik kisminda uygulanan sdylem analizi; Rusya ve
Cin’in "sistemik revizyonist" bir tutum takinarak mevcut yapilar1 daha radikal bir dille
elestirdigini, buna karsin Hindistan, Brezilya ve Giiney Afrika’nin "reformist" bir ¢izgi
izleyerek sistem igi iyilestirmelere odaklandigini saptamustir. Ozellikle Hindistan’mn
"stratejik 0zerklik" vurgusu ve Brezilya’nin demokratik yonetisim normlarina verdigi
onem, BRICS’in farkli ulusal ¢ikar ve kimliklerin hibrit bir sekilde birlestigi esnek bir
platform oldugunu gostermektedir. Biiylik gili¢ rekabetinin yogunlastigi bu siirecte,
platformun bazi iyeler i¢in hem Bat1 merkezli diizene kars1 bir reform zemini hem de
yiikselen giicler arasi asimetrik iliskilerde bir denge unsuru olarak islev gordigi
gozlemlenmektedir. Bu durum, iiyelerin Cin-Bat1 ikilemi arasinda izledikleri politikalar1
bir kaldirag stratejisine dontistiirdiiklerini gostermektedir. Zira BRICS, sadece dissal bir
yOnetisim arayisi degil, ayn1 zamanda yiikselen giiglerin birbirleri {izerindeki niifuzunu
yonettigi veya sinirlandirdigr ¢cok katmanlt bir mekanizma olarak da kurgulanmaktadir.
Dolayisiyla platformun sdylemsel birligi, iiyelerin sistem i¢indeki otonomilerini koruma
ve birbirlerine kars1 temkinli bir dengeleme stratejisi izleme gerekliligiyle siirekli olarak
yeniden miizakere edilmektedir. Bu baglamda BRICS, {iyelerin kiiresel diizene kars1
kolektif bir ses ¢ikarma g¢abasi ile birbirlerinin sistemik revizyonist egilimlerini kontrol

altinda tutma arzusu arasinda bir denge kurmaktadir. Platform, bu karmasik siirecte
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sergiledigi esneklik sayesinde kurumsalligin1 korumay1 bagaran bir esnek ¢ok taraflilik

ornegi teskil etmektedir.

2024 yilindaki genisleme siireciyle birlikte bu ortaklik ve farklilik dinamigi daha
karmasik ve ¢cok boyutlu bir hal almistir. Genisleyen BRICS, enerji giivenliginden yerel
para birimleriyle ticarete kadar genis bir alanda Bati’nin ontolojik iistlinlii§iine meydan
okuyan yeni bir "esdegerlik zinciri" inga etmistir. Sonug olarak, iiye llkelerin farkli
kalkinma modellerine ve siyasi rejimlere sahip olmalarina ragmen, "tek tarafliliga direng"
ve "finansal egemenlik" gibi {ist temalarda sagladiklar1 mutabakat, platformu kiiresel

yonetisim reformu tartigmalarinin merkezine yerlestirmistir.

BRICS’in kiiresel yonetisimdeki rolii, 2025 yili itibariyla sadece mevcut kurumlar
icindeki paymi artirma ¢abasindan, kiiresel sistemin kurucu mantigini dijital ve finansal
egemenlik iizerinden yeniden kurgulama asamasina ge¢mistir. Yapilan analizler
gostermistir ki, platformun gelecekteki etkinligi, 6zellikle bagimsiz 6deme sistemlerinin
hayata gecirilmesi ve dijital para birimleri lizerinden ylriitiilecek yeni bir ticaret
mimarisinin insasina baghdir. Bu siire¢, sadece ekonomik bir tercih degil, ayn1 zamanda
uluslararasi iliskilerde Bat1 merkezli finansal yaptirimlarin birer dis politika araci olarak

kullanilmasini kisitlayacak normatif bir meydan okumadir.

Akademik literatlir agisindan ise bu ¢alisma, yiikselen giiclerin kurumsal reform
taleplerinin sadece maddi gili¢ kaymalariin bir sonucu olmadigini, ayn1 zamanda dilsel
ve kimliksel bir insa siireci oldugunu ortaya koyarak Sosyal Ingaci literatiire katki
sunmaktadir. BRICS, uluslararasi sistemin anarsik yapisinda isbirliginin ve kolektif
kimlik insasinin hibrit bir modeli olarak, geleneksel ittifak kuramlarimin 6tesinde bir
orneklem sunmaktadir. Calisma boyunca elde edilen veriler, BRICS in heterojen yapisina
ragmen kiiresel yonetisimdeki mesruiyet krizini bir kaldira¢ olarak kullanarak, Kiiresel

Giiney’in taleplerini uluslararasi siyasetin merkezine yerlestirdigini kanitlamistir.

Caligma, literatiirde BRICS ile ilgili siklikla ekonomik gdstergeler, ticaret hacimleri veya
jeopolitik rekabet iizerinden yliriitiilen analizlerden farkli olarak, platformun kiiresel
yonetisim reformu tartismalarinin sOylemsel ve normatif boyutuna odaklanmistir.
Calisma boyunca incelenen lider sOylemleri, reform taleplerinin kurumsal temsil

meselesinin yaninda; adalet, egemen esitlik, kalkinma hakki ve ¢ok kutupluluk gibi
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normatif kavramlar lizerinden daha genis bir uluslararasi diizen diisleminin insa edilmeye

calisildigini gostermistir.

Sonug olarak bu tez, BRICS platformunun kiiresel yonetisim mekanizmalarin1 reform
etme iradesinin, diinya diizenindeki yapisal doniisiimiin en 6nemli katalizorlerinden biri
oldugunu saptamistir. Platformun ortak zeminleri, kiiresel asimetriye kars1 birlesik bir
durus sergilenmesini saglarken; farkli yaklagimlari ise ¢ok kutuplu diinyanin gerektirdigi
cogulculugu yansitmaktadir. 2025 projeksiyonlar1 1s18inda BRICS, artik sistemin
ceperinde yer alan bir elestiri odagi degil, sistemin kalbinde yeni normlar ve kurumlar

insa eden kurucu bir aktordiir.
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